kris peeters
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antwoord 

op vraag nr. 197 van 21  FORMDROPDOWN 
  FORMDROPDOWN 

van stefaan sintobin
1. Als drugsafval beschouw ik in de context van uw vraag louter achtergelaten afvalstoffen van de productie van synthetische drugs. - Illegaal geproduceerde drugs plaats ik niet automatisch onder drugsafval. Aldus wordt achtergelaten drugsafval op dezelfde wijze aangepakt als elke andere achtergelaten afvalstof.


In het afvalstoffendecreet worden specifieke toezichtstaken toebedeeld aan de provincie-gouverneur en aan de burgemeester bij het aantreffen van achtergelaten afvalstoffen. Daarnaast kan ook de OVAM in specifieke gevallen achtergelaten afvalstoffen ambtshalve verwijderen. Op basis van het subsidiariteitsprincipe treedt de OVAM alleen op voor grotere partijen achtergelaten afvalstoffen, die een bijzonder karakter hebben of die een hoog en onmiddellijk risico vormen.


Op Vlaams niveau zijn geen globale cijfers beschikbaar over de hoeveelheid sluikstortafval of drugsafval die jaarlijks aangetroffen worden. De OVAM beschikt alleen over fragmentaire gegevens. In 2005 is de OVAM alleen opgetreden in het door u aangehaalde voorbeeld te Hoogstraten. Hierbij werd de OVAM op 27 mei gevorderd door de burgemeester van Hoogstraten. Naar aanleiding van deze vordering heeft de OVAM de terugbetaling van de door haar gemaakte kosten gevraagd. Reeds op 8 september heeft de OVAM deze vordering ingetrokken. Uw informatie is aldus achterhaald.


Wellicht kunt u gedetailleerder informatie inzake aantallen inbreuken/misdrijven met afval van synthetische drugs verkrijgen bij de federale politie of bij justitie.

2. Synthetische drugs en de afvalstoffen die ontstaan bij de aanmaak ervan, worden beschouwd als gevaarlijk afval. Een vergunde verwerker van gevaarlijk afval kan instaan voor de vernietiging hiervan. Het transport moet gebeuren via een erkend overbrenger voor gevaarlijk afval. Voor het geval in Hoogstraten zijn de afvalstoffen uiteindelijk vernietigd in de ovens van Indaver nv.

3. Justitie wenst de kosten voor de verwerking van het achtergelaten drugsafval sinds enige tijd niet meer in de gerechtskosten op te nemen. Pas sindsdien is discussie ontstaan over wie dan wel deze kosten moet dragen. Bij de ontmanteling van productieplaatsen van synthetische drugs is de overtreder dan wel de gebruiker of de eigenaar gekend. Deze personen kunnen aangesproken worden. Bij het aantreffen van sluikstorten door onbekenden kan, verwijzend naar het afvalstoffendecreet, de verwijdering zowel uitgevoerd worden door de gouverneur, de burgemeester als de OVAM. 


De verwijdering van kleine sluikstorten gevaarlijk afval achtergelaten door onbekenden wordt door de OVAM 100 % gesubsidieerd binnen bepaalde grenzen. Hiertoe moet de gemeente de gepaste module binnen de Samenwerkingsovereenkomst ondertekenen. Voor 2005 hadden 97 gemeentes deze module ondertekend.

In feite is de kern van dit probleem niet het milieurisico verbonden aan de productieplaatsen of het achterlaten van drugsafval, doch wel het illegale karakter van de aanmaak van synthetische drugs.

Een federaal initiatief terzake kan ik zeker ondersteunen.

Ik verwijs hierbij naar de situatie in Nederland. Hier werd in 2002 de “Landelijke Faciliteit Ondersteuning Ontmantelen (LFO)” opgericht onder de vleugels van de Nationale Recherche en dit met het oog op zowel het sporenonderzoek, het ontmantelen als het verwerken van productieplaatsen van synthetische drugs. LFO werkt met steun van het Nederlands Forensisch Instituut en het Openbaar Ministerie.
