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Reeds lang woedt een hevig politiek debat over het capaciteitsprobleem in het (basis)onderwijs. Het klopt dat er in de grote steden een capaciteitstekort is, maar het volledige plaatje laat iets anders zien. In landelijke gebieden, en nog niet eens heel ver van de grootsteden, zijn er basisschooltjes die vechten om het hoofd boven water te houden ten gevolge van dalende leerlingenaantallen. Die daling is te wijten aan een dalend geboortecijfer. Dat dalend geboortecijfer in de meer landelijke gebieden werd in het verleden niet (over)gecompenseerd door de massa-immigratie, hetgeen in de grootsteden de echte oorzaak achter het capaciteitstekort is. 
Ouders zijn bereid tot mobiele oplossingen, de overheid is dat minder. Eind jaren negentig en begin jaren tweeduizend was er sprake van een stadsvlucht (van zowel gezinnen maar hier in het bijzonder bedoeld van de leerplichtige scholieren). Dit was een dubbele beweging: van de stad naar de onmiddellijke rand, en van die rand naar nog verder het achterland in. Die beweging, ingegeven door redenen van kwantitatieve (capaciteit) of kwalitatieve (gepercipieerde onderwijskwaliteit) aard, was echter een doorn in het oog van de multiculturaliteit afdwingende overheid die daarin “racisme” ontwaarde. En dus werden maatregelen genomen om die bewegingen in te dijken.
Het is eigenaardig dat er zoveel gesproken wordt over een capaciteitstekort in de steden zonder dat de link naar leerlingentekorten verderop wordt gelegd. Alles hangt af van twee aspecten: de voorwaarden die de overheid creëert, en de bereidheid/mogelijkheid van ouders om hun kinderen verder van huis school te laten lopen. De overheid komt niet tegemoet op twee vlakken: de mobiliteit loopt in het honderd en de scholieren-“drain” werd een halt toegeroepen.
1. Heeft de minister cijfers over hoeveel “plaats” er nog is in de scholen in de meer landelijke gebieden? Dit zou makkelijk te berekenen moeten zijn door het verschil in de aangegeven maximumcapaciteit en het effectieve aantal leerlingen.
2. Is de mogelijkheid tot onderwijs “niet-in-eigen-buurt” destijds opgenomen in de zoektocht naar oplossingen voor het grootstedelijk capaciteitsprobleem? Wat waren toen de analyse en de conclusies?
3. Is de minister van plan om onderwijs “niet-in-eigen-buurt” te stimuleren? Ook indien in de leerlingenstroom een verschil merkbaar zou zijn tussen autochtone en allochtone leerlingen? Ook indien daarvoor de LOP’s (lokaal overlegplatform) aan inmengingskracht moeten inboeten?
4. De oplossing is allerminst een zuiver onderwijsgebonden materie. 
Heeft de minister deze analyse en oplossing al besproken met zijn collega’s (bijvoorbeeld van Mobiliteit en Inburgering)? Zo neen, zal hij dat doen?

