vlaams parlement

₪ schriftelijke vragen

hilde crevits
vlaams minister van mobiliteit en openbare werken

Vraag nr. 357

van 10 januari 2014

van lode vereeck
Begroting 2013  -  Betaaltekorten

Eind 2010 had de Vlaamse overheid te kampen met betaaltekorten. 

Uit het antwoord van minister Muyters op mijn schriftelijke vraag (nr.261) van 9 januari 2012 bleek dat er eind 2011 geen betaalproblemen waren. 

In antwoord op mijn schriftelijke vraag (nr.286) van 18 januari 2013 gaf minister Muyters aan dat er geen betaalproblemen waren, noch bij de ministeries noch bij de instellingen. De nota “Uitvoeringsresultaten 2012” stelde:“De provisies voor betaalincidenties en conjunctuur zijn niet aangesproken wat resulteert in een onderbenutting van respectievelijk 20 en 16 miljoen euro.”

De BG2013 (begroting) voorzag in een buffer van 150 mio euro in VEK en VAK voor “tegenvallende economische groei of extra uitgaven”.

1. Waren er van 31 december 2013 betaaltekorten bij instellingen, bij agentschappen (IVA, EVA, andere), op uitgavenposten in de reguliere begroting, enz… die ressorteren onder de bevoegdheden van de minister? Was er sprake van betaalincidenties in 2013?

Desgevallend graag een gedetailleerd overzicht per instelling, agentschap (IVA, EVA, andere) van de omvang van het betaaltekort van 31 december 2013, alsook van de gedupeerde tegenpartijen.

2. Wanneer hebben de eerste betaalproblemen zich in de loop van 2013 desgevallend voorgedaan? Vanaf wanneer was er staking van betaling?

3. Welke factoren lagen aan de basis van de respectieve betaaltekorten? Graag een gedetailleerde toelichting.

4. Is er vanuit de betrokken agentschappen, instellingen (IVA, EVA, andere) een vraag geweest naar bijkomende middelen? Wanneer? Hoeveel middelen werden gevraagd en in welke mate heeft de minister invulling gegeven aan deze vraag?

5. Welke juridische mogelijkheden hebben gedupeerde tegenpartijen wanneer de Vlaamse overheid rechtstreeks (reguliere begroting) of onrechtstreeks (instellingen, agentschappen, enz…) in gebreke blijft bij de uitbetaling van toegekende middelen?

6. Werd de Vlaamse overheid reeds in gebreke gesteld door gedupeerde partijen (bedrijven, onderzoeksinstellingen, enz…)? Graag een gedetailleerde toelichting.

7. Wat waren/zijn de beleidsimplicaties van deze betaaltekorten?

8. Welke stappen zullen worden gezet om de betaaltekorten weg te werken? Welke termijn stelt de minister hier voorop? Graag een gedetailleerde toelichting per casus.

9. De BG2013 voorziet een buffer van 150 mio euro in VEK en VAK voor “tegenvallende economische groei of extra uitgaven”.

a) Diende de minister - voor de beleidsdomeinen die ressorteren onder zijn/haar bevoegdheden - gebruik te maken van de buffer voor het vermijden van betaalproblemen? Kan de minister desgevallend een overzicht geven van alle betrokken begrotingsposten? Graag een overzicht per post van het voorziene bijkomende bedrag.

b) Voor welk totaalbedrag diende de buffer desgevallend finaal te worden aangesproken?

N.B. Deze vraag werd gesteld aan alle ministers (Peeters vraag nr. 265, Lieten nr. 181, Bourgeois nr. 165, Vandeurzen nr. 286, Crevits nr. 357, Van den Bossche nr. 203, Schauvliege nr. 221, Smet nr. 252 en Muyters nr. 302).

