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van lode vereeck
IWT   -   Projecten Interdisciplinair Coöperatief Onderzoek

Strategische Doelstelling 2 (SD) van de beleidsbrief Wetenschap en Innovatie (2012-2013) betreft het verhogen van de innovatiekracht van de Vlaamse economie. Operationele Doelstelling 1.1 van SD2 is het stimuleren van samenwerking tussen kennisinstellingen en bedrijfswereld. De beleidsbrief geeft een overzicht van de initiatieven in dit verband.
De beleidsbrief verwijst onder andere naar de ICON-projecten: “ICON-projecten bieden de mogelijkheid om binnen een gekoppeld project, steun aan onderzoeksinstellingen te combineren met steun aan onderzoek en ontwikkeling bij bedrijven. De belangrijkste gebruiker van dit projecttype is het iMinds dat jaarlijks minstens één oproep lanceert. ICON-projecten kunnen, onder bepaalde voorwaarden, ook gehanteerd worden door de lichte structuren (zo maken SIM, MIP en MIX er reeds gebruik van).”
Ik stelde de minister op 22 maart 2013 een schriftelijke vraag m.b.t. de projecten in het kader van Interdisciplinair Coöperatief Onderzoek (ICON). In haar antwoord gaf de minister aan dat er projecten zijn opgestart binnen SIM, MIP, MIX en FISCH.
Uit het antwoord blijkt dat in 2012 1 project werd goedgekeurd binnen FISCH.
Er zijn signalen dat FISCH bij het IWT heeft aangekaart dat een aantal leden uit de markt zou zijn gedreven door ICON-projecten.

1. Kan de minister dit bevestigen? Werd door FISCH ter zake een formele klacht neergelegd bij het IWT of een andere instantie van de Vlaamse overheid? Op welke wijze heeft FISCH het IWT  attent gemaakt op deze problematiek?

2. Wanneer en op welke wijze heeft FISCH deze problematiek aangekaart bij het IWT?

3. Kan deminister de betrokken problematiek toelichten? Over hoeveel leden gaat het?  Welke opmerkingen heeft FISCH ter zake concreet geformuleerd aan het IWT? 

4. Hoe evalueert het IWT de opmerkingen en bezorgdheden van FISCH? Acht het IWT de gemaakte opmerkingen terecht?

5. Hoe evalueert de minister de opmerkingen en bezorgdheden van FISCH?

6. Op welke wijze zal het IWT gevolg geven aan de opmerkingen van FISCH? 

7. Werden deze signalen vanwege FISCH reeds besproken op het IWT-directiecomité en/of de raad van bestuur? Graag een toelichting bij de timing en de agenda ter zake.

8. Heeft het IWT op enige wijze gelijkaardige signalen ontvangen van andere actoren m.b.t. de ICON-projecten? Zo ja, graag een omstandige toelichting (actor, aangekaarte problematiek, timing, ondernomen acties, enz…).

9. Hoe evalueert de minister de reactie van het IWT naar aanleiding van de door FISCH aangekaarte problematiek?

