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Permanente bewoning weekendverblijven   -   Stand van zaken

In september 2009 trad het aangepaste decreet Ruimtelijke Ordening in werking, waarbij de permanente bewoning van weekendverblijven als een uitdovend principe gehanteerd werd. De Vlaamse Codex bepaalt dat een weekendverblijf een al dan niet verplaatsbare en vanuit bouwfysisch oogpunt hoofdzakelijk vergunde constructie is, die krachtens de stedenbouwkundige voorschriften niet tot permanente bewoning kan worden bestemd en die voldoet aan alle volgende voorwaarden: (a) het heeft een maximaal bouwvolume van 300 m³, (b) onverminderd het tweede lid voldoet het aan de vereisten, vastgesteld en krachtens artikel 5§1, van het decreet van 15 juli 1997 houdende de Vlaamse Wooncode en (c) het is niet gelegen in een natuurgebied met wetenschappelijke waarde of natuurreservaat, aangewezen op een plan van aanleg of een ruimtelijk uitvoeringsplan.

Ik heb altijd gepleit voor meer rechtszekerheid en een menselijke aanpak voor bewoners van 
weekendverblijven en mensen die wonen in een verblijf dat perfect voldoet aan hun woonwensen niet te weren omwille van de meest nadelige interpretatie van het decreet door het Agentschap Inspectie. Bewoners van weekendverblijven moeten over dezelfde woonrechten beschikken als bewoners in de sociale huursector.

Nu krijgen de bewoners van weekendverblijven weer een sprankeltje hoop. De provincieraad van Vlaams-Brabant heeft namelijk de deur voor permanent legaal wonen in weekendverblijven op een kier gezet. De provincie wil duidelijkheid scheppen door naar duurzame oplossingen te zoeken en rechtszekerheid te garanderen. Vlaams-Brabant is de enige provincie die de visie op permanente bewoonde weekendverblijven verruimt, door niet enkel de weekendverblijven en campings in kaart te brengen, maar ook de woonwagenterreinen.

Het oplossen van de problematiek van de weekendverblijven was in principe een bevoegdheid van het Vlaamse Gewest, maar het gewest heeft deze bevoegdheid overgedragen aan de provincies. Het doorschuiven van de problematiek rond weekendverblijven aan de provincies kan er echter toe leiden dat in elke provincie een aparte regelgeving ontstaat. Dat kan niet de bedoeling zijn.

1. Hoe staat de minister van Ruimtelijke Ordening tegenover de beslissing van de Vlaams-Brabantse provincieraad om de deur tot de permanente bewoning van weekendverblijven op een kier te zetten?

2. Is de minister van plan om een uniforme richtlijn uit te werken, waardoor in alle Vlaamse provincies dezelfde rechten met betrekking tot de permanente bewoning van weekendverblijven zullen gelden? 

3. Heeft de minister een idee van het aantal gezinnen/personen dat woont op campings en weekendverblijfparken in Vlaanderen? Graag de cijfers voor de afgelopen vijf jaar, opgesplitst per provincie. Graag indien mogelijk ook het onderscheid tussen bewoners die gedomicilieerd staan op de camping zelf en bewoners die gebruik maken van een postbusadres.

4. Op welke manier zet de Vlaamse Regering in op specifieke woonprojecten voor gewezen bewoners van weekendverblijfclusters en -parken?

5. De wettelijke bepalingen rond permanent wonen voor weekendverblijf- en campingbewoners is niet altijd even duidelijk. In het verleden zijn er schrijnende situaties ontstaan door een foutieve informatieverstrekking door de campingeigenaars.

Op welke manier wordt er naar bewoners van weekendverblijven en campings gecommuniceerd om de wettelijke bepalingen duidelijk te maken?

6. Wordt er door “Wonen in Eigen Streek” rekening gehouden met bewoners van weekendverblijfclusters en parken? Waarom wel/niet?
N.B. Deze vraag werd gesteld aan de ministers Bourgeois (vraag nr. 20), Van den Bossche (nr. 10) en Muyters (nr. 29).
