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Fusie instellingen onroerend erfgoed   -   Voortbestaan tijdschriften

Momenteel wordt binnen de administratie onroerend erfgoed blijkbaar nagedacht over het voortbestaan van de tijdschriften M&L en Relicta. Meteen heeft dat geleid tot een aantal reacties in de ruime erfgoedsector.

Wat daarbij opvalt, is dat vanuit de administratie de denkoefening wordt verantwoord omdat na de fusie van drie verschillende administraties onderzocht wordt op welke manier het best kan worden gecommuniceerd naar de verschillende doelgroepen.

Naar aanleiding van die vaststellingen had ik graag een antwoord gekregen op volgende vragen.
1. Voor de fusie hadden de desbetreffende administraties onderlinge samenwerkingsakkoorden.

Wat stond in die samenwerkingsakkoorden precies over de betrokken tijdschriften en eventuele andere publicaties ter ontsluiting van de onderzoeksresultaten?

2. Aangezien de drie administraties voor de fusie ieder een eigen opdracht hadden en de tijdschriften als het ware zorgden voor de ontsluiting van die opdracht naar een breder publiek is het eigenaardig dat nu wordt voorgedaan dat de tijdschriften elkaar overlappen of niet langer geschikt zijn voor ontsluiting naar een bepaalde doelgroep.

Hoe is dat te verklaren?

3. Het lijkt logischer dat in functie van het al dan niet overgaan tot een fusie reeds over dit soort zaken wordt nagedacht.

Waarom is dat niet gebeurd?

4. Blijft het onderzoek naar de optimale inzet van ontsluitingsmiddelen voor het erfgoed beperkt tot de administratie onroerend erfgoed of wordt tegelijkertijd ook gekeken naar de publicaties binnen de verschillende onderdelen van NEO (Nieuwe Erfgoed Organisatie) en de publicaties van de administratie Kunsten en Erfgoed, en de desbetreffende steunpunten zoals Faro en Heemkunde Vlaanderen? 

5. Overweegt de minister om, vanuit het streven naar maximale efficiëntie bij de aanwending van de middelen van de Vlaamse overheid, ervoor te zorgen dat de oefening voor het optimaliseren van de ontsluitingsmiddelen niet beperkt blijft tot de administratie onroerend erfgoed, maar dat tegelijkertijd ook NEO, de administratie Kunsten en Erfgoed en de steunpunten cultureel erfgoed zoals Faro en Heemkunde Vlaanderen worden betrokken bij deze denkoefening?

6. Wanneer zal de denkoefening over het voortbestaan van Relicta en M&L afgerond zijn?
N.B. Deze vraag  werd gesteld aan de ministers Bourgeois (vraag nr. 536) en Schauvliege (nr. 581).

