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op vraag nr. 257 van 2  FORMDROPDOWN 
  FORMDROPDOWN 

van sas van rouveroij
1. De werkwijze die u, als hypothese, vooropstelt (eerste gedachtenstreep), past niet helemaal binnen de krijtlijnen van de omzendbrief BB 2011/2 van 1 juli 2011inzake de raadpleging van bevolkingsregisters voor interne doeleinden, noch binnen de bevoegdheidsregels van het Gemeentedecreet. 

Het is namelijk niet aan de gemeenteraad om de gemeentelijke administratie te “machtigen” om bepaalde handelingen te stellen, maar aan het college van burgemeester en schepenen (en de gemeentesecretaris). De gemeenteraad kan wel de beleidsbeslissing nemen inzake specifieke communicatie met sommige bevolkingsgroepen, maar het is aan het college om deze uit te voeren en de gemeentediensten (gemeentesecretaris) de opdracht te geven de bevolkingsregisters te raadplegen voor de doelstelling die de gemeenteraad aangeeft.

Daarnaast valt “het laten kiezen van de genodigde mandataris door de jubilarissen” (tweede gedachtenstreep) buiten het toepassingsgebied van de genoemde omzendbrief. Ik wijs erop dat het college van burgemeester en schepenen bij toepassing van artikel 55 van het Gemeentedecreet zijn werking regelt. Het is trouwens een collegiaal orgaan, dat bijgevolg zijn afvaardiging organiseert op basis van een interne werkverdeling. 
2. De handeling van de mandataris die u beschrijft is niet correct. Deze mandataris maakt misbruik van de kennis die zij/hij op een of andere wijze gekregen heeft uit de bevolkingsregisters. Het is een onrechtmatig gebruik van persoonsgegevens en houdt daarmee een schending in van de wet van 8 december 1992 tot bescherming van de persoonlijke levenssfeer ten opzichte van de verwerking van persoonsgegevens (artikelen 1, §2 en 4, §1). In voorkomend geval valt de mandataris ook onder de strafbepalingen van de genoemde privacywet van 1992 (artikel 39, 1°).

Tevens houdt deze handeling een schending in van het recht op privacy van de betrokken jubilarissen (artikel 22 Gecoördineerde Grondwet). Het recht op eerbiediging van de privacy verleent de burger immers bescherming tegen het bekomen van persoonlijke informatie over hemzelf.
Ook de omzendbrief van 1 juli 2011 wijst erop dat in geen geval een afzonderlijk lid van het college, een raadslid of een personeelslid de gegevens uit het bevolkingsregister ten persoonlijken titel mag gebruiken.

3. Een schepen valt onder de toepassing van het tuchtrecht, zoals bepaald in artikel 71 van het  Gemeentedecreet. Een raadslid valt daar niet onder maar de deontologische code is natuurlijk wel van toepassing op haar/hem. Het ligt voor de hand dat een mandataris het recht, waaronder de reglementen en beslissingen van de raad waarvan hij deel uitmaakt respecteert. Dat niet doen, komt mij als onverenigbaar voor met de deontologie van een gemeenteraadslid.
Indien met de door u beschreven niet-naleving verduistering van documenten wordt bedoeld, begaat het raadslid een strafbare handeling en valt het onder toepassing van de Strafwet (artikel 240 ev. SWB).
