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In zijn rapport “Dirty Laundry” vestigt Greenpeace de aandacht op de verspreiding van giftige stoffen die vrijkomen bij de productie van kledij en schoeisel in China. China zou daarbij chemische stoffen gebruiken die een negatieve impact hebben op het milieu en die bovendien een gevaar vormen voor de volksgezondheid. Recentelijk verscheen een tweede rapport “Dirty Laundry 2” waarin wordt nagegaan in hoeverre nonylfenolethoxylaat (NFE) nog aanwezig is in de afgewerkte kledij, geproduceerd in diverse landen van Zuidoost-Azië. Nonylfenolethoxylaat wordt in die streken tijdens het productieproces vaak gebruikt als was- en reinigingsmiddel.  

Net wegens de kwalijke gevolgen voor mens en milieu heeft Europa het in de handel brengen en het gebruik van NFE en het afbraakproduct nonylfenol (NF) strikt gereglementeerd via de richtlijn 2003/53/EG en de Reach-verordening van 18 december 2006. Op die manier tracht men rechtstreeks te vermijden dat de schadelijke stoffen via lozingen in het grond- en oppervlaktewater terechtkomen.

Ik verwijs in deze ook naar het rapport “Substitutie van hooggechloreerde korte ketens paraffines, trichloorbenzeen, musk-xylenen, nonylfenolen, nonylfenolethoxylaten, gebromeerde vlamvertragers en ftalaten”, in de periode 2000-2001 opgemaakt door het studiebureau RDC, waarin gewezen werd op de wenselijkheid/noodzaak van een substitutie van NFE en NF in bepaalde toepassingen door minder schadelijke alternatieven. 

Bovenvermelde studies van Greenpeace tonen op basis van een steekproef evenwel aan dat veel van onze ingevoerde merkkledij wel degelijk nog sporen van NFE bevat. In een antwoord op een eerder gestelde schriftelijke vraag aan de Europese Commissie antwoordde de bevoegde Eurocommissaris dat de aanwezigheid van NFE in textiel niet geregeld wordt door de richtlijn 2003/53/EG. Een eventuele regeling hieromtrent zou kunnen ingevoerd worden via een aanpassing van de Reach-verordening, maar die werd volgens mijn gegevens tot op vandaag nog niet doorgevoerd. NFE aanwezig in textiel kan bijgevolg via het wassen van de kledij nog steeds ongecontroleerd in het milieu vrijkomen. Om die reden liet onder andere Zweden verstaan ook werk te zullen maken van de invoering van een verbod op de aanwezigheid van NFE in ingevoerd textiel. 

NFE breekt gemakkelijk af tot het schadelijke nonylfenol. Deze laatste heeft de eigenschap om toxisch te zijn voor aquatisch leven. In het geval dat (grond)water sporen van nonylfenol zou bevatten, zullen dieren deze stof vasthouden als ze het verontreinigde water tot zich nemen. Als gevolg van de hoge bioaccumulatiefactor van nonylfenol dreigt ook de mens grote hoeveelheden van deze toxische stof op te nemen. NF is ervoor bekend een hormoonverstorende werking te hebben die aanleiding kan geven tot voortplantings- en groeiproblemen. Toxicoloog Jan Tytgat pleitte naar aanleiding van de bevindingen van Greenpeace dan ook voor een efficiënte controle in de voedselketen. 

1. Kan de minister bevestigen dat het gebruik van NFE en NF in industriële en huishoudelijke toepassingen in Vlaanderen sinds de invoering van de Europese regelgeving hieromtrent effectief is gedaald? 

2. In hoeverre worden de concentraties van deze parameters momenteel reeds opgevolgd in de oppervlakte- en grondwatermeetnetten? 

3. Heeft de minister weet van studies die uitgevoerd zijn om na te gaan in hoeverre NF in onze voeding aanwezig is? Welke zijn de bevindingen hieromtrent? 

4. Bestaan er risicostudies die het verband aantonen tussen de concentratie aan nonylfenol en gezondheidsproblemen? Kan de minister op die basis inschatten of de eventuele aanwezigheid van NFE en NF in Vlaanderen momenteel een reëel gevaar vormt voor mens en milieu?

