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Vlaamse overheid   -   PPS-schuld
De beleidsnota Algemeen Regeringsbeleid 2009-2014 beschrijft PPS als “pijler voor een slagkrachtige overheid en een duurzaam investeringsbeleid in Vlaanderen”. De beleidsnota stelt o.a.: “Vlaanderen staat voor zeer grote sociaaleconomische en maatschappelijke uitdagingen. De overheden in Vlaanderen moeten doeltreffend en efficiënt functioneren om een slagkrachtige hefboom te vormen voor het regeringsbeleid, dat gericht is op een sociaal, ondernemend, innovatief en duurzaam Vlaanderen. Samenwerking en partnerschappen met private en publieke actoren zijn daarbij onontbeerlijk en dragen bij tot de effectiviteit en de efficiëntie van de Vlaamse overheid.”

Ook de beleidsnota Financiën en Begroting gaat in op het PPS-beleid. De beleidsnota stelt o.a.: “Ik wil me inzetten voor PPS-projecten met een echte toegevoegde waarde. Terecht merkt het Rekenhof in zijn verslag over PPS in Vlaanderen op dat er geen duidelijke systematiek terug te vinden is om PPS-initiatieven af te wegen op kosten en baten. Dergelijke methodiek bestaat wel maar dient verder verfijnd te worden zodat zij in de praktijk meer kan worden ingezet. Die verfijning kan gebeuren door het Vlaams Kenniscentrum PPS, in samenwerking met het departement Financiën en Begroting en andere Vlaamse actoren zoals PMV en de agentschappen.”

1. De beleidsnota Financiën en Begroting stelt o.a.: “Grote projectfinanciering zal ook in de post-financiële crisisperiode zeer duur blijven t.o.v. de klassieke financiering. Daarom pleit ik ervoor om naast alternatieve financiering ook klassieke financieringswijzen aan te wenden, ook voor PPS-investeringen, zodat telkens de meest gepaste financiering kan worden gekozen, dat met eerbiediging van de ESR-neutraliteit en de autonomie van de entiteiten.”

Welke technieken beschouwt de minister als “klassieke financiering”? Welke technieken beschouwt hij als “alternatieve financiering”? Welke klassieke financieringswijzen zijn er die voldoen aan de “eerbiediging van de ESR-neutraliteit en de autonomie van de entiteiten”? Kan de minister deze toelichten?

 

2. Is het volgens de minster wenselijk dat Vlaanderen op termijn opnieuw grote investeringsprojecten realiseert binnen de begroting via schuldfinanciering? Welke mogelijkheden zijn er ter zake? Plant de minister stappen in deze richting? In welke mate zal dit worden geïntegreerd bij de ontwikkeling van de nieuwe begrotingsnorm?

 

3. In antwoord op mijn schriftelijke vraag nr. 187 van 5 januari 2011 gaf de minister aan dat de BGO 2011 (begrotingsopmaak) 78,138 miljoen euro aan beschikbaarheidsvergoedingen voorzag.

In antwoord op mijn schriftelijke vraag nr. 442 van 4 juni 2010 stelde hij o.a.:

“Net zoals interesten, drukken de lasten van latente schuld de beleidsruimte: het zijn immers uitgaven die voorafgenomen moeten worden. Als na aftrek hiervan het aldus gecorrigeerd “primair” saldo onvoldoende is om minimale groei toe te laten, is dat voor mij een belangrijk knipperlicht.

Concreet wordt de beheersbaarheid van deze latente schuld gegarandeerd door bij het opstellen van de meerjarenbegroting de nood aan beschikbaarheidvergoedingen zo correct mogelijk in te schatten en de nodige kredieten hiervoor in te schrijven. Deze meerjarenbegroting zal op termijn op haar beurt getoetst worden op haar structurele gezondheid a.d.h.v. de in mijn beleidsnota voorziene uitwerking van een structurele begrotingsnorm.”

a) In hoeveel kredieten is in de BGC 2011 (begrotingscontrole) voorzien voor beschikbaarheidsvergoedingen in het kader van de aangegane PPS-schulden? Hoeveel beschikbaarheidsvergoeding zal de Vlaamse Gemeenschap dienen te betalen in 2011, op basis van de meest recente cijfers? Graag een overzicht per beleidsdomein.

b) De minister gaf in zijn geciteerd antwoord aan dat de geschatte beschikbaarheidsvergoedingen  worden opgenomen in de meerjarenraming. 

     Kan de minister een overzicht geven van de beschikbaarheidsvergoedingen die de komende jaren zullen moeten betaald worden in het kader van de op heden aangegane PPS-schulden? Graag een jaarlijks overzicht van het totaalbedrag, alsook een opsplitsing per beleidsdomein.

4. In antwoord op mijn schriftelijke vraag nr. 259 van 2 februari 2011 stelde de minister o.a.: “De Vlaamse Regering heeft zich vooropgesteld om in deze legislatuur het niveau van de publieke investeringen te verhogen, onder meer via publiek-private samenwerking waar dat een meerwaarde oplevert. Op dit ogenblik is het echter nog onmogelijk om de impact van de huidige en de eventuele nieuwe PPS-projecten op de PPS-schuld in te schatten.”

Welke evolutie inzake PPS-schuld verwacht de minister voor 2011 en de daaropvolgende jaren op basis van de op heden gekende elementen? Welke cijfermatige prognose hanteert hij concreet?

5. In antwoord op mijn schriftelijke vraag nr. 321 van 22 maart 2010 gaf de minister een overzicht van het aandeel dat door de Vlaamse overheid wordt gedragen in de beschikbaarheidsvergoedingen. Hij gaf een overzicht per beleidsdomein. 
Kan de minister een geactualiseerd overzicht geven?

