vlaams parlement

₪ schriftelijke vragen

hilde crevits 

vlaams minister van mobiliteit en openbare werken

Vraag nr. 1359

van 20 juli 2011

van jan peumans
Verbindingsweg Tongeren   -   Stand van zaken (2)
In 2004, 2005 en 2007 richtte ik mij reeds tot de (bevoegde) minister voor toelichting bij het dossier rond de aanleg van een verbindingsweg in Tongeren. (vraag nr. 5, Bulletin van Vragen en Antwoorden nr. 1 van 8 oktober 2004, blz. 21; vraag nr. 545, Bulletin van Vragen en Antwoorden nr. 22 van 22 juli 2005, blz. 2772; vraag nr. 202, Websitebulletin publicatiedatum 14-03-2007, Vraag nr. 509 Websitebulletin publicatiedatum 22-06-2007).

Teneinde zicht te krijgen op de huidige stand van zaken in dit dossier, stelde ik op 24 mei 2011 schriftelijke vraag nr. 1175. Het antwoord van de minister betreft een summier antwoord waardoor een aantal dingen nog steeds niet duidelijk zijn. Daarom had ik graag een uitgebreid antwoord gekregen op volgende vragen.
1. Kan de minister een duidelijke omschrijving geven van het precieze doel én finaliteit van deze omleidingsweg? 


2. In antwoord op vraag nr.1175 (1.a) of de Overhaemlaan een verkeerstoename van 230 % aankan, liet de minister weten dat dit zal blijken uit de plan-MER-studie. Indien deze geen afwijkende visie zal voortbrengen, zal de oplossing uit de streefbeeldstudie uitgewerkt worden.

a) Wat wordt er hier met afwijkende visie bedoeld? 

b) Biedt de streefbeeldstudie wel degelijk een oplossing en welke oplossing is dat dan?

c) Is het logisch dat een omleidingsweg een verkeerstoename van 230 % zal creëren voor dit gebied?

d) Waaruit blijkt dat de Overhaemlaan deze toename van 230 % aankan? Werd hiervoor een studie/simulatie uitgewerkt? Zo ja, wat zijn de resultaten hiervan? Zo neen, op welke manier valt deze toename te verantwoorden? Welke infrastructuurwerken zijn daar gepland?

3. Er werden in januari 2011 nieuwe tellingen uitgevoerd in de Overhaemlaan. De resultaten hiervan werden als bijlage bij het antwoord op vraag nr. 1175 gevoegd.

a) Welke evaluatie wordt er aan deze tellingen gegeven? 

b) Wat is de interpretatie van deze cijfers?

c) Waar bevinden zich de vernoemde telposten 70153, 70154, 70155, 70156? Graag de precieze locatie hiervan.

d) Wat betekent de vermelding weg:z20?

e) Wat betekent Typetelling 25 en hoe werd deze telling afgenomen?

f) Wat is de conclusie van deze tellingen?

4. Werden er na 5 maart 2002 nog andere tellingen buiten de Overhaemlaan uitgevoerd met betrekking tot de omleidingsweg in Tongeren?

a) Zo neen, waarom niet?

b) Zo ja, hoeveel tellingen heeft men nog uitgevoerd sinds 5 maart 2002?

c) Waar werden deze tellingen afgenomen? Waar bevonden zich de telposten?

d) Wat waren de resultaten hiervan? Graag de cijfers.

e) Hoe werden deze resultaten geëvalueerd? Graag een volledige uitleg van het resultaat van deze tellingen.

f) Wat is de eindconclusie van deze tellingen?

5. Uit antwoord op vraag nr. 1175 blijkt dat er geen herkomst-bestemmingsonderzoeken meer uitgevoerd werden en dat er momenteel ook geen gepland zijn.

a) Waarom niet?

b) Hoe verklaart de minister het uitblijven van nieuwe en uitgebreide herkomst-bestemmings
onderzoeken? 
c) Vindt de minister dit geen relevante cijfers aangezien een gedeelte van het project ervoor moet zorgen dat “de Wallen” ontlast worden van verkeer? Hoe kan men er zeker van zijn dat bepaalde ingrepen een gebied van verkeer zullen ontlasten als men niet beschikt over duidelijke en recente cijfers met betrekking tot de herkomst en de bestemming van het er heersende verkeer? 

6. In het antwoord op vraag nr.1175 van 24 mei 2011 deelt de minister mee dat de omrijfactor van 1,54 die de route vanaf de oprit 32 E313 via de E313 en de E40 tot aan de oprit Crisnée heeft ten opzichte van de route vanaf oprit 32 E313 via de N79, via centrum Tongeren, N69 en N614 naar de oprit in Crisée E40, nauwelijks beïnvloed wordt door de beperkte aanpassingen aangebracht op twee kruispunten op de R72 in Tongeren.

a) Welke kruispunten en welke aanpassingen worden hier bedoeld?

b) Werd in deze stelling ook rekening gehouden met de aanpassingen in het centrum van Tongeren? Er werden hier ventwegen aangelegd en de lichten werden anders afgesteld, maar werden niet op elkaar afgestemd. 

c) Wordt er nagegaan of deze herafstelling van de lichten op de “ringweg” voor een al dan niet trager verkeer zorgt? Wat zijn de cijfers hiervan?

d) Zorgt een nieuwe manier van afstelling van de verkeerslichten (cfr. Groene zone) aan “de Wallen” niet voor een betere verkeersdoorstroming? Werd dit nagegaan in een studie? Zo ja, dan ontvangen wij graag de resultaten en conclusies van deze studie. Zo neen, waarom niet? Zal dit in de toekomst nog onderzocht worden? Zo ja, wanneer?
7. Naast de omrijfactor, die enkel rekening houdt met het aantal km van de verschillende routes, is tijd ook een belangrijke factor. 
Wat is het tijdsverschil tussen beide routes: enerzijds tijdens de spitsuren? Anderzijds buiten de spitsuren? 
Op deze vraag nr. 1175 van 24 mei 2011 antwoordde minister Crevits dat deze informatie niet beschikbaar is.
a) Vindt de minister het niet opportuun om deze factor te kennen in een wereld waar alles tijdsgebonden is, waar de uitdrukking “time is money” niet meer weg te denken valt, zeker niet in het verkeer en in de transportsector? 

b) Gaat de minister dit verder onderzoeken? Zo ja, wanneer? Zo neen, waarom niet? Wat is de reden hiervan?

8. Hoeveel kost de project-MER-studie? 

a) Wat zijn de deelbedragen? Graag een opsplitsing per deelstudie.

b) Door welk studiebureau zal dit uitgevoerd worden?

9. In antwoord op de vraag nr. 1175 van 24 mei 2011 met betrekking tot de toekomstvisie van de Ambiorixkazerne en of hiermee rekening werd gehouden bij het traject van de omleidingsweg, deelt de minister mee dat de toekomstvisie voor de Ambiorixkazerne reeds wordt meegenomen in de plan-MER-studie. En dat er mogelijks milderende maatregelen voorgesteld dienen te worden.

a) Dit is een erg vaag antwoord. Kan de minister dit specificeren?

b) Door wie dienen deze “mogelijks milderende maatregelen” voorgesteld te worden?

c) Aan wie dienen deze “mogelijks milderende maatregelen” voorgesteld te worden?

d) Hoe dienen deze “mogelijks milderende maatregelen” voorgesteld te worden?

e) Wat wordt er met “mogelijks” bedoeld? 

f) Is het niet belangrijk voor een site in volle ontwikkeling met nieuwe functies als wonen, ontspanning maar ook kinderopvang en openbare diensten,… te weten wat er concreet in plaats van mogelijks gebeurt?

g) Hoe gebeurt dit concreet?

h) Is het niet belangrijk dat de nieuwe, jonge gezinnen die hier een stuk bouwgrond wensen te kopen of reeds gekocht hebben, weten waaraan ze zich moeten verwachten? Wat er in hun achtertuin zal gebeuren? Hoe worden deze mensen geïnformeerd?

i) Wat bedoelt de minister met “milderende maatregelen”?

j) Hoe ziet de minister mogelijks de uitvoering van deze “milderende maatregelen”?

