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In november 2007 presenteerde de Expertgroep voor de Doorlichting van het Vlaams Innovatie-Instrumentarium zijn eindrapport, kortweg het rapport Soete.

 

De focus van de Expertgroep was hierbij drieledig en betrof met name de “verruiming van het innovatietraject” gerelateerd aan het “proces van toenemende internationalisering”, de “evaluatie van de verschillende instrumenten en/of agentschappen”, en de “plaats van de KMO’s binnen het innovatielandschap”. In relatie tot deze thema’s werd aandacht besteed aan de vraag naar de afstemming en optimalisatie van de instrumenten, de precieze missie en het functioneren van de verschillende agentschappen, de complexiteit van het “veld” en de aanwezigheid van administratieve (en andere) drempels voor KMO’s, de invulling van de concepten “verlenging” en “verbreding”, de toenemende internationalisering als kader en uitdaging voor het innovatiebeleid, de problematiek van de intellectuele eigendom en de Europese (en internationale) regelgeving desbetreffend.

De zesde aanbeveling luidde als volgt: “Voor de verschillende vzw’s in het Vlaams innovatie-instrumentarium een code van goed gedrag van bestuur op te stellen; tezelfdertijd regelmatige risicoanalyses uit te voeren, al dan niet in het kader van het strategisch plan; en PPS transparant uit te leggen en de consequenties ervan op lange termijn duidelijk onder ogen te zien.”

 

1. Gaat de minister akkoord met de aanbeveling? Waarom (niet)? Is de aanbeveling volgens de minister nog steeds actueel?

 

2. Werd een dergelijke code opgesteld? Zo ja, geldt deze code voor elke vzw? Hoe werd deze code geïmplementeerd? Zo neen, zal dergelijke code opgesteld worden?

 

3. Worden er voor de verschillende vzw’s regelmatig risicoanalyses uitgevoerd? Kan de minister een gedetailleerd overzicht geven van de resultaten voor de verschillende vzw’s? Indien niet, plant de minister de invoering van dergelijke analyse?

 

4. Voor het Fonds Wetenschappelijk Onderzoek (FWO) geeft de expertgroep de volgende aanbevelingen: de beurssystemen dienen geharmoniseerd te worden, te beginnen met de FWO- en IWT-bursalen (inclusief handelsingenieurs als basisdiploma voor IWT-bursalen). Om dezelfde voorwaarden, rechten en regels te kunnen waarborgen, is het aangewezen beide systemen door dezelfde administratie te laten beheren, bij voorkeur door het FWO. Het is daarbij wel belangrijk om de twee geëigende selectieprocedures te behouden daar beide systemen complementair zijn wat het doelpubliek betreft.

 

a) Werden de beurssystemen geharmoniseerd? Zo neen, zal dit nog gebeuren?

b) Worden de systemen door dezelfde administratie beheerd? Zo ja, werd hier gekozen voor het FWO? Waarom (niet)? 

c) Op welke manier stimuleert de Vlaamse overheid de internationale mobiliteit van onze onderzoekers?

d) Op welke manier kan de flexibiliteit van de onderzoeksmandaten verbeterd worden? Graag een gedetailleerd overzicht per mandaat.

 

5. Wat de Herculesstichting betreft, adviseert de Expertgroep dan ook dat de stichting maximaal gebruik moet maken van de infrastructuur en kennis van het FWO en het IWT bij de evaluatie en selectie van projecten en dus een minimale eigen bezetting moet uitbouwen om te vermijden dat de overhead te hoog zou oplopen. De Expertgroep beveelt ook aan om na een periode van vier jaar de werking van de stichting te evalueren.

 

a) In hoeverre maakt de Herculesstichting gebruik van de infrastructuur en kennis van het FWO en het IWT? 

b) Op welke manier wordt deze samenwerking geconcretiseerd? 

c) Werd de werking van de Herculesstichting reeds geëvalueerd? Zo ja, wat waren de resultaten van deze evaluatie? Zo neen, wanneer zal deze evaluatie er komen?

 

6. De hele procedure van opstart/selectie, ondersteuning, begeleiding, monitoring en verderzetting/stopzetting van een competentiepool moet aan een rigoureuze analyse worden onderworpen. 

 

a) Daarbij moet ook gezorgd worden dat per competentiepool over voldoende lange tijd een voldoende grote kritische massa wordt opgebouwd, duidelijke korte en lange termijn objectieven worden vooropgesteld, de objectieven gemonitored worden ten opzichte van vooraf vastgelegde kwantitatieve en kwalitatieve performantiecriteria, en ten slotte een evaluatie wordt voorzien waarbij zowel de mogelijkheid voor uitbreiding als de mogelijkheid om een minder presterende competentiepool (vroegtijdig) stop te zetten (“sunset clausules”) in acht wordt genomen.

 

     Kan de minister een overzicht geven van de competentiepolen die opgericht en opgeheven werden sinds het verschijnen van dit rapport? 

    In hoeverre werd hierbij rekening gehouden met de aanbeveling die hierboven geschetst wordt? 

    Welke criteria worden in acht genomen om te bepalen of een competentiepool al dan niet blijft bestaan?

     Kan de minister een overzicht geven van de korte- en langetermijnobjectieven die hierbij gehanteerd worden? 

     Kan de minister een overzicht geven van de kwantitatieve en kwalitatieve performantiecriteria per competentiepool?

 

b) Partners, zowel industrieel als academisch, die deel zullen uitmaken van een nieuw geplande competentiepool dienen vroegtijdig (en in ieder geval lang voor een eventuele goedkeuring wordt gegeven voor financiering) betrokken te worden bij alle aspecten van de competentiepool, inclusief het eventueel ter beschikking stellen van intellectuele eigendomsrechten.

 

     Bestaat er een duidelijk kader waarop men zich kan baseren om partners op een correcte manier te laten participeren in een geplande competentiepool?

 

c) Ten slotte moeten competentiepolen een internationale dimensie kunnen aannemen. Actoren van buiten Vlaanderen die een meerwaarde betekenen voor een competentiepool of die een ontbrekende schakel kunnen invullen, moeten deel kunnen uitmaken van een competentiepool.

 

    Op welke manier wordt de internationale dimensie van de competentiepolen ingevuld? 

