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In mijn schriftelijke vraag naar de werking van de bereikbaarheidsadviseurs van 28 januari 2011 (vraag nummer 602) werd er geïnformeerd of er reeds een evaluatie plaatsvond naar de werking van deze adviseurs. Uit het antwoord kon men opmaken dat er een duidelijk verschil is in de werking van deze adviseurs, tussen de verschillende provincies, maar dat de inzet van deze adviseurs globaal gezien als positief werd ervaren. Als kanttekening voegde de minister eraan toe dat hun inzet in de meeste gevallen een meerwaarde oplevert door bijsturing in functie van de gemaakte opmerkingen en een gerichte communicatie.

Op mijn vraag nummer 769 van 4 maart 2011, die specifieker inging op de werking van de bereikbaarheidsadviseurs per provincie, bleek van deze globale tevredenheid reeds minder terug te vinden en werd het verschil tussen de werking in de verschillende provincies des te duidelijker. Zo blijkt de bereikbaarheidsadviseur uit Oost-Vlaanderen wel nuttig werk te leveren op het vlak van het coördineren van de bereikbaarheid van handelszaken en signalisatie, maar deze volgt het werk administratief onvoldoende op en reikt zelden creatieve oplossingen aan. De evaluatie van de bereikbaarheidsadviseur voor Vlaams- Brabant is nog veel kritischer. De handelaars evalueren zijn betrokkenheid misschien als positief maar zijn brug- en adviesfunctie vervult hij niet naar behoren. Verder stelt de minister in haar antwoord dat deze adviseur weinig interesse toont voor de projecten en maar zelden aanwezig is op de werfvergaderingen. Deze evaluatie staat dan ook in schril contrast met de taken die deze adviseurs dienen uit te voeren volgens de bepalingen van het huidig bestek dat de minister kenbaar maakte in haar antwoord op vraag 602 van 28 januari 2011.

Verder lijkt de aanbesteding van deze adviseurs voor een aantal onder hen verlopen (Oost-Vlaanderen 15 juni 2009; Vlaams-Brabant 1 juli 2009 en Antwerpen 31 januari 2011). Opmerkelijk is dat de aanbesteding voor Oost-Vlaanderen en Vlaams-Brabant, de adviseurs met de slechtste evaluatie, sinds bijna twee jaar verlopen is.

1. Kan de minister verklaren waarom de adviseurs van Oost-Vlaanderen en Vlaams-Brabant het slechtst presteren? Heeft hier dan geen bijsturing plaatsgevonden? Komt dit door een slechte communicatie met AWV (Agentschap Wegen en Verkeer)?

2. Is de slechte prestatie van de adviseurs van Oost-Vlaanderen en Vlaams-Brabant te wijten aan het feit dat het contract met deze adviseurs sinds geruime tijd verlopen is? Verandert het verlopen van de aanbesteding iets aan de manier waarop zij hun taken uitvoeren, verandert dit iets in de praktijk?

3. Hoe komt het dat zij deze taken nog uitvoeren terwijl de looptermijn van de aanbesteding reeds verlopen is?

4. Zal stappen gaat de minister ondernemen om hier verandering in te brengen? Zal de minister er tevens op toezien dat de aanbesteding van de provinciale bereikbaarheidsadviseurs een gelijklopende termijn heeft zodat veranderingen in volgende aanbestedingen meteen doorgevoerd kunnen worden voor alle adviseurs? 

