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Sportsector   -   Semi-agorale arbeid

In de sportsector is het een algemeen gegeven dat een heel aantal “vrijwilligers” in een soort van grijze zone zitten tussen een echte vrijwilliger zijn en een professional. Men spreekt van een soort van vergoede vrijwillige inzet of semi-agorale arbeid. Het huidige juridische kader voorziet voor deze personen geen statuut en daarom pleit het rapport BMS 5 (Beleid en Management in Sport), uitgevoerd door de KULeuven, voor een nieuw en eigen statuut voor deze arbeidsvorm. Hierdoor kan een zo groot mogelijke mate van rechtszekerheid geboden worden aan de betrokken persoon.

In Vlaanderen doet gemiddeld 8,1 procent van de bevolking van 15 of ouder aan vrijwilligerswerk in de sportsector (ongeveer 418.800 mensen). Inzake wetgeving is er enerzijds de vrijwilligerswet en anderzijds is er een algemeen arbeidsrecht voor de mensen die tewerkgesteld zijn in de sportsector met daarbij sinds 1 januari 2008 het fiscaal statuut van de bezoldigde sportbeoefenaar dat van kracht is. Maar voor de zogenaamde semi-agorale arbeid bestaat geen wetgeving omdat deze tussen de agorale arbeid (op de arbeidsmarkt) en de extra-agorale arbeid (buiten de arbeidsmarkt) staat. 

De studie constateerde dat vooral sporttechnische personen vergoed worden, dit zijn de trainers, kinesisten,… . Een groot aantal van deze personen worden in de praktijk echter beter vergoed dan wat een vrijwilliger wettelijk mag krijgen. Er ontstaat een zwartwerkcircuit. De oorzaken hiervoor? Er is geen afzonderlijk statuut voor deze mensen, de huidige regelgeving is te belastend op twee vlakken, te veel administratieve lasten, de kennis van de huidige regelgeving is te beperkt,….

Uit een rondvraag bij de sportfederaties blijkt dat deze onder andere een voorstander zijn van een verlaagd belastingtarief voor verloningen onder een bepaald grensbedrag en/of inkomen verworven uit een nevenactiviteit. Bovendien vinden de sportfederaties ook dat vergoedingen in natura toegelaten moeten worden. Daarnaast schuift de studie een aantal oplossingen naar voor in relatie tot deze problematiek, waarvan het creëren van een nieuw statuut één mogelijke oplossing is.
1. Welke conclusies trekt de minister uit deze recente studie (Scheerder 2010)?

Hoe staat hij t.o.v. de diverse in de studie vermelde oplossingen?

Wat is zijn argumentatie hierbij?

2. Ziet de minister nog andere mogelijkheden/oplossingen om de huidige situatie aan te pakken en te verbeteren?
3. Zal de minister concrete maatregelen nemen om deze problematiek doelmatig aan te pakken? Zo ja, welke?
4. In welke mate zal de minister overleg plegen met de federale ministers voor een nieuw statuut? Welk standpunt zal hij hierin verdedigen?
5. Zal de minister ter zake overleg plegen met bepaalde koepelverenigingen, actief op het vlak van het vrijwilligerswerk? Zo ja, met welke koepelverenigingen?
6. Zal de minister ter zake overleg plegen met bepaalde sportbonden? Zo ja, met welke sportbonden?
