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OCMW-raadsleden   -   Presentiegeld

In antwoord op mijn schriftelijke vraag nr. 32 van 15 oktober 2009 stelt de minister: “De openbare centra voor maatschappelijk welzijn zijn, net zoals de gemeenten, vrij te bepalen of zij al dan niet presentiegelden verlenen voor de op de lijst voorkomende vergaderingen”. In dit geval gaat het om vergaderingen van het overlegcomité tussen gemeente en OCMW.

Evenwel stelt de minister verder in zijn antwoord: “(…) Dit betekent ook dat indien de gemeente heeft beslist om geen presentiegelden toe te kennen aan de gemeenteraadsleden voor het bijwonen van het overlegcomité, het OCMW ertoe gehouden is de regeling van de gemeente te volgen.” Hierbij gaat het volgens de minister om de bepalingen van artikel 27, §2, tweede lid van het OCMW-decreet dat stelt dat leden van de OCMW-raad voor vergaderingen van het vast bureau, van een bijzonder comité en voor de overige vergaderingen van de lijst zoals vermeld in §1 van datzelfde artikel maximaal evenveel presentiegeld kunnen krijgen als gemeenteraadsleden.

Toegepast op de situatie waarbij gemeenteraadsleden geen presentiegeld krijgen voor het bijwonen van het overlegcomité, kunnen OCMW-raadsleden dus ook geen aanspraak maken op presentiegeld, aldus de interpretatie van de minister. Immers, “maximaal evenveel presentiegeld als gemeenteraadsleden” is in dergelijke context geen presentiegeld.

Met betrekking tot deze interpretatie van de geldende bepalingen rijst er echter een probleem. Immers, artikel 27, §2, eerste en tweede lid van het OCMW-decreet spreekt over “het presentiegeld van de gemeenteraadsleden van de gemeente die door het openbaar centrum voor maatschappelijk welzijn wordt bediend, voor hun aanwezigheid op de gemeenteraad”. Met andere woorden, het maximum presentiegeld voor OCMW-raadsleden voor het bijwonen van vergaderingen van het vast bureau, van een bijzonder comité en voor de overige vergaderingen van de lijst zoals vermeld in §1 van datzelfde artikel, is het bedrag van het presentiegeld dat aan gemeenteraadsleden wordt toegekend voor het bijwonen van de gemeenteraad.

Alweer toegepast op de situatie waarbij gemeenteraadsleden geen presentiegeld krijgen voor het bijwonen van het overlegcomité, kunnen OCMW-raadsleden dus wel degelijk presentiegeld krijgen voor het bijwonen van die vergaderingen met als maximum het presentiegeld dat gemeenteraadsleden krijgen voor het bijwonen van de gemeenteraad.

Ook de VVSG (Vereniging van Vlaamse Steden en Gemeenten) kleeft dit laatste standpunt en deze laatste interpretatie aan. De VVSG wijst er dan ook op dat de minister een totaal andere piste bewandelt dan de vorige Vlaamse Regering heeft bedoeld bij de redactie van de decretale bepalingen.

1. Heeft de minister in zijn antwoord op mijn schriftelijke vraag nr. 32 van 15 oktober 2009 een verkeerde interpretatie gegeven van de geldende bepalingen? 

2. Is de enige juiste interpretatie van het OCMW-decreet dat het maximum presentiegeld voor OCMW-raadsleden voor het bijwonen van vergaderingen van het vast bureau, van een bijzonder comité en voor de overige vergaderingen van de lijst zoals vermeld in §1 van datzelfde artikel, het bedrag is van het presentiegeld dat aan gemeenteraadsleden wordt toegekend voor het bijwonen van de gemeenteraad ?

3. Aangezien dit slechts één enkel en zeer specifiek interpretatieprobleem is en aangezien alle regels die betrekking hebben op het statuut en de werking van de lokale mandataris door de jaren heen complex zijn geworden, op welke manier zal de minister trachten alle geldende bepalingen zo duidelijk mogelijk te maken, teneinde te komen tot een degelijke en rechtvaardige regelgeving ? 
Op dit ogenblik heeft de minister dit immers niet opgenomen in zijn beleidsnota, hetgeen ook VVSG aanklaagt.

