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Voorzitter: de heer Bart Martens

Interpellatie van de heer Eric Van Rompuy tot mevraw Joke Schauvliege, Vlaams
minister van Leefmilieu, Natuur en Cultuur, over he akkoord inzake de geluidshinder
rond de luchthaven van Zaventem

Vraag om uitleg van mevrouw Tine Eerlingen tot mevouw Joke Schauvliege, Vlaams
minister van Leefmilieu, Natuur en Cultuur, over hd federale akkoord betreffende de
beperking van de geluidsoverlast op de luchthavenrBssels Airport

Vraag om uitleg van mevrouw Mia De Vits tot mevrouwJoke Schauvliege, Vlaams
minister van Leefmilieu, Natuur en Cultuur, over hda voorstel van staatssecretaris
Schouppe met betrekking tot de vliegroutes van Brigel-Nationaal en de aanpak van
Vlaanderen om het aantal ernstig gehinderden te verinderen

De voorzitter: De heer Van Rompuy heeft het woord.

De heer Eric Van Rompuy Voorzitter, minister, collega’s, mijn interpeilat heeft
betrekking op het luchthavenakkoord van vrijdagéi@fuari. De federale ministerraad heeft
na 10 jaar discussie een akkoord bereikt, dat’is lzeetje de leeftijd van de Lange Wapper.
Men is er eindelijk in geslaagd om de discussite &luiten en in alle sereniteit een akkoord
te bereiken. In de media heb ik bijzonder weinigcties gelezen. Het heeft zeker niet de
storm veroorzaakt die men met zo'n akkoord kon aehten. Dit betekent dat er rekening is
gehouden met heel wat gevoeligheden en realiteiten.

Het akkoord heeft betrekking op de beperking varahatal nachtvliuchten — dat wisten we al
van 21 januari 2009, toen de nachtvluchten bepapidop maximum 16.000 waarvan 5000
opstijgingen —, de stille weekendnachten, het gkbwan geluidsarme vliegtuigen, de
vliuchtprocedures. Dit alles is nu aangevuld metoakiten die betrekking hebben op de
opstijgroutes, de vluchtprocedures en de windnorntéet is heel belangrijk, want het
baangebruik is één zaak, maar de manier waaropudatroutes worden geconcipieerd en
opstijgingen en landingen gebeuren, is een andeie z

Ik ga niet in op het technische aspect, want jetrbijea een verkeersleider zijn om over de
Zoeloeroute te kunnen spreken. Er zijn allerleipaasingen. De grote lijnen bestaan erin dat
in de richting van Leuven er opstijgroutes zijn tgategd die minder vaak richting
Huldenberg gaan, maar eerder rechtdoor gaan zodanheverschuiving is van de geluidslast
over minder bevolkte gebieden.

Tijdens de weekends wordt de Chabertroute vervaridenis bijna onmogelijk om Chabert

te vervangen — die scheen eeuwig te zijn —, masdiij minister van staat is, hebben we
zZijn route dan toch kunnen vervangen door de Kaoatd voor viuchten richting Chiévres.

Dit betekent een ontlasting van wat men de Noodlramemt: Wemmel, Meise enzovoort.

Door de Kanaalroute verschuift het lawaai meertinghBrusselse ring.

Belangrijk is ook dat men de windnormen heeft vegen. De windnormen voor het
baangebruik zijn nu overal dezelfde. Vroeger wasegr verschil tussen de windnormen van
baan 20 en van baan 25. Dit zal natuurlijk gevolgelnben. De studie die in opdracht van de
federale regering is gebeurd, wijst uit dat de winthen die overal dezelfde zijn, een
beperkte invioed hebben op het baangebruik. Hetnzaar gaan over 0,8 tot 1 percent. Hier
moet nog duidelijkheid over komen, en dat creéattiurlijk een zekere onzekerheid als de
wind in een bepaalde richting gaat. Vroeger wish mat er een verschil was tussen baan 25
en baan 20, waar de windnorm overdag nul was. Ndeisvindnorm overal 7 knopen
rugwind. Dat zou soms wel aanleiding kunnen gewtrconcentraties op bepaalde banen.
Men beweert dat dit niet het geval zal zijn, dawdieden elkaar voor een stuk neutraliseren
en dat er een aantal dominante windrichtingen wig@ardoor er in de toekomst geen grote
verschuiving van banen zal gebeuren.
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Minister, hoe evalueert de Vlaamse Regering dihpl®e Vlaamse Regering heeft altijd

gepleit voor een evenwichtig banengebruik en gesentratie. Men heeft ook gepleit om

tijdens de nacht periodes van stilte te creérerr bepaalde gebieden, ook in de week. U
weet nog dat tijdens de periode-Durant alle naabhtken richting Noordrand gingen. Men

pleitte ook voor een spreiding van het routegebtijdlens de nacht. Al die elementen zitten
voor een stuk in het plan, maar hoe evalueert dandée Regering dit plan? Dit alles moet in
een vliegwet worden gebetonneerd, zodat men inel@mst niet meer naar rechtbanken kan
stappen om dit alles te betwisten.

Het vliegplan is ook gebaseerd op de ervaring apildten. We moeten niet in de plaats van
de piloten opereren. Een piloot kan altijd, geletde omstandigheden, kiezen welke piste hij
neemt. Het is belangrijk dat zoiets niet politietrdt geregeld.

Is er overleg geweest? Ik heb daar enkele wekedgrlal eens een vraag over gesteld. Toen
was de Vlaamse Regering nog niet gecontacteerdt Hed/laamse Regering een standpunt
ingenomen? Een aantal elementen zitten niet irakietord. De Vlaamse Regering heeft in
bepaalde gebieden isolatiepremies vooropgestetdeznwilde ervoor zorgen dat in bepaalde
corridors meer mag worden gebouwd. Er zijn in hexteden allerhande dingen naar voren
geschoven. Hoe zal de Vlaamse Regering en Vlaamderbet algemeen omgaan met die
problematiek? Hoe zal ze het flankerend beleid thislen?

Er is de grote discussie met Brussel over de Blsss®rmen. IS er overleg geweest met de
Vlaamse Regering over de normen? We hebben eendpemeegemaakt waarin vanuit
Vlaanderen werd gepleit om dezelfde normen als €lute hanteren en Brussel op die
manier te dwingen om de normen naar beneden tegydmerDie Brusselse normen blijven
bestaan. Ik heb in de pers gelezen dat als mewrmeen overschrijdt, de boetes niet worden
geind. Wat is er afgesproken in verband met de eoPm

De voorzitter: Mevrouw Eerlingen heeft het woord.

Mevrouw Tine Eerlingen: Voorzitter, mijn vragen liggen in de lijn van wdé heer Van
Rompuy al aanhaalde. Reeds in 2008 werd een aklgesidten over de geluidshinder. Het
heeft tot nu geduurd om verder overleg te plegereem voorstel op tafel te leggen. De
gemaakte afspraken zouden worden vastgelegd inviéegwet. Een studie zou worden
uitgevoerd door internationale experts over detéopassen windnormen en hun impact op
veiligheid, capaciteit, gebruik van de banen emigshinder.

Enkele weken geleden waren hierover al geruchtém ihibre Belgique. Minister Lieten liet
toen protest optekenen omdat er geen rekening alasugen met de engagementen van het
Vlaamse regeerakkoord inzake een billijke en evehtige verdeling van de hinder over de
inwoners in het Vlaamse Gewest en die in het Bissgdé¢oofdstedelijke Gewest.

Op dat moment distantieerde staatssecretaris Eti8ohouppe zich in de Kamer wel van de
berichtgeving, maar hij zei dat er een groep vareds mee bezig was. We hebben dat toen
hier in de commissie aangehaald. Minister, in eatige commissievergadering zei u dat er
nog geen overleg was geweest met het Vlaamse Ge@est het dossier van de vliegwet
werd op de federale ministerraad van vrijdag 26Ueab een consensus bereikt. In diverse
media beweerde staatssecretaris Schouppe dat Ihjjwedeg had gepleegd met politici van
de gewestregeringen. Dat is wat tegenstrijdig.

Minister, wat zijn de krachtlijnen van dit akkoor&dmen zij tegemoet aan de uitgangs-
punten van het Vlaamse regeerakkoord, dus meewalgans de initi€le berichtgeving van
januari? Toen was er blijkbaar geen consensus lmeefeit dat het in de lijn lag van het
regeerakkoord.

Men gaat uit van het aanpassen van de windnorniemyve viuchtroutes enzovoort. Zo zou
men meer gespreid afdraaien bij het opstijgen veaah 25R. Ik heb me laten vertellen dat
de manier waarop men opstijgt, ook samenhangt metgaciteit van de vlieghaven. Welke
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capaciteit zal hieruit voortvloeien? Is die ondet#tan functie van de plannen van de binnen
START uitgestippelde strategische visie van de Mis&a Regering over de luchthaven?

De Vlaamse Regering zou tijdig geinformeerd worden.er een officiéle vraag tot
standpuntbepaling van de federale regering aanamse Regering gesteld? Zo ja, wanneer
werd die behandeld op de Vlaamse ministerraad? \d@od de Vlaamse Regering het advies
gevraagd van de Vlaamse Luchthavencommissie (VL@)®at het een maatregel van
strategisch belang voor de luchthaven is, is hetbelang dat de VLC een advies geeft. Is er
een advies gevraagd van de afdeling Luchthavembeldie officieel instaat voor de
voorbereiding en de evaluatie van het luchthaveithelan de Vlaamse Regering? Ik heb de
indruk dat alles zeer snel is gegaan.

Graag had ik een toelichting over het standpuntdeakllaamse Regering en over het overleg
dat er is geweest. Hebben nog andere vormen vategvy@aatsgevonden of zullen die nog

plaatsvinden? Wie was daar dan eventueel aanwergms de Vlaamse Regering? Wat was
het standpunt van de Vlaamse Regering? Was de ¥&&agering ook in het bezit van de

studie van de experts? Zo ja, wanneer hebt u dieegen?

De voorzitter: De heer Van Hauthem heeft het woord.

De heer Joris Van Hauthem Ik sluit me aan bij de gestelde vragen. Dat staairetaris
Schouppe bekendstaat als iemand die niet veel a@adigingspolitiek doet, is juist. Plots
tovert hij een wit konijn uit zijn hoed en zegt dat een aantal principes heeft die in een
vliegwet zullen worden gegoten, zodat de contraersde discussie over de luchthinder van
de luchthaven van Zaventem voor eens en voorgaduttoerleden zou behoren.

Dat hij daartoe een poging onderneemt, is natkudijenswaardig. Verschillende ministers
hebben al hun tanden stukgebeten op de gevolgederamwaarschijnlijke blunder van de
paarse regering, die in 1999 en 2000 plots heedtotsn alle nachtvluchten boven de
Noordrand te concentreren. Opeenvolgende minidtefsben getracht die blunder door
middel van een of ander spreidingsplan, met welkdatiteiten dan ook, recht te zetten. Het
gevolg is dat het al zo broze maatschappelijkegitalt compleet is weggeslagen. Nu doet
de staatssecretaris opnieuw een poging. Ik denkveledat er, in tegenstelling tot de
euforische berichten over de oplossing van hetieigstpg steeds veel vragen zijn.

Een aantal van die vragen zijn hier al gesteldr#iag me af hoeveel de minister van dit plan
afweet. In welke mate komt dit plan overeen metpd@cipes die de vorige Vlaamse
Regering met betrekking tot de geluidshinder roadughthaven van Zaventem steeds heeft
gehuldigd? Indien ik me niet vergis, gaat het omr \principes. Ten eerste, er moet een
billijke spreiding komen. Ten tweede, er moeteitestiomenten zijn. Ten derde, het moet
technisch haalbaar zijn. Ten vierde, het moet geiljn. De Vlaamse Regering heeft die
principes steeds gehanteerd om elk voorstel metkieng tot deze problematiek te toetsen.
Ik vraag me dan ook af of de minister dit voorsteh de federale regering aan deze vier
principes heeft getoetst.

De windnormen zijn nu voor alle banen gelijkges@idkDat was vroeger niet het geval. Ik
heb me laten vertellen dat de windnormen in vejigeti met het verleden zodanig zijn
opgetrokken dat er in de praktijk niet veel verkaimeer zou zijn. Zelfs indien het
banengebruik zou worden gewijzigd en indien eenwisuteplan zou worden gebruikt, zou
er nog steeds een overwegende concentratie owoalelrand blijven. Klopt dit?

Er zijn hier al vragen over het overleg gesteldvitkd dit in elk geval essentieel. Heeft de
federale staatssecretaris van Mobiliteit in de @@minaar die plannen op enigerlei mate
overleg gepleegd met de Vlaamse minister van Ldiein? Wat moet nu allemaal worden
geimplementeerd? Het komt erop neer dat dit vdaisteeen wetsontwerp zal leiden. Staat
het overleg nog in de steigers? Het zou me vregkahlhierover geen overleg te plegen. Het
Vlaamse Gewest zal nog steeds het gros van deteluaver zich heen krijgen. Dat kan

VLAAMS PARLEMENT



6 Commissievergadering nr. C161 — LEE25 (2009-20109 maart 2010

natuurlijk niet anders. Zaventem ligt nu eenmaaVimanderen. De vraag is of er overleg is
geweest.

Hoe zit het nu met de afstemming van de geluidsaorwan het Brusselse Hoofdstedelijke
Gewest op de geluidsnormen van het Vlaamse GeWwest® essentiéle vraag is daarnet ook
al gesteld. Zijn hierover eventueel al afsprakemnagkt? Hoe ziet de minister beide
verschillende geluidsnormen, die momenteel helagestaan, in dit plan gestalte krijgen?

De voorzitter: Mevrouw De Vits heeft het woord.

Mevrouw Mia De Vits: Voorzitter, mijn vragen sluiten nauw aan bij dagen die daarnet
Zijn gesteld. Het gaat er niet enkel om of er arteg met de Vlaamse Regering is geweest.
We moeten de hand ook in eigen boezem durvenkerste

Er wonen daar veel mensen. Ze hebben duidelijkgektidsoverlast te maken. De huidige
isolatienormen voldoen niet. Er bestaat geen erduddsidieregeling voor de mensen die iets
aan de isolatie van hun woning willen doen. In @09 is in het ontwerp van het Actieplan
Omgevingslawaai voor de luchthaven Brussels Airperklaard dat, in afwachting van een
stabiel exploitatieschema, in de meest belasteszoaatregelen moeten worden overwogen.

Minister, welke initiatieven hebt u al genomen oiltw nemen met betrekking tot de
akoestische isolatie? In welke terugbetaling vatraivoor de mensen die zware hinder van
het luchtverkeer ondervinden?

De voorzitter: De heer Sanctorum heeft het woord.

De heer Hermes SanctorumVoorzitter, een aantal door mevrouw De Vits adnagdde
zaken zijn in deze commissie recent al besprokenind het natuurlijk interessant dat ze
hier nogmaals worden aangehaald.

Ik vind het bijzonder grappig dat een volksvertageordiger van CD&V een minister van
CD&YV over een staatssecretaris van CD&V ondervralagt neemt niet weg dat het om een
terechte vraagstelling gaépmerkingen van de heer Eric Van Rompuy. Gelach)

Ze zijn inderdaad al menige jaren overal aan dehin@@pmerkingen. Gelach)

Wat de belangrijkste vragen betreft, heeft mevrddev Vits gelijk. Het is belangrijk dat
overleg wordt gepleegd. Dat is echter niet de ¢wsean het verhaal. Het betreft hier een
ongelooflijk complex dossier. De belangrijkste \aswat de precieze impact op de geluids-
overlast en op de leefbaarheid in de regio zal #jzou graag van de minister vernemen of
ze hier een duidelijk beeld van heeft.

De voorzitter: Mevrouw Brouwers heeft het woord.

Mevrouw Karin Brouwers : Voorzitter, op het gevaar af het zoveelste lid @D&V te zijn
dat hierover iets zegt, wil ik toch nog twee kantagen stellen(Opmerkingen. Gelach)

De federale overheid heeft aangekondigd dat, ra@leiging van het ontwerp van vliegwet

dat de federale regering wil opstellen, samenwgdamereenkomsten met de gewesten
moeten worden opgesteld. Wat zal daar preciesa#n8t Hebt u er een idee van wat men
daarvan verwacht? Ik kan me daar wel een aantehzaik voorstellen, maar ik zou het graag
eens van u horen.

Bij de vorige discussie over dit onderwerp hadlikagen verstaan dat men, volgens wat ik
ervan vernomen had, over minder bevolkte gebiedengaan vliegen. Dat is die baan 07
rechtdoor, die meer zou worden gebruikt, terwijlnnmeet of nauwelijks nog op Huldenberg
zou vliegen. Dat heeft natuurlijk een impact. Hehiet omdat het minder bevolkt is, dat er
niemand woont. Is daar binnen de Vlaamse Regeringver gesproken? Ook minister
Muyters zal hier immers mee geconfronteerd wordds die baan 07 veel meer zal worden
gebruikt, zal de minister er moeten op toezienndam daar geen nieuwe woonuitbreidings-
gebieden en dergelijke aansnijdt. Dat zou uw callegns moeten controleren. Is het allemaal

VLAAMS PARLEMENT



Commissievergadering nr. C161 — LEE25 (2009-2010§ maart 2010 7

open ruimte, landbouw en natuur? Zijn het bedrijgaeinen? Welke woningen liggen daar?
In welke mate zullen die mensen bijkomende lagyémni?

De voorzitter: Mevrouw De Vroe heeft het woord.

Mevrouw Gwenny De Vroe Voorzitter, minister, collega’s, recent namen alemaal
kennis van het luchthavenakkoord van 26 februafi02Het overleg tussen het Vlaamse
Gewest en het federale niveau is heel belangrigt.islinderdaad een complex dossier, maar
ik had graag eens geweten, minister, of de voaslgesivliegwet voldoet aan uw verwach-
tingen. Hebt u dat al geévalueerd? Verwacht u deée stijging of een daling zal zijn van de
geluidshinder?

In uw beleidsvisie hebt u een aantal maatregelgermgmen met betrekking tot de inperking
van geluidshinder. Welke maatregelen of initiatiegaat u concreet nemen? Wat is uw visie
op de vooropgestelde viiegwet?

De voorzitter: Minister Schauvliege heeft het woord.

Minister Joke Schauvliege Voorzitter, collega’s, laat mij beginnen met eztaat uit het
Vlaamse regeerakkoord, dat voor ons altijd hetamggpunt is geweest en zal blijven: “We
zorgen voor een stabiel juridisch kader en gepafsigraken met de federale overheid en het
Brusselse Hoofdstedelijke Gewest om de exploitaie de luchthaven van Zaventem in het
kader van het Start-project te laten gebeuren zomaganvaardbare hinder en gezondheids-
impact voor de omwonenden. Het uitgangspunt ishdaiantal potentieel ernstig gehinder-
den verder moet dalen, waarbij we streven naab#igke en evenwichtige verdeling van de
hinder over de inwoners in het Vlaamse Gewest ae de het Brusselse Hoofdstedelijke
Gewest. Daarom maken we een samenwerkingsakkooadnmae afspraken maken over
geluidsnormen en de toepassing ervan, routes engblalik, en windnormen. Indien nodig,
overwegen we eigen Vlaamse geluidsnormen en werpoeleen of we daarbij de frequentie
van de geluidshinder mee in rekening kunnen breigen

Wat betreft het stabiele juridische kader, lijkt aenier waarop men nu werkt, via een

federale wet, waarin onder andere de initiéle mutet initi€le baangebruik en de procedures
worden vastgelegd, mij een goede oplossing. Ikverbder ook vastgesteld dat de federale
overheid een voorstel van samenwerkingsakkoord daetjewesten zal bespreken. Of het
voorontwerp van wet of het voorstel van samenwgdakkoord effectief tegemoetkomen

aan wat in het Vlaamse regeerakkoord staat, enadashet standpunt van de Vlaamse
Regering, zal nog moeten blijken, wanneer de aralgs de teksten gebeurt in de schoot van
de Vlaamse Regering.

Tot op vandaag is er nog altijd geen formeel oged@ngevraagd of gepleegd met het
Vlaamse Gewest. Het is pas nu er een echt vooroptiwen een akkoord binnen de federale
regering, dat die federale regering een formeetlegeen een advies kan en zal vragen aan de
Vlaamse Regering.

Het standpunt van de Vlaamse Regering blijft denfdering uit het Vlaamse regeerakkoord.

Zodra er een formele adviesvraag is, zullen wijallaben de Vlaamse Regering bespreken en
zullen we een duidelijk standpunt en advies formareover het federale standpunt. Ik heb
begrepen dat het de bedoeling is van de federghring om eerst een advies van de Raad
van State aan te vragen, en dan formeel een a#wvieagen aan de Vlaamse Regering.

Er is tot op vandaag dus ook vanuit de Vlaamsehmidrgeen officiéle adviesvraag gesteld
aan de Vlaamse Luchthavencommissie, omdat we @éffianog niet gevat zijn door een
definitieve tekst of een definitief akkoord. Hefdel geldt voor de afdeling Luchthaven-
beleid: ook daar hebben we nog geen advies aanagar

Wat START betreft, is het belangrijk erop te wijzdat de Vlaamse Regering nooit een
formeel standpunt heeft ingenomen inzake het gaokipat betreft het aantal passagiers of
vracht, noch van welke impact dat zou mogen heloipehet aantal bewegingen — landingen
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en vertrekken — vanaf de luchthaven van Zaventans Bok gevraagd of wij de studie van
experts die als basis zou hebben gediend, al inbezg hebben. Die is ons nog niet
overgemaakt.

Er is ook een vraag naar de implicaties hiervarr deoBrusselse geluidsnormen. Men vraagt
ook of er overleg is geweest met het Brusselse dtpedelijke Gewest. Het is zo dat het plan
dat naar wij vernemen, is goedgekeurd, geen reebkste implicaties heeft op de toepassing
van de Brusselse geluidsnormen. Of er in de pkaktiplicaties zijn, zal moeten worden
uitgemaakt door de Brusselse hoofdstedelijke ragetin elk geval is het zo dat er hierover
tot op heden geen overleg is geweest tussen demgtaRegering en de Brusselse
hoofdstedelijke regering of met de federale reggrin

De heer Van Rompuy vraagt of het aantal mensehidder ondervindt, zal verminderen. Is

er een mogelijkheid dat de situatie verbetert?aleyan uit, tot het bewijs van het tegendeel,
dat het federale plan een constructief plan is st ook voorgesteld in de pers — om de
geluidshinder rond de luchthaven van Zaventem tenweleren. Een aantal belangrijke

beslissingen die ook al eerder werden genomen, |lzmwviederaal niveau met betrekking tot

de exploitatiebeperking, als op Vlaams niveau \éanglieuvergunning, en die al werden

gefaciliteerd door het verdwijnen van de interaoatitale hub van DHL, hebben in elk geval
nu reeds de overlast van de nachtviuchten sterkniaderd. Ook de beperkingen op de

individuele geluidsquota van vliegtuigen zullen de toekomst leiden tot een verdere
vermindering van de geluidshinder, overdag en tweekend. Of het nu voorgestelde route-
en baangebruik een globale verdere verbetering Wiaanderen inhoudt, zullen wij, wanneer

we die formele vraag krijgen, verder bestuderend@pmoment zullen we ook een definitief

standpunt innemen.

Mevrouw De Vits, zoals de heer Sanctorum ook al kebben we het in de commissie al
verschillende keren gehad over de ontwerpactieplanonder andere voor de luchthaven van
Zaventem. De ontwerpactieplannen met betrekkingotogevingslawaai werden aan een
openbaar onderzoek onderworpen. Mijn administratezwerkt op dit moment de
verschillende bemerkingen en bezwaren die tijdesis dmderzoek werden geformuleerd,
zodat een finaal ontwerp kan worden voorgelegddeavilaamse Regering. Zodra deze actie-
plannen definitief zijn goedgekeurd, kunnen de ealgitende acties op het terrein worden
uitgevoerd. Tot op heden werden dus nog geen nuedre genomen inzake akoestische
isolatie en de eventuele terugbetaling ervan. Bawel zo dat in de ontwerpactieplannen
isolatie een van de mogelijke maatregelen is.

De federale regering heeft in haar recente bestjssiet betrekking tot het dossier Brussels
Airport aangegeven dat er een voorstel voor samekimgsakkoord met de betrokken

gewesten zal worden besproken. In het kader vasadaénwerkingsakkoord zullen er onder
andere afspraken moeten worden gemaakt over dacferang van maatregelen inzake

ruimtelijke ordening en isolatie van woningen.

Een aantal elementen die in het samenwerkingsatkometen komen, staan ook in het
Vlaams regeerakkoord: geluidsnormen en de toemgpssivan, routes en baangebruik en
windnormen. Ik denk dat er ook afspraken kunnendeorgemaakt over de financiering en
ruimtelijke ordening.

Ik kan u dus nog geen formeel standpunt van derdaaRegering overmaken. Het spreekt
voor zich dat we, als we die vraag krijgen — ik Ihelgrepen dat ze snel zal komen zodra het
advies van de Raad van State is bezorgd aan denséaRegering — op basis van het Vlaams
regeerakkoord een goed onderbouwd advies zulleengerm dat we goede afspraken zullen
maken in een samenwerkingsakkoord zodat er hopetijk deze intentie heb ik toch ook hier
gehoord — een aantal verbeteringen komen zodaedwetstabieler kader wordt voor de
toekomst waardoor het dossier niet nog eens 10 rjast aanslepen. Op een officieel
standpunt van de Vlaamse Regering is het dus nexgjes wachten.
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De voorzitter: De heer Van Rompuy heeft het woord.

De heer Eric Van Rompuy Minister, ik denk dat u een eerlijk antwoord geefdie zin dat
er, vooraleer die definitieve akkoorden zijn betretp het federale niveau — en het
wetsontwerp ligt nu bij de Raad van State —, geemdle besluitvorming is gebeurd in de
Vlaamse Regering. Dat hoeft ook niet. Het is gesnphichting.

De vliegwet houdt in dat men routes en banen higsilegt in wetten zodat men ze niet meer
kan betwisten voor rechtbanken. Herinner u hoe apatijgroutes kon laten vernietigen. Er
waren rechters die al dan niet in een bepaald dmel Brussel woonden en die er dan
voordeel bij hadden enzovoort. Het was totaal suige Het is belangrijk dat er toch een
samenwerkingsakkoord is tussen Vlaanderen en Hetdk niveau, maar ook met Brussel
want die Brusselse normen hangen nog altijd inudatl Er zijn boetes die nu niet worden
geind, maar het zou kunnen dat die wel worden géieticreéert een grote onzekerheid en
in Vlaanderen een gevoel dat men die routes vastiefyinctie van het vermijden van die
Brusselse normen en dat er dus meer geluidslast dlaanderen komt. Dat is een
verdachtmaking die op niets is gebaseerd. Het med gijn dat wij kunnen verkrijgen dat die
Brusselse normen zouden verdwijnen en dat ze diezeldrden als de Vlaamse normen. Het
kan niet dat er in het luchtruim afzonderlijke nemreijn wanneer men boven de negentien
gemeenten komt.

Mijnheer Sanctorum, u ziet dat wij niet alles weterziet dat men federaal beslist zonder dat
de Vlaamse Regering het wist. Ikzelf kende hetdgiant van de Vlaamse Regering ook niet.
Wij zijn een open partij waar ieder op elk nivedin a/erantwoordelijkheid neemt. Met
Brussel-Halle-Vilvoorde gaat dat ook zo gebeuree.aMlen zien.

Minister, ik bedank u voor het eerlijke antwoorkl.Hoop dat we met het samenwerkings-
akkoord kunnen komen tot een grotere rechtszeldriagint als een van de twee gewesten
het niet ziet zitten, dan komen we terug tot escudisie ten gronde. Het moet ook nog in het
federale parlement worden goedgekeurd. Ook daderzel nog een aantal discussies zijn.
Als de vliegwet een gedetailleerde invulling krijghn banenroutes en vliegroutes, dan
vermoed ik dat men vanuit verschillende hoekerpealberen te interveniéren. Actiegroepen
zullen parlementsleden onder de arm nemen om didieemoute in hun richting te doen
verschuiven.

Het zou goed zijn dat de gewestregeringen, voardiee in het parlement komt, via een
samenwerkingsakkoord afspraken maken. Anders \ieakat iedereen weer zijn eigen

broodjes zal willen bakken. Bepaalde partijen miite het federale parlement in de oppositie
en in Vlaanderen in de meerderheid of omgekeerdijiker die overal in de oppositie zitten.

(Opmerkingen van de heer Hermes Sanctorum)

Nee, in Brussel niet. Ik was bijna de Zenne en mewrHuytebroeck vergeten. De heer De
Lille zit ook in Brussel.

In elk geval wachten we af.
De voorzitter: Mevrouw Eerlingen heeft het woord.

Mevrouw Tine Eerlingen: Het is zeker positief dat er een juridisch stekégler zou komen.

Ik begrijp dat u nog geen oordeel kunt vellen vaaalle gegevens hebt. Ik hoop dat u de
nodige tijd zult nemen om te onderzoeken wat ddigales zijn voor Vlaanderen en dat het
een voldoende verbetering inhoudt voor onze inwarkrhoop dat u bij het samenwerkings-
akkoord de geluidsnormen nog eens aan bod kungénen

Ik hoop dat u nog overleg zult plegen met de beworier zijn een aantal actiegroepen. Ik
denk dat de bewoners zelf het beste kunnen ingchatat voor hen kan en niet. ledereen
probeert natuurlijk voor zichzelf een zo goed mijkelroute te laten bepalen. In het
algemeen belang denk ik dat het goed is dat eoeolde overleg is en een goed onderzoek.

De voorzitter: Mevrouw De Vits heeft het woord.
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Mevrouw Mia De Vits: Minister, ik dank u voor het antwoord. Ik vindtleok belangrijk dat

er een stabiel juridisch kader tot stand komt. Bt een basis moeten zijn zodat er in de
Vlaamse Regering meer duidelijkheid komt over h@a verder wil met de toekomst van de
luchthaven.

Wat de isolatienorm betreft, kunt u misschien infatie geven over de termijn waarin u die
voorziet. U zegt dat de ontwerpactieplannen aan g@mbaar onderzoek werden onder-
worpen en dat men de verschillende opmerkingennaleraoekt. Heeft men een timing? Het
zal nog een tijdje duren voor die woningen geisdlé@nnen worden. Ik vraag enige spoed
in de behandeling van dat dossier. Tegelijkertih 2en dergelijk programma kunnen
bijdragen tot enige relance van onze economischigitait als er mensen overgaan tot
akoestische isolatie.

De voorzitter: De heer Van Hauthem heeft het woord.

De heer Joris Van Hauthem Minister, iedereen is tevreden met uw antwoordzeker de
heer Van Rompuy. We zitten formeel toch in een mde situatie. U zegt dat u formeel niet
op de hoogte bent. Er is een ontwerp van vliegweehn eerste lezing in de federale regering
goedgekeurd. Die ligt nu blijkbaar volgens uw imhatie bij de Raad van State voor advies.
En de Vlaamse Regering weet van niets. U weet w#t erin staat. Wat er ook in die
vliegwet zal staan, dat zal deels bepalend zijir el toekomst van de luchthaven en van
haar omgeving. U komt namens de Vlaamse Regeriggere ik weet van niets, ik ben niet
op de hoogte, het ligt bij de Raad van State emetiserugkomt, zullen wij wellicht formeel
om advies gevraagd worden. In het kader van dgwée die in het federale parlement zal
worden behandeld, zal wellicht gelijktijdig een sawerkingsakkoord in de marge daarvan
ontwikkeld worden.

Ik vind het verbijsterend, minister, dat u hier zdgt u op dezelfde hoogte staat als de media,
dat u niets meer weet dan in de media over dierzekeerschenen, terwijl u het eerste, niet
het enige, betrokken gewest bent. Deze luchthaiginin het Vlaamse Gewest, en de
Vlaamse Regering mag er blijkbaar niet naar kijkeaar leest de kranten en zegt: goed, er is
een akkoord, we zullen wachten op een formele vnaag advies. Excuseer, maar zo gaat dat
toch niet. U hebt de principes die ongeveer ovelesnen met die van het vorige regeer-
akkoord, nog eens voorgelezen. Als ik minister kaafmilieu zou zijn en nog van dezelfde
partij ook, dan zou ik zeggen: hallo Etienne, Iseloke hier, mogen wij eens weten wat er
allemaal aan de gang is zodat wij ons ten minstenén voorbereiden en ons in de zaak
verdiepen? Ik weet niet of dat is gebeurd, wantiglaatuurlijk iets informeels. Ik hoop van
wel. Of Eric, die zou zeggen: hallo Brigitte, haehet nu met de Brusselse geluidsnormen?

De heer Eric Van Rompuy Dat is niet gebeurd.
De heer Joris Van Hauthem Misschien zou u dat dan eens moeten doen.

Minister, het is een complex dossier, dat is wadmar wat nu staat te gebeuren met de
vliegwet is bepalend voor de toekomst. Dan vindhét verbijsterend dat u zegt: we zitten

erbij en kijken ernaar en we wachten gewoon afléofederale regering zo vriendelijk is om

ons formeel om advies te vragen. Dat gaat er Bipiat in.

De voorzitter: De heer Sanctorum heeft het woord.

De heer Hermes SanctorumMinister, ik sta echt perplex van uw antwoord,dam nog op
een vraag van een partijgenoot. Het komt er duseap dat u gewoon zult afwachten wat de
federale overheid zal ondernemen om jullie te adatan om jullie advies te vragen. U gaat
blijkbaar zelfs geen evaluatie maken. Zult u gewafwachten wat actiecomités en bezorgde
burgers aan u zullen communiceren met mails endmie U bent minister van Leefmilieu en
u weet net zo goed als ik dat geluid nu net een dewrgrootste uitdagingen is voor de
toekomst inzake milieu en gezondheid. Het enige wvdbet, is afwachten wat uw collega
Schouppe zal ondernemen. U onderneemt zelf niestaldaar perplex van.
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U zei dat START niets zegt over bijkomende vliegbgimgen en dergelijke meer. Ik ben
nieuw in het parlement, maar bij mijn weten is gan de belangrijkste pijlers in START de
bijna verdubbeling van het vrachtvervoer en hesqeenverkeer via vliegtuigen tegen 2025.
Als u zegt dat START niets zegt over de bijkomewulilegbewegingen, dan sta ik nog meer
perplex.

De voorzitter: Mevrouw De Vroe heeft het woord.

Mevrouw Gwenny De Vroe Minister, net zoals de twee voorgaande sprekers ik
verbijsterd door uw antwoord. U gaat pas analyseqerhet ogenblik dat u een officiéle
vraagstelling zult krijgen. U zult pas een standpimmemen op het moment dat u dat
gevraagd wordt, terwijl er zeer recent een openbaderzoek is geweest met betrekking tot
het omgevingslawaai. U hebt dat zelf aangehaaldeitk dat de resultaten van dat openbaar
onderzoek zeker ook kunnen worden gebruikt en daidhngend is dat er verder overleg
wordt gepleegd met de federale collega’s. Het vogehde ontwerp van vliegwet is nog niet
volledig af, er is wel een consensus over bereilgar u kunt als Vlaams minister daarover
toch wel overleggen met uw CD&V-collega. Ik hoopt dalat alsnog dringend zult doen. We
gaan er allemaal mee akkoord dat er een noodzasenisen duidelijk juridisch kader en dat
er een samenwerkingsakkoord moet komen tusseriaglgalwesten, maar ik vraag nogmaals:
overleg alstublieft met uw federale collega.

De voorzitter: Minister Schauvliege heeft het woord.

Minister Joke Schauvliege lk ga akkoord met de leden die zeggen dat er meer
rechtszekerheid moet komen. Dat is ook het startdpam de Vlaamse Regering. Dat zal
onze toetssteen zijn.

Er zijn leden die zeggen dat ik niets doe en alleaar afwacht. Het gaat nog niet om een
ontwerp, maar een voorontwerp. Het betreft uitshdt een federale bevoegdheid: een
vliegwet. Vlaanderen is daarin niet bevoegd. Foimeeden wij in dat proces betrokken op

het moment dat de federale overheid advies vraagtla Vlaamse overheid. Op dat moment
zullen wij formeel een standpunt innemen. Dat isxdemale procedure. Er is niets van aan
dat wij gewoon zitten af te wachten en niets daetegendeel. We zijn ondertussen ook
bezig met onze actieplannen waar ik daarnet naaveevezen. Ik ga er niet mee akkoord
dat wat onze bevoegdheden betreft, wij onze ver@mielijkheid niet nemen, integendeel.

Het openbaar onderzoek is afgerond. De administheeft me laten weten dat de bezwaren
die in verband met dit openbaar onderzoek zijn medteerd, op redelijk korte termijn
kunnen worden verwerkt.

Ik heb niet beweerd dat START geen belangrijke elgien bevat. Ik heb enkel verklaard dat

de Vlaamse overheid hierover nooit een officieehdpunt heeft ingenomen. We hebben daar
akte van genomen. Er is nooit formeel een standpeett het groeipad ingenomen. Dat is wat

ik daarnet uitdrukkelijk heb gezegd.

De voorzitter: De heer Van Rompuy heeft het woord.

De heer Eric Van Rompuy Ik ben verwonderd te horen dat de oppositie yadrd is. De
federale regering krijgt al jarenlang het verwigeg beslissingen te nemen. Nu heeft de
federale regering een duidelijk standpunt ingenanida 10 jaar discussie hebben de
Vlamingen, de Franstaligen en de Brusselaars ifederale regering formeel verklaard wat
hun standpunt is.

Dit wordt nu naar de Raad van State gestuurd. $leen ingewikkelde geschiedenis. Het is
niet duidelijk hoe de Raad van State dit zal beelerd Het is juridisch niet duidelijk of dit
allemaal in wetten kan worden gebetonneerd.

Vooraleer de staatssecretaris dit in het federatement zal indienen, zal overleg met het
Vlaamse Gewest en met het Brusselse Hoofdsted@igweest plaatsvinden. Op dat ogenblik
zal de Vlaamse Regering nagaan wat de implicatees ¥laanderen zijn. Het plan van
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staatssecretaris Schouppe is ingewikkeld. Wie vatew wat het allemaal op het terrein
betekent, moet het maar eens lezen.

Vervolgens zal in het federale parlement een d#&eusorden gevoerd. Op basis van de
uiteindelijke tekst zal een samenwerkingsakkoord Manderen, Wallonié en Brussel
worden opgesteld.

Dat zijn de normale regels. Dit komt natuurlijk nemaar uit de lucht gevallen. Natuurlijk
is gedurende jaren een maatschappelijke discussmegd. De voorbije maanden is overleg
gepleegd. In 2007 was premier Leterme, in de hogHaim van vice-premier, een tijdje
bevoegd voor de luchthaven. Voor hij premier is gelen, heeft hij gedurende een aantal
maanden formeel overleg gevoerd met de actiegroegrermet het Vlaamse Gewest.
Dergelijke zaken worden niet zomaar, in één bewggjadecreteerd.

We mogen blij zijn dat er eindelijk een standpusit Het gaat om een standpunt van
Vlamingen en van Franstaligen. Het is natuurlijk e@eerderheidsstandpunt. Ik vind het in
elk geval belangrijk dat er eindelijk een standpant

Tijdens het overleg zal moeten blijken in welke ende Vlaamse Regering zich hierin kan
vinden. Misschien moeten bepaalde aanpassingemuggbedangezien het belangrijk is dat
er een standpunt is ingenomen, zijn we verbijstendie opmerkingen van de oppositie.

De voorzitter: Mevrouw Eerlingen heeft het woord.

Mevrouw Tine Eerlingen: Het is allemaal zeer snel gegaan. Toen het pletd aangekon-
digd, waren we allemaal verbaasd. lk heb het ddnoser de aard van de berichtgeving.
Staatssecretaris Schouppe heeft verklaard datvhijey heeft gepleegd met politici uit de
gewestregeringen. Dat is blijkbaar niet gebeurdarba is met betrekking tot dit overleg
enige commotie ontstaan.

Ik heb nog een bijkomende vraag. Indien de studrede experts niet blijkt te voldoen, zal
de minister dan zelf een bijkomende studie overirdpact op de geluidshinder laten
uitvoeren?

De voorzitter: Minister Schauvliege heeft het woord.

Minister Joke Schauvliege Dit spreekt voor zich. We zullen dit volledig doexperts laten
nakijken.

Met redenen omklede moties

De voorzitter: Door de heer Van Rompuy, door de heer Sanctommoer mevrouw Van
den Eynde werden tot besluit van deze interpellat¢ redenen omklede moties aangekon-
digd. Ze moeten zijn ingediend uiterlijk om 17 wp de tweede werkdag volgend op de
sluiting van de vergadering.

Het incident is gesloten.

Interpellatie van de heer Hermes Sanctorum tot mewuw Joke Schauvliege, Vlaams
minister van Leefmilieu, Natuur en Cultuur, over ewmlogische kinderrechten en de
Vlaamse engagementen in het kader van de Ministet& Conferentie over Milieu en
Gezondheid in Parma

Interpellatie van mevrouw Elisabeth Meuleman tot deheer Pascal Smet, Vlaams
minister van Onderwijs, Jeugd, Gelijke Kansen en Bussel, over ecologische
kinderrechten en de Vlaamse engagementen in het kad van de Ministeriéle
Conferentie over Milieu en Gezondheid in Parma

De voorzitter: Het antwoord wordt gegeven door minister Schagei
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De heer Sanctorum heeft het woord.

De heer Hermes Sanctorum Voorzitter, milieu en gezondheid sluiten mooi daij het
vorige thema dat we hier hebben besproken.

Op 20 november 2009 is de twintigste verjaardag hetninternationaal Verdrag inzake de
Rechten van het Kind gevierd. Naar aanleiding vienverjaardag heeft de Gezinsbond de
overheid opgeroepen kinderen meer als referente normering en voor levenskwaliteit te

gebruiken.

Ik heb deze interpellatie voor de vijfde Ministégi€onferentie over Milieu en Gezondheid
ingediend. Die conferentie heeft van 10 tot 12 1na@i0 gelopen. Ik zal mijn vraagstelling
dan ook enigszins moeten aanpassen.

Ik weet niet of de minister of een vertegenwoordigen de Vlaamse overheid de
Ministeriéle Conferentie over Milieu en Gezondhdmbben bijgewoond. Tijdens de
conferentie is een nieuwe verklaring opgesteldh#b de tekst op het internet kunnen
raadplegen. Daarnaast zijn een aantal gemaaktekéspen actieplannen geévalueerd.

Tijdens vorige conferenties is afgesproken dat &lgopese landen actieplannen met
betrekking tot kinderen, milieu en gezondheid zoudgstellen. Het gaat dan om het
zogenaamde Children’s Environment and Health Acttlan (CEHAP). Dit ligt in het
verlengde van het National Environment and Heatthokh Plan (NEHAP).

In Belgié heeft de federale overheid een eerste AlEEHbpgesteld. De actiepunten die
betrekking hebben op kinderen, milieu en gezondheiph eigenlijk in dit NEHAP
geintegreerd. De federale overheid vond het blgkbaiet nodig een apart actieplan met
betrekking tot kinderen, milieu en gezondheid ogtédlien.

Begin vorig jaar is het tweede NEHAP aan het plblieorgesteld. Op dat plan hebben
onder meer de Sociaal-Economische Raad van Vlaamd8ERV), de Milieu- en Natuurraad
van Vlaanderen (Minaraad) en nadien ook de Fedé&abdel voor Duurzame Ontwikkeling
(FRDO) zware kritiek geuit. 1k zal deze kritiek wbg toelichten.

Het NEHAP is weinig toegankelijk of verhelderendgepteld. Er is weinig sprake van
coordinatie van de initiatieven met betrekking otieu en gezondheid op de verschillende
beleidsniveaus. De thema’s milieu en gezondheidteijeng ingevuld. Volgens de SERV en
de Minaraad komen een aantal zaken, zoals straloggling, allergische aandoeningen, hor-
monale effecten en dergelijke, te weinig aan baet.pan voldoet, met andere woorden, niet.

In Nederland heeft het Ministerie van Volkshuisiggt Ruimtelijike Ordening en
Milieubeheer in 2006 het Actieplan Jeugd, Milieu@ezondheid opgesteld. De Nederlanders
vinden het blijkbaar wel wenselijk een apart addapvoor kinderen en jongeren te maken.
Dit actieplan bevat een duidelijke analyse en cetectloelstellingen en acties.

Minister, wat vindt u van het voorstel van de Gebiond? Wilt u normering en dergelijke

meer vanuit het perspectief van kinderen bekijkéu®? u werk maken van een vertaling van
de bevindingen van het Human Biomonitoring Progiarde Vlaamse regelgeving en in het
Vlaams vergunningenbeleid? Vindt u het alsnog wWghksen eigen Vlaams actieplan inzake
kinderen, milieu en gezondheid op te stellen? &itdte zou dan natuurlijk in overleg met de
minister van Jeugd en de minister van Volksgezoiddineeten gebeuren.

Ik heb overigens gelezen dat tijdens de Minister@@nferentie over Milieu en Gezondheid
in Parma is beslist dat de gezondheidsrisico’s Jaonderen ten gevolge van schadelijke
stoffen tegen 2015 zo veel mogelijk moeten worde#imineerd. Dit lijkt me niet enkel een
sterke ambitie, maar ook een bijkomend argumentemapart actieplan op te stellen.

Hebt u meegewerkt aan de voorbereiding van de kdinéde Conferentie over Milieu en
Gezondheid in Parma? Was u zelf aanwezig, of eeehteen vertegenwoordiger van u?
Welke specifieke doelstellingen hebt u naar vorelorgcht?
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lets wat in het verleden al is besproken, is deetigg integratie van de diensten Milieu en
Gezondheid bij het Departement Leefmilieu, NatuarEmergie (LNE), en Gezondheid en
Milieu bij het Agentschap Zorg en Gezondheid. lardal werk van gemaakt? Staat er iets in
de steigers? Bent u voorstander van een uitbreidimghet jongere- en kindeffectrapport
(JOKER) naar ontwerpbesluiten inzake LeefmilielReiimtelijke Ordening? Ik heb begrepen
dat dat op dit moment enkel geldt voor decreten.

De voorzitter: Mevrouw Meuleman heeft het woord.

Mevrouw Elisabeth Meuleman Voorzitter, collega’s, ik heb een gelijkaardigaag, maar
dan aan de codrdinerende minister van Kinderrechtérister Smet. Ik denk dat u, minister,
maar ook minister Vandeurzen, de ministers zijn @jedat vlak echt een paar stappen
kunnen zetten, maar dat het toch aan minister &rah deze zaak te codrdineren en op te
volgen. Daarom had ik mijn vraag specifiek tot hgamicht.

Ik wil benadrukken dat het thema effectief heel atg sérieux wordt genomen door de
Gezinsbond. Zij willen er echt een actiepunt vankema om rond die ecologische
kinderrechten verder te werken, het hele jaar lafig.hebben er een aantal specifieke
thema’s uitgekozen, zoals verkeersveiligheid, mdam op het niveau van het kind. Zij
hebben aan onderzoekers gevraagd om die aspeaeffiedpte onderzoeken. Zij plannen
ook om daar de rest van het jaar verder rond t&emeen ook hun lokale groepen in te
schakelen om werk te maken van bijvoorbeeld deeegrdveiligheid rond scholen en in
gemeenten.

Als u dat niet op de agenda plaatst, zal het voop de agenda worden geplaatst, minister.
Maar het zou toch beter zijn, mochten wij ook hémm minder afwachtende en meer
anticiperende houding kunnen aannemen. Daaromiklaitj aan bij de vragen van de heer
Sanctorum.

De voorzitter: Minister Schauvliege heeft het woord.

Minister Joke Schauvliege Mijnheer Sanctorum, mevrouw Meuleman, ik heb vaom
antwoord ook een insteek gekregen van minister Sthet ik zal u beider interpellaties
gezamenlijk beantwoorden.

De Gezinsbond stelt terecht dat elk kind recht thepfeen gezond lichaam en een veilige
leefomgeving. In dat kader zijn steeds meer miliemen gericht op de bescherming van
gevoelige groepen. Ik wil dat een beetje opentrekkeast kinderen zijn er ook mensen met
verhoogde gevoeligheid, zoals ouderen, zwangeraiwen enzovoort. Steeds meer
milieunormen houden daar ook specifiek rekening.mee

Het is zeer moeilijk om expliciet een onderschadnaken tussen de blootstelling van

kinderen en volwassenen. Blootstelling in de omggwan scholen en kinderdagverblijven

beperken is een optie, maar kinderen kunnen ziemgned op andere locaties bevinden,
zoals thuis of op straat. Ik vind dat kinderen avevenveel bescherming verdienen, evenals
andere gevoelige groepen. De meeste normen zgareook op gericht om de bescherming

van alle gevoelige groepen te integreren.

Concreet wordt in de wetenschappelijke onderbouwang normen rekening gehouden met
verschillen in gevoeligheid door het invoegen vaxtree veiligheidsfactoren. In het
milieueffectenrapport (MER) wordt bij de omschmjgi van de referentiesituatie en de
beoordeling van de milieueffecten rekening gehoudenalle beschikbare informatie. Indien
er reeds relevante humane biomonitoringsonderzoekeeden uitgevoerd, wordt dan ook de
relevante informatie uit de bestaande onderzoekeegenomen in het MER en wordt daar
ook expliciet naar verwezen.

Wat betreft het Vlaamse milieu- en gezondheidsteleierd ervoor geopteerd om de
bescherming van kinderen en andere gevoelige gnoegr@raal te stellen en na te streven in
elk onderdeel ervan en niet voor het opstellen ean apart Vlaams Actieplan Kinderen,
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Milieu en Gezondheid. We hebben wel een actiepldreien Gezondheid, waar dat ook
altijd expliciet wordt in meegenomen, maar er is daen apart actieplan.

Daarnaast wordt de aandacht voor kinderen in hiaunien gezondheidsbeleid bewaakt door
de aanspreekpunten Jeugd en Kinderrechten van dygar@ment Leefmilieu, Natuur en
Energie (LNE) en het Agentschap Zorg en Gezondtgii zijn betrokken bij de opvolging
van het Vlaams Actieplan Kinderrechten via hetyeeslag jeugd en kinderrechten. In het
recentste jaarverslag, dat van 2008, komt MilieuGazondheid aan bod in hoofdstuk 16,
‘Beleidsrotonde Welzijn’, punt 8, pagina 80. Verd&sian de betrokken aanspreekpunten ook
in voor de opvolging van deze thema'’s bij kindelntearapportage aan de Verenigde Naties,
gepland voor 2 juni 2010.

Mijn administratie heeft constructief meegewerktn ade voorbereiding, inclusief de

declaratie, van de Ministeriéle Conferentie ovediddi en Gezondheid van Parma. De
betrokken medewerkers waren ook zelf aanwezig opotéerentie. Vlaanderen heeft er de
humane biomonitoringcampagnes en de beleidsvagtaborgesteld als ‘good practices’. We
merken dat wij bijna de enige zijn die aan biomomitg doen en daar een aantal
beleidsmatige conclusies aan koppelen. In andadetagebeuren daar ook wel studies rond,
maar wordt het veel minder omgezet in beleid. Waplen op de conferentie dus als
voortrekker onze goede ervaringen in de praktijkiien voorstellen. Dat is daar ook
bijzonder positief ervaren.

De samenwerking tussen de dienst Milieu en Gezaddlan het Departement LNE en de
afdeling Toezicht Volksgezondheid, team Milieugediogidszorg is structureel georga-
niseerd door middel van regelmatig overleg en tesppeling tussen beide diensten, zodat
hun activiteiten efficiént op elkaar afgestemd vearen kennisoverdracht wordt gerealiseerd.
Zij vertegenwoordigen ook samen de tweede tragirMedisch Milieukundig Netwerk. Het
samensmelten van beide diensten lijkt mij niet dedg piste, omdat ik het noodzakelijk acht
dat er vanuit beide beleidsdomeinen aandacht is d®g@roblematiek milieu en gezondheid.
De verankering van dit thema in beide beleidsdopreilaat bovendien toe dat in beide
beleidsdomeinen acties kunnen worden uitgewerkdagrde link naar de andere actoren en
acties in elk beleidsdomein gemakkelijker kan wargemaakt.

Een voorbeeld daarvan is de werkgroep die ik rebebt opgericht rond gehoorschade bij
jongeren. Dat is zo’n gemengde werkgroep, waarimacties worden vertaald, zowel op het
vlak van Volksgezondheid als van Leefmilieu.

Ter voorbereiding van een ontwerp van besluit iezdleefmilieu wordt altijd een
reguleringsimpactanalyse gemaakt, waarin de ddlieigien, opties en beoogde effecten op
gestructureerde wijze worden weergegeven. De impant de beoogde regelgeving op
jongeren en kinderen kan hierin ook specifiek aad lkomen. De kind- en jongere-
effectrapportage wordt sinds 1 januari 2009 als eam van reguleringsimpactanalyse
beschouwd. Voor de JOKER wordt dan ook dezelfddaukék gebruikt.

Ik ben zelf geen voorstander van een algemeneeidibg naar ontwerpbesluiten inzake
Leefmilieu. Voor een eventuele uitbreiding naar warpbesluiten inzake Ruimtelijke
Ordening ben ik niet bevoegd. We hebben een rdggkmpactanalyse en een milieu-
effectenrapportage. Dat zijn twee belangrijke momenvaarop die toets moet gebeuren. Dat
moet zeker worden meegenomen, maar we moeten omkisatig zijn. We hebben de
conclusies ontvangen van de werkgroep van het \daBarlement die zich boog over de
vereenvoudiging van procedures. We hebben al jkedett formele toetsingscriteria in
Vlaanderen. We mogen niet nog veel meer trappeouitbn, maar moeten het implemen-
teren in de bestaande toetsstenen.

De voorzitter: De heer Sanctorum heeft het woord.

De heer Hermes Sanctorum Minister, ik weet dat men bij normering, zekes ahen
vertrekt van dierproeven, een aantal factoren kenig brengt en vermenigvuldigt met 0,1
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of zelfs minder om een aantal effecten op de mengtmijden. Maar dan gaat het vooral
daarover.

Ik denk dat er nog onvoldoende aandacht is om rmimmecht te baseren op wat kinderen
aankunnen. Je ziet dat bijvoorbeeld in de cijfens de Gezinsbond over astma. Kinderen zijn
extra gevoelig aan de blootstelling van fijn stéf.heb een lijstie van de Gezinsbond. De
verkeersperceptie van kinderen tussen 6 en 14gaaniledig verschillend, en daar wordt te

weinig rekening mee gehouden. Er zijn talloze veetben van normering voor milieu en

gezondheid waarbij te weinig rekening wordt gehouabet kinderen.

U bent niet ingegaan op het actieplan LeefmilielGezondheid. De SERV en de Minaraad
hadden daar heel wat kritiek op. De vraag is ofNE®HAP wel voldoet en of het voldoende
is om op die manier een CEHAP voor kinderen te agen. In Nederland maakt men een
specifiek actieplan voor kinderen. De vraag is ofrehet actieplan een apart hoofdstukje
voor kinderen kan komen zodat de aandacht voorrdieien er is.

Ik stel vast dat u geen voorstander bent van dweiding van het JOKER naar ontwerp-
besluiten. Ik kan dat alleen maar betreuren, mammt er heel duidelijk over.

De voorzitter: Mevrouw Meuleman heeft het woord.

Mevrouw Elisabeth Meuleman Minister, u trekt het open naar andere groepermlat is net
waar men wil tegen ingaan. Voor de oplossingeneamaantal problemen, geldt inderdaad
dat een oplossing die goed is voor kinderen, o@dge voor andere bevolkingsgroepen. In
de definiéring van het probleem is specifieke aahtlaoor kinderen wel verantwoord. Dat is
net het punt dat ook de Gezinsbond wil maken.

Wat de verkeersveiligheid betreft, zijn er heelddlijke verschillen. Kinderen zien een auto

bewegen, maar — en dat is wetenschappelijk bewezataar gaat ook het onderzoek over —
ze kunnen niet inschatten hoe snel die rijdt. Deesénontwikkeling komt maar op latere

leeftijd. Je kunt dat niet als kind. Over die véilen is nog veel te weinig geweten. Er moet
nog onderzoek gebeuren, maar het blijkt dat hét batangrijk is om dat verschil te maken.

Als je oplossingen op maat van kinderen gaat foenem of uitwerken, dan is het zo dat die
goed zijn voor alle groepen. Dan pas kan je opkkd&re en niet bij de analyse van het

probleem. Vandaar dat het belangrijk is om spdafi@andacht voor kinderen te hebben. We
vinden dit element niet terug in een algemeen dgbtan. U wilt geen apart CEHAP maken,

maar wij vinden dit een gemiste kans.

De voorzitter: Minister Schauvliege heeft het woord.

Minister Joke Schauvliege Mevrouw Meuleman, ik heb het inderdaad niet oxenkeers-
veiligheid gehad omdat dit onderwerp in een andenemissie aan bod moet komen.

Ik heb wel gezegd dat, als we het hebben over epadide overgevoeligheid van kinderen
voor aspecten van het milieu, ik het ermee eengdbaéer specifieke gevoeligheden kunnen
zijn, maar dat je dat ook kunt opentrekken naareemdjroepen die diezelfde specifieke
gevoeligheid hebben. Ik heb bijvoorbeeld verwezaarrmzwangere vrouwen. Ik heb niet
gezegd dat er bijvoorbeeld in verkeersveiligheidrgspecifieke effecten en perceptie voor
kinderen kunnen zijn. Ik ben het ermee eens datzbétan zijn, maar ik ben er niet op
doorgegaan.

De voorzitter: Het incident is gesloten.
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Vraag om uitleg van de heer Hermes Sanctorum tot nmeouw Joke Schauvliege, Vlaams
minister van Leefmilieu, Natuur en Cultuur, over de sociaal-economische omvang van
de milieusector in Vlaanderen

De voorzitter: De heer Sanctorum heeft het woord.

De heer Hermes Sanctorum Voorzitter, minister, collega’s, in 2009 werd dobet
Departement Leefmilieu, Natuur en Energie (LNE) stutie gestart naar de omvang van de
milieusector in Vlaanderen. Dit lijkt ons een zeexrardevol initiatief. Bij zo’n studie is het
echter belangrijk om af te bakenen wat men beduetlt de milieusector. Ik ga mijn hele
vraag niet voorlezen, maar ik vond het wel inteaiessvat het United Nations Environment
Programme (UNEP) en het Federaal Planbureau hiehawiglen gepubliceerd.

Een vergroening van de economie houdt in dat, feasten voor tewerkstelling en volks-
gezondheid — waarvan de regering toch zegt daédreprioriteit is — de tewerkstelling in de
milieusector wordt gestimuleerd door onder meeengfe milieunormen. Met andere
woorden, door de afbouw van milieuwetgeving kannaegkloosheid toenemen. Bovendien
hebben veel bedrijven milieumensen in dienst dier weat minder zichtbare tewerkstelling
zorgen. Het is ook een sector die voor een bel@ndegel niet delokaliseert naar andere
landen.

Zo'n studie naar de omvang van de milieusector iaaNderen is absoluut nuttig. Maar

blijkbaar werd die bewuste studie voor een so@aalkomische analyse van de milieusector
in Vlaanderen stopgezet. Minister, wat is de redéaf? welke onderzoeksgroep werd die

indertijd toevertrouwd? Bent u alsnog van plan @'m studie te bestellen of op te starten?

De voorzitter: Minister Schauvliege heeft het woord.

Minister Joke Schauvliege Collega’s, ik denk dat groene jobs niet enkel mhetmilieu-
sector te maken hebben, maar dat je het ook rumoet zien. Een voorbeeld is de productie
van energiezuinige auto’s. Dit behoort niet echtd® milieusector, maar het draagt wel bij
tot een beter leefmilieu en minder uitstoot. Dihk@ok vallen onder groene jobs. Onder het
begrip groene jobs kan heel wat worden verstaamisschien verstaat iedereen er wel iets
anders onder. Er zijn verschillende interpretatiegelijk.

Onder andere om die reden heeft de dienst Belaidseeiding en -evaluatie in april 2009
beslist om zich bij hun analyse te beperken totnaéeusector in Vlaanderen zoals
gedefinieerd door EUROSTAT. Deze analyse staatlatisan de groene jobs binnen onze
ruimere economie. Het is zeker niet zo dat dezéys@mavroegtijdig is gestopt. In het kader
van andere lopende projecten in verband met hewvbiawe energie is wel beslist om ons
voorlopig te concentreren op de analyse van deidwstvare energiesector. De overige
milieusectoren, zoals door de bevoegde dienst VMdR hfgebakend bij de start van dit
project, zullen in de loop van dit jaar aan bod kam

De studie wordt niet door een externe onderzoekgguitgevoerd, maar wel door de dienst
Beleidsvoorbereiding en -evaluatie van het depaetgNE zelf.

Om een sector in kaart te brengen, is onze botigpenadering, waarbij individuele
bedrijven worden opgelijst, de meest gedetailledreleadering. Per bedrijf trachten wij zo
veel mogelijk informatie te verzamelen via best@addtabanken en statistieken. Om nog
diepgaander te gaan, moet worden gewerkt met ezsjudit de lage responsgraad van de
enquéte die voor de hernieuwbare energiesectahisuyd, leidt mijn administratie evenwel
af dat de bedrijven hier geen voorstander van X\aarschijnlijk hebben ze al heel wat
bevragingen ingevuld.

Indien u het hebt over een diepgaande studie aeeng jobs, kan ik u zeggen dat er binnen

Vlaanderen en Belgié reeds initiatieven worden gera Binnen het departement worden al

deze initiatieven van dichtbij opgevolgd. Dat dsieou zijn stopgezet of dat er geen analyses
meer gebeuren, is zeker niet juist.
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De voorzitter: De heer Sanctorum heeft het woord.

De heer Hermes SanctorumWelke studie het nu is, maakt me niet zoveelHdt punt is
dat het me nuttig lijkt dat we eindelijk een zitlgbben op hoeveel de hele milieusector, die
heel breed kan worden opgevat, inhoudt. Ik vind Ihee¢l nuttig dat de sector van de
hernieuwbare energie in kaart wordt gebracht, nilaaou het spijtig vinden mocht zo'n
studie zich alleen daartoe beperken. U verwijst rsamlere studies, maar het is me niet
helemaal duidelijk welke dat dan zijn. Ik hoop d®n binnen de Vlaamse overheid eindelijk
eens werk maakt van een totaalbeeld van de mikéusie Vliaanderen.

De voorzitter: Het incident is gesloten.
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