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Samenvatting 
 
Het programma LA-trajecten werd opgezet in het kader van de hervorming van het vroegere 
programma LandbouwOnderzoek. Naar analogie met de VIS-trajecten werd in 2011 gekozen voor 
een vernieuwde aanpak waarbij onderzoeksactiviteiten (kennisopbouw, bundelen en vertalen 
van kennis) geïntegreerd worden met activiteiten gericht op kennisoverdracht en het concreet 
toepassen van die kennis bij de doelgroepbedrijven. 
 
De doelstelling van de LA-trajecten is om vanuit een concrete probleemstelling of vraaggedreven 
opportuniteit van een collectief van bedrijven uit de primaire sector, innovatieve oplossingen aan 
te bieden die op relatief korte termijn toepasbaar zijn en die resulteren in zichtbare veranderingen 
met een duidelijke (economische) meerwaarde voor de ruime doelgroep.  
 
LA-trajecten worden gekenmerkt door een geïntegreerde aanpak van kennisverwerving tot 
kennisoverdracht. Het  werkplan wordt modulair samengesteld, men kiest de activiteiten in 
functie van de behoeften/noden. Daarbij dient gestreefd te worden naar een sterke 
betrokkenheid van bedrijven/organisaties uit de doelgroep, zowel bij de voorbereiding van een 
projectaanvraag, als tijdens de uitvoering van het traject en de realisatie van de doelstellingen.  
 
Een projectaanvraag voor een LA-traject wordt ingediend door de kennisinstellingen 
(universiteiten, hogescholen, onderzoeksorganisaties of erkende praktijkcentra). Het volledige 
traject van kennisverwerving tot kennisgebruik wordt geïntegreerd in één project. De projectduur 
bedraagt in principe 4 jaar, maar LA-trajecten kunnen een duur hebben van minimaal 2 tot 
maximaal 6 jaar, met een tussentijdse evaluatie om de 2 jaar. Het subsidiepercentage bedraagt 
90% van de aanvaarde projectkosten. De cofinanciering van de resterende 10% van het budget 
gebeurt via bijdragen van de doelgroepbedrijven.  
 
Half juli 2015 werd de 5de  oproep 2015-2016 voor de indiening van projectvoorstellen in het kader 
van het programma LA-trajecten opengesteld. Voor deze oproep is een budgettaire enveloppe 
voorzien van 10,3 MEUR. Van dit bedrag dient nog een deel (1,45 MEUR) voorbehouden te 
worden voor een 3-tal oproepen in het kader van ERANET-projecten (C-IPM, Waterworks, SuSan). 
Het volume aan beschikbare middelen voor de financiering van LA-trajecten bedraagt bijgevolg 
ca 8,8 MEUR.  
 
In deze oproep voor LA-trajecten werden 34 projectaanvragen ingediend. De totale gevraagde 
begroting voor deze projectvoorstellen bedroeg 27,7 MEUR, de gevraagde subsidie ca. 24,9 MEUR 
(90%). Rekening houdend met de beoordelingen van de projecten, worden 12 projecten, met een 
degelijke beoordeling op het vlak van de ‘impact’ en met een voldoende kwaliteit, voor steun 
geselecteerd voor een steunbedrag van ca. 8,8 MEUR.  
 
De subsidie wordt voor de volledige projectduur vastgelegd. In onderstaande tabel wordt een 
overzicht gegeven van het aantal aanvragen en goedgekeurde LA-trajecten voor de 5de oproep. 

 



 
 
Voorstel van beslissing 
 
Op basis van: 
-  het Besluit van de Vlaamse Regering betreffende de projectmatige financiering van toegepast 
collectief onderzoek voor de land- en tuinbouwsector; 
- de beslissing van de raad van bestuur van 17 juli 2014 m.b.t. het openstellen van de oproep LA-
trajecten; 
- de beoordelingen van de colleges van deskundigen; 
- de finale evaluatie door het Agenstchap Innoveren en Ondernemen; 
 
beslist het Hermesfonds in het kader van de 5de oproep LA-trajecten 2015-2016 om 14 projecten 
positief te rangschikken, waarvan er 2 gerangschikt worden op een reservelijst (zie bijlage 1, tabel 
1). Deze reserveprojecten komen in aanmerking voor een steunbeslissing in functie van de 
budgettaire ruimte na de beslissing over de ERANET-projecten (C-IPM, Waterworks, SuSan) najaar 
2016. De overige 20 projecten worden niet gesteund (zie bijlage 1, tabel 2). 
 
Het Hermesfonds beslist om: 
- 12 projecten te selecteren voor een totaal bedrag van 8.747.913 EUR; 
- een bedrag van 8.747.913 EUR vast te leggen voor deze 12 geselecteerde projecten. 
- 2 projecten op te nemen op een reservelijst: 2015.0895 en 2015.0891 
- 20 projecten niet te steunen: 2015.0887, 2015.0892, 2015.0894, 2015.0897, 2015.0898, 
2015.0899, 2015.0900, 2015.0901, 2015.0905, 2015.0906, 2015.0908, 2015.0910, 2015.0911, 
2015.0912, 2015.0915, 2015.0916, 2015.0917, 2015.0918, 2015.0919, 2015.0920 

 

Nr.  Hoofdaanvrager 
 Partner(s) 

Programma Beslissing Steun 
toegekend 
aangevraagd  
percentage 

Voorwaarden betreffende 

2015. 
0888 

pcfruit vzw  
ILVO  
UGent, Faculteit Bio-
ingenieurswetenschappen  
KU Leuven, Faculteit Bio-
ingenieurswetenschappen 

LA-trajecten positief 
 

581.155 
581.155 

90% 

 

2015. 
0893 

INAGRO VZW  
ILVO 

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

665.720 
665.720 

90% 

ethische commissie 
tussentijdse evaluatie 24m 

2015. 
0913 

INAGRO VZW  
UGent, Faculteit Bio-
ingenieurswetenschappen 

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

597.191 
610.691 

90% 

tussentijdse evaluatie 24m 

2015. 
0903 

Provinciaal Proefcentrum voor 
de Groenteteelt vzw (PCG)  
KU Leuven, Technologiecampus 
De Nayer Sint-Katelijne-Waver  
Proefstation voor de 
Groenteteelt  
INAGRO VZW 

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

552.113 
552.113 

90%  

tussentijdse evaluatie 24m 

2015. 
0907 

KU Leuven, Faculteit Bio-
ingenieurswetenschappen  
pcfruit vzw 

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

665.604 
665.604 

90% 

tussentijdse evaluatie 24m 

 aantal 
aanvragen 
ingediend 

gevraagde 
subsidie 

aantal 
projecten 
gesteund 

goedgekeurde 
subsidie 

Goedgekeurde 
mensjaren 

LA/TR 5de oproep  34 24,9 MEUR 12 8,8 MEUR 93 



2015. 
0889 

ILVO  
UGent, Faculteit Bio-
ingenieurswetenschappen 

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

716.256 
716.256 

90% 

tussentijdse evaluatie 24m 

2015. 
0890 

Proefcentrum voor Sierteelt  
UGent, Faculteit Bio-
ingenieurswetenschappen 

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

815.443 
835.723 

90% 

go/no go mijlpaal 12m 
tussentijdse evaluatie 24m 

2015. 
0896 

ILVO  
UGent, Faculteit 
Diergeneeskunde 

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

1.055.000 
1.055.000 

90% 

tussentijdse evaluatie 24m 

2015. 
0914 

Provinciaal Proefcentrum voor 
de Groenteteelt vzw (PCG)  
ILVO  
INAGRO VZW  
Proefstation voor de 
Groenteteelt  
KU Leuven, Faculteit Bio-
ingenieurswetenschappen 

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

731.997 
731.997 

90% 

tussentijdse evaluatie 24m 

2015. 
0902 

Provinciaal Proefcentrum voor 
de Groenteteelt vzw (PCG)  
ILVO  
INAGRO VZW  
Proefstation voor de 
Groenteteelt  

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

814.460 
814.460 

90% 

tussentijdse evaluatie 24m 

2015. 
0904 

ILVO  
INAGRO VZW  
APB Hooibeekhoeve 
Innovatiesteunpunt  

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

771.014 
771.014 

90% 

tussentijdse evaluatie 24m 

2015. 
0909 

ILVO  
UGent, Faculteit Bio-
ingenieurswetenschappen 

LA-trajecten positief 
voorwaardelijk 

781.960 
781.960 

90% 

ethische commissie 
tussentijdse evaluatie 24m 

Totaal    8.747.913  

1. Inleiding 

In 2005 heeft de Vlaamse regering het reglementair besluit goedgekeurd dat het kader vormt voor 
de projectmatige financiering van toegepast collectief onderzoek voor de land- en 
tuinbouwsector. Het IWT heeft toen het programma LandbouwOnderzoek opgestart. De 
belangrijkste doelstelling van het programma was het verwerven van kennis ten behoeve van de 
land- en tuinbouw, als motor van innovatie in deze sector in Vlaanderen. 

Op de raad van bestuur van april 2011 werd ingevolge de invoering van de VIS-trajecten, en op 
basis van de vragen/noden van zowel de primaire sector als de agrovoedingsketen, een 
vernieuwde aanpak voor de subsidiëring van collectief onderzoek en kennisdiffusie in de primaire 
sector goedgekeurd, en het concept voor de nieuwe LA-trajecten vastgelegd. Tijdens de raad van 
bestuur van juli 2011 werden het oproepdocument, de handleiding en de aanvraag-template voor 
de 1ste oproep 2011-2012 van het nieuwe programma LA-trajecten goedgekeurd.  

Bij de beslissing om AO en IWT om te vormen tot 1 agentschap was continuïteit van de lopende 
subsidieprogramma’s een belangrijk aandachtspunt. Op de raad van bestuur van juli 2015 werd 
het oproepdocument voor de 5de oproep Landbouw-trajecten goedgekeurd. De handleiding en de 
aanvraag-template werden ter beschikking gesteld op de website. Inhoudelijk zijn er geen 
wijzigingen ten opzichte van de vorige oproep. 

De oproep werd via de website en door interactie met de potentieel betrokken actoren bekend 
gemaakt. In september 2015 werd een infosessie voor geïnteresseerde projectaanvragers 



georganiseerd, met aansluitend mogelijkheid tot voorbespreking. De oproep werd op 12 
november 2015 afgesloten. In totaal werden 34 projectaanvragen  ontvangen voor een totale 
gevraagde begroting van ca. 27,7 MEUR en gevraagde subsidie van ca. 24,9 MEUR (90% steun). 

2. Evaluatieprocedure 

2.1. Ontvankelijkheidsanalyse 
 

Na registratie van de projectaanvragen werd elk dossier aan een ontvankelijkheidsanalyse 
onderworpen. De ontvankelijkheidsanalyse gebeurde op basis van de criteria die in de handleiding 
vermeld staan. Op basis van de beschikbare gegevens kon besloten worden dat alle ingediende 
projecten aan de formele ontvankelijkheidsvoorwaarden voldeden. 

2.2. Beoordelingskader en –procedure 
 

Toewijzing en informatieverzameling 
Elk voorstel werd aan een wetenschappelijk adviseur toegewezen. Na ontvankelijkheid werd een 
gesprek met de aanvragers/uitvoerders georganiseerd waarbij indien nodig bijkomende 
informatie kon opgevraagd worden. Na deze interactie werd aan de aanvrager gedurende 5 
werkdagen de mogelijkheid geboden om het projectvoorstel inhoudelijk verder te verduidelijken 
(onder de vorm van een annex die beperkt is tot 5 pagina’s). De deskundigen kregen het originele 
dossier samen met de annex. 
  
Pre-adviezen 
Aan de deskundigen werd gevraagd om enkele dagen voor het college hun individuele 
projectscores en commentaren door te geven, ter voorbereiding van het college. Deze scores 
werden tijdens het college gebruikt als startbasis voor de discussie, met als doel meer aandacht 
te kunnen besteden aan die dossiers waar de scores van de deskundigen van elkaar afwijken. 
 
Colleges 
De projectvoorstellen werden inhoudelijk gegroepeerd op basis van kennis/technologiedomein. 
Voor elk van deze groepen werd een college van deskundigen samengesteld. De 34 dossiers 
werden over 5 colleges verdeeld. Aan de beoordeling van de dossiers namen 20 deskundigen deel, 
met per college een goede mix van academische en meer praktijkgerichte expertise op bedrijfs- 
en/of sectorniveau (bijlage 1).  De uniformiteit van de evaluatie werd verzekerd door de 
aanwezigheid van een collegeverantwoordelijke (adviseur) naast de projectadviseur(s). 
 
Voorstelling en discussie 
Op het college werd elk project kort ingeleid door de projectadviseur. Na deze inleiding werd de 
discussie geopend onder begeleiding en moderatie van de collegeverantwoordelijke. Na een 
grondige discussie werd tenslotte overgegaan tot de finale beoordeling van het dossier en het 
toekennen van de scores in consensus. Hierbij werden, indien relevant, de bevindingen uit 
voorgaande projecten van de aanvrager kort toegelicht.  
 
Evaluatie 
Het beoordelingssysteem omvatte twee dimensies, nl. (i) impact en (ii) kwaliteit van de 
projectuitvoering, die respectievelijk in 6 en 2 criteria zijn opgedeeld (bijlage 3).  De dimensie 
‘impact’ is de basis voor de rangschikking. Op de criteria voor deze as wordt een waardering 
gegeven: ‘kritisch’, ‘eerder zwak’, ‘goed’ en ‘zeer goed’.  Indien er per criterium meerdere 
aspecten beoordeeld worden, kunnen de appreciaties een gemiddelde zijn van de appreciatie van 
de individuele aspecten, rekening houdend met hun relatief belang. Op deze as mag een project 



maximaal 2 eerder zwak scores hebben. In sommige gevallen kunnen pluspunten, minpunten 
compenseren.   
 
De dimensie ‘kwaliteit’ richt zich op de kwaliteit van de aanpak en de expertise van het 
uitvoerende team. Als een project op één van de twee criteria niet aan de minimale eisen voldoet, 
wordt het niet gesteund. Kleinere minpunten op de kwaliteits-as kunnen bijgestuurd worden via 
een voorwaarde.  
 
De deskundigen vulden in consensus een evaluatierooster in en formuleerden eventueel 
bijkomende opmerkingen over het voorstel of over delen van het voorstel. Eventuele 
voorwaarden werden opgenomen, indien ze binnen een redelijke termijn vervuld kunnen worden. 
Een overzicht van de scores van de deskundigen is terug te vinden in bijlage 3. 

3. Resultaten en selectie 
 

De globale scores van de individuele projecten zijn terug te vinden in bijlage 3. De bespreking van 
de projecten wordt weergegeven in de individuele projectfiches (bijlage 4). In deze fiches wordt 
dieper ingegaan op de adviezen, ingrepen (reducties in bezetting en/of projectperiode) en de 
besluitvorming. 
 
Op basis van de beoordelingen en de aandachtspunten/opmerkingen van de deskundigen, en de 
finale evaluatie door Agentschap Innoveren en Ondernemen, werden de projectaanvragen 
gerangschikt. Daartoe werden eerst de projecten met een ‘niet steunbaar’ score op de 
kwaliteitsas of een ‘kritisch’ score op de impact-as uitgesloten. Vervolgens gebeurt een 
rangschikking op basis van de impact-as, waarbij het verschil in gegeven ‘zeer goed’ en ‘eerder 
zwak’ scores over alle subcriteria heen afgewogen wordt.  
 
12 LA-trajecten, alle met hoogstens één eerder zwak score op de impact-as die gecompenseerd 
wordt door een zeer goed score, worden gesteund (bijlage 1). Vervolgens zijn er 3 projecten die 
één eerder zwak score hebben op de impact-as die niet wordt gecompenseerd (IWT.150895, 
IWT.150891 en IWT.150901). Van deze projecten kunnen er 2 opgenomen worden op de 
reservelijst, wat betekent dat ze in aanmerking komen voor een steunbeslissing in functie van de 
budgettaire ruimte na de beslissing over de ERANET-projecten (C-IPM, Waterworks, SuSan) najaar 
2016. Er wordt voorgesteld om de projecten met een eerder zwak score op ruimere meerwaarde 
(IWT.150895 en IWT.150891) op te nemen op de reservelijst. Van deze projecten heeft 
IWT.150891 een aantal aandachtspunten wat aanpak en uitvoering betreft waardoor het als laatst 
wordt gerangschikt. Het LA-traject 150901 met een eerder zwak score op economische impact 
wordt niet gesteund. 
 
De andere projecten hebben minstens drie eerder zwak scores of een kritische score op één van 
de impactcriteria of zijn projecten die niet voldoen voor één (of beide) van de kwaliteitscriteria 
en worden niet gesteund. Alle niet-gesteunde projecten worden eveneens opgelijst in bijlage 1. 

 
Er zijn geen projecten die langer duren dan 48 maanden. De subsidie wordt voor de gehele 
projectperiode vastgelegd. De subsidie voor de 2de biënnale is voorwaardelijk gekoppeld aan een 
positieve tussentijdse evaluatie na 24 maanden projectuitvoering.   

Op 34 geëvalueerde projectaanvragen worden er 12 gesteund of 35% van het aantal aanvragen. 
De selectiviteit voor de steun bedraagt eveneens 35%, zijnde 8,8 MEUR ten opzichte van de 
gevraagde steun van 24,9 MEUR. 

  

  

Bijlagen: 



- Bijlage 1: Tabellen met ingediende en gesteunde projecten 
- Bijlage 2: Lijst van deskundigen 
- Bijlage 3: Evaluatiecriteria en overzicht van de scores per college van deskundigen  
- Bijlage 4: Individuele projectfiches 

  



Bijlage 1: Tabellen met ingediende en gesteunde projecten 
Tabel 1: Overzicht van de gesteunde LA-trajecten 

De 12 eerste projecten worden voorgesteld voor steun. De 2 laatste projecten (aangeduid met *) worden 

positief gerangschikt op de reservelijst. De effectieve selectie en steunbeslissing volgt na de beslissing over 

de ERANET-projecten (C-IPM, Waterworks, SuSan) najaar 2016. 

   Bij aanvraag Bij beslissing 

nummer titel Aanvrager/uitvoerders mm steun mm steun 

IWT.15088

8 

Bestrijding bacterievuur 

bloei infecties met 

biologische controle 

organismen (BCO's) 

toegepast via hommels bij 

appel en peer 

pcfruit vzw  

ILVO  

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen  

KU Leuven, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

91,2 581.155 91,2 581.155 

IWT.15089

3 

Bruikbaarheid van 

diepdrainagewater als 

drinkwaterbron voor varkens 

INAGRO VZW  

ILVO 

80,4 665.720 80,4 665.720 

IWT.15091

3 

POCKET POWER: 

Uitbreiding van 

pocketvergisting in 

Vlaanderen 

INAGRO VZW  

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

64,0 610.691 64,0 597.191 

IWT.15090

3 

Innoverende aanpak voor 

nitraatreductie in land- en 

tuinbouwgebieden 

Provinciaal Proefcentrum voor 

de Groenteteelt vzw (PCG)  

KU Leuven, 

Technologiecampus De Nayer 

Sint-Katelijne-Waver  

Proefstation voor de 

Groenteteelt vzw  

INAGRO VZW 

58,8 552.113 58,8 552.113 

IWT.15090

7 

Verbeteren van 

oogstzekerheid en 

vruchtkwaliteit bij peer door 

het optimaliseren van het 

bestuivingsproces 

KU Leuven, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen  

pcfruit vzw 

100,0 665.604 100,0 665.604 

IWT.15088

9 

Compacte sierplanten zonder 

groeiremmers 

ILVO  

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

104,0 716.256 104,0 716.256 

IWT.15089

0 

Beheersing van 

wolluisproblemen in de 

sierteelt binnen een IPM-

systeem 

Proefcentrum voor Sierteelt  

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

132,0 835.723 81,0 815.443 

IWT.15089

6 

Naar een 

bedrijfseconomische en 

milieukundige win-win door 

efficiënter voedergebruik in 

de varkenshouderij 

ILVO  

UGent, Faculteit 

Diergeneeskunde 

144,0 1.055.000 144,0 1.055.000 

IWT.15091

4 

Optimalisatie van een 

faagtherapie tegen bacteriële 

pathogenen in kool en prei 

Provinciaal Proefcentrum voor 

de Groenteteelt vzw (PCG)  

ILVO  

INAGRO VZW  

Proefstation voor de 

Groenteteelt vzw  

KU Leuven, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

101,0 731.997 101,0 731.997 

IWT.15090

2 

Geïntegreerde beheersing 

van de preimineervlieg 

Phytomyza gymnostoma 

Loew in prei 

Provinciaal Proefcentrum voor 

de Groenteteelt vzw (PCG)  

ILVO  

INAGRO VZW  

Proefstation voor de 

Groenteteelt vzw 

101,0 814.460 101,0 814.460 



IWT.15090

4 

Naar een Pragmatische 

Aanpak Stikstof voor de 

Vlaamse rundveehouderij 

(PASGERUND) 

ILVO  

INAGRO VZW  

APB Hooibeekhoeve 

Innovatiesteunpunt  

99,0 771.014 99,0 771.014 

IWT.15090

9 

Naar meer smaak en 

kwaliteit in Vlaams 

varkensvlees 

ILVO  

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

96,0 781.960 96,0 781.960 

* 

IWT.15089

5 

Beslissingsondersteunend 

systeem voor 

pluktijdstipvoorspelling van 

hardfruit 

VCBT  

pcfruit vzw  

KU Leuven, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

130,8 846.208 130,8 846.208 

* 

IWT.15089

1 

Beheersing van 

plantenparasitaire nematoden 

met groenbedekkers in de 

openluchtgroenten 

ILVO  

Proefstation voor de 

Groenteteelt vzw  

Provinciaal Proefcentrum voor 

de Groenteteelt vzw (PCG)  

INAGRO VZW 

128,0 939.367 112,0 820.790 

 

  



Tabel 2: Overzicht van de niet gesteunde LA-trajecten 

nummer titel Aanvrager/Uitvoerders 
gevraagde 

mm 

gevraagde 

steun 

IWT.150887 BOW²EX: BOrging van de 

Waterkwaliteit bij grondloze teelt 

van bladgewassen en 

vruchtgroenten onder glas door 

eliminatie van WortelEXudaten in 

het recirculatiewater 

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen  

Proefstation voor de Groenteteelt  

Proefcentrum Hoogstraten vzw 

90,5 644.979 

IWT.150892 RISICOVER: Adequate beheersing 

van bodemziekten in de teelt van 

aardbei door een risico-evaluatie 

van plantgoed en bodem 

pcfruit vzw  

KU Leuven, Technologiecampus 

De Nayer Sint-Katelijne-Waver  

Proefcentrum Hoogstraten vzw 

175,4 1.057.589 

IWT.150894 Geïntegreerde beheersing van 

Verticillium in Vlaanderen 

ILVO  

INAGRO VZW  

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen  

Proefcentrum voor Sierteelt 

119,0 818.263 

IWT.150897 Mycorrhizaschimmels in 

bodemecosystemen voor duurzame 

fruitteelt 

pcfruit vzw  

KU Leuven, Faculteit 

Wetenschappen 

28,0 177.987 

IWT.150898 Praktische richtlijnen voor 

dynamisch gecontroleerde 

atmosfeerbewaring van hardfruit op 

basis van vruchtademhaling (RQ-

DCA) 

VCBT  

KU Leuven, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

108,0 768.090 

IWT.150899 BioSSier: Potentieel van 

biopesticiden en biostimulantie ter 

voorkoming van ziekten in de 

sierteelt 

Proefcentrum voor Sierteelt  

ILVO  

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

124,0 840.595 

IWT.150900 De introductie van kippen als 

natuurlijke bestrijder van insecten 

en onkruiden in kiwibes- en 

fruitplantages 

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen  

Hogeschool Gent, Faculteit Natuur 

en techniek  

pcfruit vzw  

ILVO 

73,2 415.158 

IWT.150901 Naar een duurzame NPC strategie in 

Vlaanderen 

INAGRO VZW  

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

48,0 492.606 

IWT.150915 Effectieve en kostenefficiënte 

bestrijding van wollige bloedluis in 

appel 

pcfruit vzw  

Universiteit Hasselt, Faculteit 

Bedrijfseconomische 

Wetenschappen 

96,0 674.865 

IWT.150916 Verbetering van de 

kalvergezondheid door reductie van 

micro-organismen in de biestmelk 

ILVO  

Dierengezondheidszorg Vlaanderen 

43,5 338.465 

IWT.150917 Omschakelen naar biologische 

akkerbouw-

groenten/melkveehouderij: 

inschatten van potentieel en kansen 

voor conventionele landbouwers 

ILVO  

INAGRO VZW 

76,0 734.229 

  



IWT.150918 Ontwikkeling van Innovatieve Anti-

Biofilm Technieken voor de 

Horticultuur en Veehouderij 

KU Leuven, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen  

ILVO  

Proefcentrum Hoogstraten vzw  

Proefstation voor de Groenteteelt  

157,0 1.026.091 

IWT.150919 Organisatie van kenniscompilatie 

voor creatief strategisch denken en 

doen in de varkenshouderij 

ILVO  

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen  

INAGRO VZW  

KU Leuven, Faculteit Industriële 

Ingenieurswetenschappen @ 

Thomas More Kempen  

Innovatiesteunpunt  

108,0 969.950 

IWT.150920 GOGO: Goudsbloem, een gouden 

kans 

Proefcentrum Herent  

ILVO  

ECO TREASURES BVBA 

98,9 707.297 

IWT.150905 GenoBoar - genomische selectie van 

eindberen 

KU Leuven, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen 

108,0 764.916 

IWT.150906 Beheersing van bacterievlekken 

(Acidovorax valerianellae) in de 

veldslateelt 

Provinciaal Proefcentrum voor de 

Groenteteelt vzw (PCG)  

ILVO  

INAGRO VZW 

84,0 591.286 

IWT.150908 Praktijkgerichte innovatieve 

strategieën voor een meer duurzame 

vleeskippenhouderij: brongerichte 

vermindering van ammoniak 

ILVO  

Innovatiesteunpunt  

Proefbedrijf voor de Veehouderij 

187,0 1.074.351 

IWT.150910 Introductie en optimalisatie van 

innovatieve opfokconcepten voor 

veerkrachtige biggen 

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen  

UA, Faculteit Farmaceutische, 

Biomedische en Diergeneeskundige 

Wetenschappen 

120,0 766.125 

IWT.150911 MIA: Maïsstro in Actie UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen  

ILVO  

INAGRO VZW  

Innovatiesteunpunt  

90,3 690.019 

IWT.150912 Biologische werkingsduur van 

gewasbescherming in groenten 

UGent, Faculteit Bio-

ingenieurswetenschappen  

Universiteit Hasselt, Faculteit 

Bedrijfseconomische 

Wetenschappen  

Proefstation voor de Groenteteelt  

Provinciaal Proefcentrum voor de 

Groenteteelt vzw (PCG)  

INAGRO VZW 

108,5 765.623 

 

  



Bijlage 2: Lijst van deskundigen betrokken bij de evaluatie van 

Landbouwtrajecten oproep 2015-2016 
 

Namen van deskundigen worden niet weergegeven om privacyredenen. 

 

  



Bijlage 3: Evaluatiecriteria en overzicht van de scores per college van deskundigen 
College Dierlijke productie 

 
College Gewasbescherming - 1 

 
College Gewasbescherming - 2 

 
College Bodem-Milieu-Energie 

 
College Teelt en Na-oogst 

IMPACT kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg

I1 (Innovatiedoel en fit in het programma) x x z h x x x

I2 (Focus op vernieuwing) c i s p x xx x

I3 (Collectief bereik) x x t h x xx x

I4 (Economische impact) x l x s x x x

I5 (Ruimere meerwaarde) x x ez k x x x

I6 (Aansluiting bij beleidsprioriteiten) x x x x x xx x

KWALITEIT UITVOERING ns st ns st ns st ns st ns st ns st ns st

K1 (Aanpak en uitvoering) x x x l x x x

K2 (Expertise en middelen) x x x c x x x

150919150893 150896 150905 150909 150910 150916

IMPACT kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg

I1 (Innovatiedoel en fit in het programma) x x x x x x

I2 (Focus op vernieuwing) x x x x x x

I3 (Collectief bereik) x x x x x x

I4 (Economische impact) x x x x x x

I5 (Ruimere meerwaarde) x x x x x x

I6 (Aansluiting bij beleidsprioriteiten) x x x x x x

KWALITEIT UITVOERING ns st ns st ns st ns st ns st ns st

K1 (Aanpak en uitvoering) x x x x x x

K2 (Expertise en middelen) x x x x x x

150914150888 150891 150892 150897 150899

IMPACT kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg

I1 (Innovatiedoel en fit in het programma) x x x x x x x

I2 (Focus op vernieuwing) x x x x x x x

I3 (Collectief bereik) x x x x x x x

I4 (Economische impact) x x x x x x x

I5 (Ruimere meerwaarde) x x x x x x x

I6 (Aansluiting bij beleidsprioriteiten) x x x x x x x

KWALITEIT UITVOERING ns st ns st ns st ns st ns st ns st ns st

K1 (Aanpak en uitvoering) x x x x x x x

K2 (Expertise en middelen) x x x x x x x

150915150890 150894 150900 150902 150906 150912

IMPACT kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg

I1 (Innovatiedoel en fit in het programma) x x x x x x

I2 (Focus op vernieuwing) x x x x x x

I3 (Collectief bereik) x x x x x x

I4 (Economische impact) x x x x x x

I5 (Ruimere meerwaarde) x x x x x x

I6 (Aansluiting bij beleidsprioriteiten) x x x x x x

KWALITEIT UITVOERING ns st ns st ns st ns st ns st ns st

K1 (Aanpak en uitvoering) x x x x x x

K2 (Expertise en middelen) x x x x x x

150913150901 150903 150904 150908 150911



 

IMPACT kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg kr ez g zg

I1 (Innovatiedoel en fit in het programma)x x x x x x x x

I2 (Focus op vernieuwing) x x x x x x x x

I3 (Collectief bereik) x x x x x x x x

I4 (Economische impact) X x x x x x x x

I5 (Ruimere meerwaarde) x x x x x x x x

I6 (Aansluiting bij beleidsprioriteiten)X x x x x x x x

KWALITEIT UITVOERING ns st ns st ns st ns st ns st ns st ns st ns st

K1 (Aanpak en uitvoering) x x x x x x x x

K2 (Expertise en middelen) x x x x x x x x

150918 150920150887 150889 150895 150898 150907 150917



Evaluatierooster LA-trajecten: subcriteria voor “impact” 

1. Innovatiedoel en fit in het programma 
 
KRITISCH  EERDER ZWAK  GOED ZEER GOED  

Het traject is onvoldoende vraaggedreven 

EN/OF 

Er is onvoldoende draagvlak bij de doelgroep 

 

EN/OF 

Het project is niet gericht op de realisatie van 

innovaties of concrete toepassingen bij 

bedrijven (past niet in LA-trajecten) 

 

EN/OF 

 

De doelstellingen zijn onvoldoende duidelijk, 

niet haalbaar/niet realistisch (binnen de 

gestelde projectduur) of sluiten niet aan bij de 

probleemstelling of KPI’s/streefcijfers 

ontbreken of getuigen van geen of te weinig 

ambitie 

EN/OF 

Het project is overwegend gericht op 

basisonderzoek of innovatiestimulering/ 

dienstverlening (past niet in LA-trajecten)  

Het draagvlak bij de doelgroep is 

beperkt 

 

 

EN/OF 

Het project is een aanzet tot een 

‘verandering’ bij de bedrijven binnen 

de projectduur 

 

EN/OF 

 

De KPI’s/streefcijfers zijn weinig 

ambitieus 

 

 

EN/OF 

 

 

Het traject is onvoldoende afgelijnd 

en weinig coherent (eerder 

verzameling losstaande projecten) 

Het innovatiedoel is duidelijk en biedt een 

antwoord op de noden van de doelgroep 

(duidelijk draagvlak, concrete/relevante 

probleemstelling)   

EN 

Het traject is gefocust op het tot stand brengen 

van een zichtbare verandering/ innovatie bij een 

duidelijk afgelijnde doelgroep. Het 

veranderingsproces wordt grotendeels afgerond 

binnen de projectduur 

EN 

De doelstellingen zijn helder gedefinieerd en 

aftoetsbaar. KPI’s/streefcijfers zijn voldoende 

ambitieus. 

Voldoen aan de elementen van 

de score GOED  

 

 

EN 

Er is een gestructureerde 

samenwerking/interactie met 

bedrijven/organisaties in de 

agrovoedingsketen  
 

OF 

Voorliggend traject kan 

aanleiding geven tot een 

omvangrijke verandering 

(transitie) bij de doelgroep 

 

 

2. Focus op vernieuwing 
 
KRITISCH  EERDER ZWAK  GOED ZEER GOED  

Het betreft eerder een ‘me-too’ project 

 

EN/OF 

Het project levert geen/minimale bijdrage tot 

het kennisniveau van de doelgroepbedrijven 

Het project voldoet niet aan de 

vereisten voor een score GOED, maar 

bevat ook geen tekortkomingen die 

een score KRITISCH verantwoorden  

 

 

De beoogde innovatiestap is vernieuwend voor de 

doelgroep 

EN 

De kennis wordt op maat van de mogelijkheden 

van de doelgroep aangeboden 

(absorptiecapaciteit). Er wordt een duidelijke 

kennis- of competentieverhoging verwacht bij de 

doelgroepbedrijven 

EN 

Het project loopt vooruit op wat momenteel op de 

markt beschikbaar is (of zal komen) 

Voldoen aan de elementen van 

de score voor GOED  

EN 

Voorliggend traject leidt tot 

doorbraakmogelijkheden voor 

de doelgroepbedrijven 

 

 

 



Evaluatierooster LA-trajecten: subcriteria voor “impact” 

3. Collectief bereik  

 
KRITISCH EERDER ZWAK  GOED  

Er zijn onvoldoende bedrijven in Vlaanderen 

die rechtstreeks baat hebben bij de valorisatie 

van de projectresultaten 

EN/OF 

Het traject is vooral gericht op de noden van 

een beperkt aantal (of enkele individuele) 

bedrijven (eerder een coöperatief of O&O-

project) 

EN/OF 

Het traject is vooral gericht op een collectief 

van bedrijven uit de toeleverings- en/of 

verwerkende industrie (eerder een VIS-traject) 

Het traject is gericht naar een collectief 

van bedrijven, maar  

- de doelgroep is relatief klein in 

verhouding met de omvang van 

het project 

- de leden van de gebruikersgroep 

zijn weinig representatief voor de 

doelgroep of er zijn twijfels over 

een goede interactie 

 

Het traject is gericht naar een collectief van 

bedrijven dat rechtstreeks baat heeft bij het 

project en de omvang van het project is in 

verhouding met de grootte van de doelgroep 

 

 

EN 

 

 

De doelgroepbedrijven worden actief betrokken 

bij de projectaanvraag, wat zich vertaalt in een 

gebruikersgroep die representatief is voor de 

doelgroep en die voorziet in een vlotte interactie 

met de leden 

 

 

4. Economische impact  
 
KRITISCH EERDER ZWAK  GOED  ZEER GOED  

Er is geen economische meerwaarde of ze is 

niet realistisch omwille van mogelijke 

belemmeringen bij de implementatie van de 

resultaten (IE, wetgeving, te hoge 

investeringen voor de bedrijven, onzekere 

marktomgeving, ...) 

 

 

 

De projectresultaten hebben weinig 

impact op de bedrijfsactiviteiten, 

tewerkstelling of investeringen  

EN/OF 

 

De economische impact kan 

beperkt/vertraagd worden door externe 

barrières (IE, wetgeving, te hoge 

investeringen voor de bedrijven, 

onzekere marktomgeving, ...) 

 

De economische impact is belangrijk (voor 

Vlaanderen) en situeert zich op niveau van 

behoud van bedrijfsactiviteiten, tewerkstelling 

of investeringen  

EN 

Het project versnelt het globale 

innovatieproces en zal de competitiviteit van 

de doelgroepbedrijven verhogen 

Voldoen aan de elementen van de 

score voor GOED  

 

EN  

 

De economische impact situeert 

zich op niveau van groei van de 

bedrijfsactiviteiten, 

tewerkstelling of investeringen 

(nieuwe toegevoegde waarde) 

OF  

Het project kan aanleiding geven 

tot een belangrijk spillover effect 

bij bedrijven/organisaties uit de 

agrovoedingsketen 

 

  



Evaluatierooster LA-trajecten: subcriteria voor “impact” 

 

5. Ruimere meerwaarde  

 
KRITISCH EERDER ZWAK  GOED  ZEER GOED  

Geen meerwaarde ten aanzien van de 

milieu-aspecten, noch ten aanzien van de 

sociale aspecten van duurzame landbouw 

 

EN/OF 

 

Het project vertoont te grote overlap met 

andere publiek gefinancierde activiteiten  

 

EN/OF 

 

Er is een duidelijk risico op marktverstoring 

(met commerciële dienstverlening) 

Er is teveel focus op activiteiten van 

belangenverdediging 

Het project voldoet niet aan de vereisten 

voor een score GOED, maar bevat ook 

geen tekortkomingen die een score 

KRITISCH verantwoorden  

 

 

 

 

 

 

 

Een duidelijke (gemotiveerde) meerwaarde 

ten aanzien van de milieu-aspecten 

OF 

Een duidelijke (gemotiveerde) meerwaarde 

ten aanzien van de sociale aspecten 

 

 

EN 

 

 

 

Het project is complementair of uniek ten 

aanzien van andere projecten die 

gesubsidieerd worden in Vlaanderen en is 

additioneel aan de markt 

Voldoen aan de elementen van de 

score GOED  

EN 

Het project levert een duidelijke en 

gekwantificeerde meerwaarde ten 

aanzien van de milieu- en/of de 

sociale aspecten van duurzame 

landbouw 

 

OF 

 

Er zijn duidelijke synergieën met al 

lopende projecten die de globale 

impact positief beïnvloeden 

 

 

6. Aansluiting bij beleidsprioriteiten  
 
→Dit criterium zal beoordeeld worden in overleg met de Vlaamse landbouwadministratie. Hierbij zal o.a. rekening gehouden worden met de relevantie van het project voor 

de land- en tuinbouwsector in Vlaanderen, en de prioriteiten opgenomen in het Witboek Landbouwonderzoek. 
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1. Aanpak en uitvoering 

 
NIET STEUNBAAR STEUNBAAR 

Er is een mismatch tussen de voorgestelde aanpak/uitvoering van het project en 

de doelstellingen van het project 

EN/OF 

Er zijn grote tekortkomingen in het werkplan en/of er zit weinig tot geen 

samenhang in de voorgestelde activiteiten  

EN/OF 

De voorgestelde aanpak is niet realistisch/haalbaar binnen de vooropgestelde 

projectduur met de voorziene middelen 

EN/OF 

De betrokkenheid van de doelgroep bij het project is onvoldoende 

aangetoond/suboptimaal 

EN/OF 

De voorgestelde aanpak voor de verspreiding van de kennis, alsook naar 

valorisatie van de resultaten is onduidelijk of voldoet niet 

De globale aanpak van het project en de voorgestelde activiteiten en hun inplanning 

zijn duidelijk en geschikt om de doelstellingen van het project te realiseren 

 

 

 

EN 

De voorziene duurtijd van het project is adequaat, en laat toe de vooropgestelde 

(implementatie)doelstellingen te realiseren 

EN 

Er is een belangrijke rol voorzien voor de doelgroepbedrijven tijdens de uitvoering én 

na afloop van het project 

EN 

Er wordt een correcte aanpak voorgesteld voor ruime verspreiding van de kennis, en 

er ligt een concreet valorisatieplan voor 

 

2. Expertise en middelen 
 
NIET STEUNBAAR STEUNBAAR 

De uitvoerders beschikken over onvoldoende expertise/ er ontbreken 

belangrijke competenties binnen het projectconsortium 

EN/OF 

Voorgaande projecten voldeden niet aan de verwachtingen inzake 

kennisverspreiding en valorisatie van de resultaten (track-record) 

EN/OF 

De kwaliteit of de relevantie/noodzaak van de samenwerking is onduidelijk, of 

er is een risico op een falende samenwerking 

EN/OF 

De voorgestelde personeelsinzet is onrealistisch en/of het gevraagde budget is 

weinig verantwoord of onvoldoende in verhouding met de beoogde 

doelstellingen/resultaten 

EN/OF 

Er zijn onvoldoende garanties op cofinanciering 

De uitvoerders beschikken over de juiste/vereiste expertise en infrastructuur om het 

project goed uit te voeren 

EN (indien van toepassing) 

Voorgaande projecten leverden kennis op die ruim werd verspreid met goede 

vooruitzichten op toepassing bij de doelgroepbedrijven (track-record) 

EN (indien van toepassing) 

De voorgestelde samenwerking is relevant/noodzakelijk en de kwaliteit is goed 

 

EN 

De voorgestelde personeelsinzet en begroting zijn in lijn met het projectplan en de 

beoogde doelstellingen/resultaten (value for money) 

 

EN 

Het cofinancieringsplan is goed. Er zijn reeds voldoende bedrijven betrokken die 

kunnen instaan voor de cofinanciering 
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