hilde crevits
vlaams minister van openbare werken, energie, leemilieu en natuur
antwoord 

op vraag nr. 129 van 26 november 2008
van piet de bruyn
1. Toestand in 2000. 
	Provincie
	Bos in eigendom van het Vlaamse Gewest (ha)
	Ander openbaar bos (ha)
	Privébos (ha)
	Totale bosoppervlakte (ha)
	Bosindex (%)

	Antwerpen
	3.963
	7.285
	35.285
	46.533
	16,2

	Limburg
	6.151
	12.709
	31.229
	50.088
	20,6

	West-Vlaanderen
	1.587
	2.258
	3.477
	7.322
	2,3

	Oost-Vlaanderen
	1.308
	1.525
	14.136
	16.969
	5,6

	Vlaams-Brabant
	5.103
	1.557
	18.808
	25.468
	12,0

	Vlaanderen
	18.111
	25.335
	102.935
	146.381
	10,8


 

Deze gedetailleerde gegevens zijn bekomen uit een uitgebreide, gewestelijke bosinventarisatie, gefinaliseerd in 2000. Het Agentschap voor Natuur en Bos werkt samen met Agentschap voor Geografische Informatie Vlaanderen om in de loop van 2009 een nieuwe boskaart voor Vlaanderen te kunnen voorleggen. Deze kaart zal dan ook gebruikt worden als basis voor de tweede gewestelijke bosinventaris welke eveneens in 2009 een aanvang zal nemen. Op deze wijze wordt de meest betrouwbare basisstatistiek m.b.t. bossen opgesteld. Tussentijds worden wel deelstatistieken bijgehouden m.b.t. aankoopbeleid door de Vlaamse overheid, de gesubsidieerde bebossingen en de vergunde ontbossingen.
2. a) In bijgevoegde tabel vindt u de gevraagde gegevens uitgedrukt in ha opgesplitst per provincie. Cijfers over het aantal bossen zijn niet echt relevant en worden bijgevolg ook niet geregistreerd.

	Oppervlakte privé-bos
 in bosbeheerplannen (ha)


	
	
	
	
	
	

	 
	Antwerpen
	Limbug
	O-VL
	Vl-Brabant
	W-VL
	Vlaanderen

	Totaal beperkte bosbeheerplannen
	13035,29
	7098,62
	2560,42
	316,31
	1309,12
	24319,76

	Totaal uitgebreide bosbeheerplannen
	710,59
	780,11
	223,48
	14,02
	117,71
	1845,91

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	

	Beheerde oppervlakte door privé-eigenaars:
	 
	 
	 
	 
	 
	

	Totale opp.
	35285
	31229
	14136
	18808
	3477
	102935

	% in beperkte bosbeheerplannen
	36,94%
	22,73%
	18,11%
	1,68%
	37,65%
	23,63%

	  % in uitgebreide bosbeheerplannen
	  2,01%
	  2,50%
	  1,58%
	  0,07%
	    3,39%
	    1,79%


b) Het Agentschap voor Natuur en Bos beschikt niet over de gegevens waaruit kan afgeleid worden voor welke bossen groter dan 5 ha er geen bosbeheerplan is opgesteld.
Gegevens over de goedgekeurde bosbeheerplannen worden in de meeste provincies nu ook bijgehouden op een GIS-laag. Door combinatie met de boskartering zou daaruit afgeleid kunnen worden voor welke bossen er geen bosbeheerplan is. Maar om te weten of er voor deze bossen ook een verplichting bestaat om een bosbeheerplan op te stellen, zouden de aaneengesloten bossen van meer dan 5 ha moeten geselecteerd worden, waarna dan op basis van de eigendomstoestand  kan beoordeeld worden voor welke van deze bossen er effectief een verplichting tot opstellen van een bosbeheerplan bestaat. Het is immers zo dat alleen wanneer een aaneengesloten bos van meer dan 5 ha ook in eigendom is van één eigenaar, de verplichting geldt tot het opstellen van een bosbeheerplan. Dergelijk gedetailleerd en omvangrijk onderzoek is enkel mogelijk wanneer de toegang tot de meest recente gegevens van het kadaster betaalbaar en digitaal voor handen zouden zijn. Een dergelijk onderzoek vergt tevens de nodige inzet van mensen en middelen. 

3. Er is bijgevolg geen overzicht van het aantal boseigenaars die thans niet voldoen aan de verplichting inzake bosbeheerplannen.

4. Het Agentschap voor Natuur en Bos herinnert privé-boseigenaars aan de verplichting tot het opstellen van een bosbeheerplan veelal naar aanleiding van aanvragen tot het bekomen van een kapmachtiging, subsidieaanvragen of vaststelling van overtredingen op het Bosdecreet.


Het beleid zet verschillende instrumenten in om bosbeheerders te stimuleren. Zo is er de subsidieregeling voor het opstellen van een uitgebreid beheerplan dat voldoet aan de criteria voor duurzaam bosbeheer. Ook het opstellen van gezamenlijke bosbeheerplannen met verschillende openbare en privé-boseigenaars wordt met deze regeling gestimuleerd. De bosgroepen spelen hierbij een belangrijke rol. Veeleer dan repressief optreden probeert het beleid door sensibilisatie, subsidies en technische ondersteuning het opstellen van bosbeheerplannen te stimuleren. De ervaring leert immers dat de maatregelen voorzien in een bosbeheerplan enkel ook effectief gerealiseerd worden als de bosbeheerder daartoe ook de nodige kennis en motivatie heeft. Het gedwongen opstellen van een bosbeheerplan leidt in de praktijk vaak niet tot beter beheerde bossen. 

5. Het Bosdecreet art.43, §3 voorziet de mogelijkheid dat het Agentschap voor Natuur en Bos de bosbeheerder officieel in gebreke kan stellen. Wanneer er dan binnen 6 maanden geen ontwerp-beheerplan is ingediend, kan het ANB ambtshalve het beheerplan zelf opstellen of laten opstellen. 


Deze procedure werd tot nu toe zelden toegepast en dan enkel naar aanleiding van de vaststelling van ernstige overtredingen van het Bosdecreet. Sinds 2004 zijn er hierrond geen bijkomende initiatieven genomen omdat het beleid een meer pro-actieve houding aanneemt. De mogelijkheid tot sanctioneren beschouw ik dan ook als een laatste stok achter de deur.

6. Voor het bereiken van privé-boseigenaars zet het beleid volop in op de werking van de bosgroepen. Bosgroepen gaan gebiedsgericht te werk met het gecoördineerd opstellen van bosbeheerplannen voor een reeks geselecteerde boscomplexen. Zij zetten een heel netwerk op en beschikken over tal van instrumenten (o.m. een lokaal tijdsschrift, info-avonden, een netwerk aan persoonlijke contacten, cursussen) om boseigenaars te bereiken. De bosgroepen bieden ook het platform waaruit lokale samenwerking uiteraard ook met lokale natuurverenigingen m.b.t. een meer verantwoord en maatschappelijk sterker gedragen bosbeheer kan ontstaan. 

