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Lokale geloofsgemeenschappen  -  Intrekking erkenning

Een van de vele kritieken op het nieuwe decreet inzake de regelgeving van lokale 
geloofsgemeenschappen en eredienstbesturen is het feit dat, als de minister besluit om 
de erkenning van een geloofsgemeenschap op te heffen, er op zich te weinig verandert. 
De geloofsgemeenschap verliest dan wel haar mogelijke subsidies, maar kan op zich 
verder functioneren.

De minister weerlegde dit door in de bespreking van het decreet op 5 oktober 2021 in de 
Commissie voor Binnenlands Bestuur, Gelijke Kansen en Inburgering aan te geven dat er 
toch nog steeds de mogelijkheid zou zijn tot het sluiten van - in voorkomend geval - de 
moskee in kwestie. Het is dan wel enkel de burgemeester die de bevoegdheid zou hebben 
om in uitzonderlijke omstandigheden publiek toegankelijke inrichtingen tijdelijk te 
sluiten, aldus de Gemeentewet. “Als we de erkenning van een eredienstbestuur intrekken 
gaan we dat ook motiveren, en dan kan een burgemeester op basis daarvan overgaan op 
een tijdelijke sluiting”, aldus de minister.

Er kan nog meer gebeuren, want het openbaar ministerie kan de ontbinding vorderen 
van de vzw, wat leidt tot een definitieve sluiting van het gebouw. Zo zou het intrekken 
van een erkenning volgens de minister dus zeer verregaande gevolgen kunnen hebben.

1. Hoeveel keer is het, sinds de eerste intrekking van een erkenning van een 
geloofsgemeenschap, al gebeurd dat een burgemeester na de intrekking van de 
erkenning door de Vlaamse overheid overging tot een tijdelijke sluiting van het 
gebouw van een lokale geloofsgemeenschap? Over welke lokale 
geloofsgemeenschappen/gebouwen gaat het precies?

2. Hoeveel keer is het, sinds de eerste intrekking van een erkenning van een 
geloofsgemeenschap, al gebeurd dat het openbaar ministerie na de intrekking van de 
erkenning door de Vlaamse overheid overging tot de vordering van de ontbinding 
van een vzw en bijgevolg definitieve sluiting van het gebouw van een lokale 
geloofsgemeenschap? Over welke lokale geloofsgemeenschappen/gebouwen gaat het 
precies?

3. Hoeveel keer is het, sinds de eerste intrekking van een erkenning van een 
geloofsgemeenschap, al gebeurd dat zowel een burgemeester alsook het openbaar 
ministerie na de intrekking van de erkenning door de Vlaamse overheid overging tot 
een tijdelijke sluiting van het gebouw van die lokale geloofsgemeenschap en de 
vordering van de ontbinding van een vzw en bijgevolg definitieve sluiting van het 
gebouw van een lokale geloofsgemeenschap? Over welke lokale 
geloofsgemeenschappen/gebouwen gaat het precies?
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De erkenning van een lokale geloofsgemeenschap brengt de oprichting van een openbare 
instelling met rechtspersoonlijkheid met zich mee, bestuur van de eredienst genaamd. 
Door de opheffing van de erkenning verdwijnt van rechtswege ook de aan de erkenning 
verbonden openbare instelling met rechtspersoonlijkheid. 

Ik heb op 5 oktober 2021 in de Commissie voor Binnenlands Bestuur, inderdaad 
aangegeven dat de opheffing van een erkenning niet betekent dat er niets meer mogelijk 
is en ik heb dat nog eens herhaald bij de plenaire bespreking van het ontwerp van 
erkenningsdecreet op 20 oktober 2021 in het Vlaams Parlement. Een burgemeester heeft 
in zijn gemeente politionele bevoegdheden en kan een gebouw of een inrichting (tijdelijk) 
sluiten als er zich een ernstig probleem voordoet. Dit kan op basis van artikel 134ter NGW 
(in geval van hoogdringendheid, voorlopige sluiting bij niet naleving uitbatings- of 
vergunningsvoorwaarden), 134quater NGW (sluiting bij verstoring openbare orde of het 
veroorzaken van overlast), 134 quinquies NGW (sluiting bij ernstige vermoedens van 
mensenhandel, na voorafgaand overleg met de gerechtelijke instanties) en 134septies 
NGW (sluiting bij ernstige aanwijzingen dat in een inrichting feiten plaatsvinden die een 
terroristisch misdrijf inhouden, na voorafgaand overleg met de gerechtelijke instanties). 
Verder is er nog bijzondere wetgeving die ook in de mogelijkheid tot sluiting door de 
burgemeester voorziet, zoals bijvoorbeeld de wet van 30 juli 1979 betreffende de preventie 
van brand en ontploffing en betreffende de verplichte verzekering van de burgerrechtelijke 
aansprakelijkheid in dergelijke gevallen (sluiting wanneer de inrichting niet voldoet aan de 
voorgeschreven veiligheidsmaatregelen ter voorkoming van brand en ontploffing).

Er zijn de afgelopen jaren meerdere gevallen van een sluiting van een eredienstgebouw 
door burgemeesters geweest: 

 De sluiting in 2014 van de Sikh tempel in ‘Vilvoorde’ omdat er aanwijzingen waren 
van illegale mensenhandel en omwille van de brandveiligheid; 

 De sluiting in 2015 van de moskee ‘Attawasol’ in Maaseik in het kader van een 
antiterrorisme actie en omwille van de brandveiligheid; 

 De sluiting in 2016 van de moskee ‘Loqman’ in Molenbeek omwille van 
stedenbouwkundige inbreuken; 

 De sluiting in 2021 van  de synagoge ‘Belz’ in Antwerpen omwille van ernstige 
inbreuken op de coronaregelgeving.  

Ik beschik niet over informatie inzake het aantal tijdelijke of definitieve sluitingen van 
moskeeën door de burgemeester en/of na een gerechtelijke ontbinding van een vzw, en 
dit na een opheffing van een erkenning. Er zijn enkel 3 opheffingen van de erkenning van 
Islamitische eredienstbesturen gebeurd, met name op 4 juli 2017 (Fatih-moskee te 
Beringen), op 8 juni 2021 (Antwerpen Islamic Association te Antwerpen) en op 19 oktober 
2021 (De Koepel te Antwerpen). Ik heb helaas geen verdere informatie over deze lokale 
geloofsgemeenschappen, die ik vanuit mijn bevoegdheid ook niet meer kan controleren en 
opvolgen aangezien ze niet meer erkend zijn. Net daarom is het nieuwe erkenningsdecreet 
zo belangrijk, omdat de focus daar ligt op een nauwe opvolging en ondersteuning van 
erkende eredienstbesturen door de Informatie- en Screeningsdienst. Het gedifferentieerd 
sanctiesysteem moet ervoor zorgen dat de opheffing van een erkenning alleen nog om 
zwaarwichtige tekortkomingen gebeurt. 



Het openbaar ministerie beschikt krachtens artikel 2:113, §1, 3 van het Wetboek van 
vennootschappen en verenigingen over de bevoegdheid om bij de ondernemingsrechtbank 
de gerechtelijke ontbinding te vorderen indien een vzw (bv. een niet-erkende moskee of 
synagoge) handelingen zou stellen strijdig met de openbare orde. Aangezien de werking 
van het openbaar ministerie valt onder de bevoegdheid van de federale minister van 
Justitie dient aan deze laatste de vraag gesteld te worden hoeveel keer het openbaar 
ministerie een zulke gerechtelijke ontbinding heeft gevorderd.


