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Socialehuisvestingsmaatschappijen   -   Huisbewaarders (2)
In een eerdere schriftelijke vraag (nr. 162 van 14 mei 2008, Websitebulletin publicatiedatum 24-06-2008) stelde ik de minister enkele vragen over de afschaffing van de functie van huisbewaarder bij de sociale huisvestingsmaatschappij (SHM) “De Goede Woning”. De minister antwoordde dat de problematiek zich bij de aangehaalde maatschappij niet stelt daar de betrokken SHM niet heeft beslist om de functie te schrappen.

In de vorige vraag werd echter verkeerdelijk geïnformeerd naar de situatie bij de Antwerpse huisvestingsmaatschappij “De Goede Woning”, terwijl eigenlijk gedoeld werd op de Kortrijkse maatschappij “De Goedkope Woning”. De raad van bestuur van deze laatste huisvestingsmaatschappij heeft besloten de functies van huisbewaarder af te schaffen en te vervangen door een meldnummer voor onderhoudsproblemen. Door deze maatregel kan de bijdrage voor het onderhoud van het gebouw worden verlaagd van 40 naar 5 euro.

De vrees bestaat dat dergelijke maatregelen anderzijds wel een achteruitgang kunnen betekenen op het vlak van de dienstverlening en de kwaliteit van de gebouwen.
De minister verklaarde zich voorstander van het inzetten van huisbewaarders, maar stelde dat er waarschijnlijk ook omstandigheden kunnen zijn waarin de meerwaarde niet tegen de kosten opweegt. De minister stelde verder in zijn antwoord dat het moeilijk is generieke, algemene uitspraken te doen, gezien het feit dat de concrete omstandigheden vaak doorslaggevend zijn.

Graag nog volgende bijkomende vragen in dit verband.

1. Valt de beslissing van “De Goedkope Woning” te rijmen met het beleid dat de minister wil voeren? Hoe ziet de minister dat?

2. Is de minister op de hoogte van een gelijkaardige problematiek bij de andere socialehuisvestingsmaatschappijen?

Hoe staat de sector tegenover de doelstellingen en inspanningen die samen met minister Van Brempt ter zake worden ondernomen?

3. Acht de minister het nodig dan wel zinvol de sector bijkomend te informeren en/of sensibiliseren over de beleidsdoelstellingen ter zake?
