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op vraag nr. 162 van 14  FORMDROPDOWN 
  FORMDROPDOWN 

van gino de craemer
1 Eerst en vooral zou ik willen verduidelijken dat de problematiek waarvan sprake zich bij de aangehaalde maatschappij niet stelt. De sociale huisvestingsmaatschappij (SHM) De Goede Woning heeft niet beslist om de functie van de huisbewaarder te schrappen. 

Laat het duidelijk zijn dat ik wel degelijk een voorstander ben van het inzetten van huisbewaarders. De functie van huisbewaarder kan in een aantal gevallen heel functioneel en efficiënt zijn, niet enkel op het vlak van het beheer van het goed maar ook op sociaal vlak. Veel hangt af van de lokale noden en invulling.


Daarom ook dat ik, samen met mijn collega bevoegd voor sociale economie, het initiatief genomen heb om de werking van huisbewaarders te kaderen in de lokale diensteneconomie. Dit moet enerzijds zorgen voor tewerkstelling van doelgroepwerknemers, maar zal anderzijds ook de kost van huisbewaarders drukken.
2 Zoals ik al verduidelijkte, ligt het eerder in mijn bedoeling om het inzetten van huisbewaarders te vergemakkelijken dan te adviseren om dit af te bouwen. Ik geloof dat er erg vaak een belangrijke meerwaarde mee kan worden gerealiseerd, ook in functie van de kwaliteit van het wooncomplex. 

Het is echter uiteraard altijd belangrijk om de kost af te wegen tegen de meerwaarde. Er zullen waarschijnlijk ook omstandigheden kunnen zijn waarin de meerwaarde niet tegen de kost opweegt. Ik vind het in eerste instantie de verantwoordelijkheid van de verhuurder om deze afweging te maken. 


Generieke, algemene uitspraken zijn hierover moeilijk te maken gelet op het feit dat de concrete omstandigheden vaak doorslaggevend zijn.

