marino keulen
vlaams minister van binnenlands bestuur, stedenbeleid, wonen en inburgering
antwoord 

op vraag nr. 130 van 11  FORMDROPDOWN 
  FORMDROPDOWN 

van veerle heeren
1. Als bijlage 1 vindt u een overzicht van de gerealiseerde (opgeleverde) sociale huur- en koopwoningen van 1996 tot en met 2006. Over deze periode van 11 jaar gaat het om een totaal van 24692 sociale woningen, waarvan 18132 huurwoningen en 6560 koopwoningen. Deze cijfers geven een vrij accurate benadering van de productie aan bijkomende sociale woningen. In de categorie ‘renovatie’ wordt nog maar sinds enkele jaren een onderscheid gemaakt tussen renovatie van eigen patrimonium en de renovatie van aangekochte gebouwen. Deze laatste categorie levert wel bijkomende woningen op. Volledigheidshalve dient vermeld te worden dat deze bijlage geen rekening houdt met de sociale woningen als resultaat van de aankoop van goede woningen op de (private) markt door de sociale huisvestingsmaatschappijen. De cijfergegevens met betrekking tot de aankopen van goede woningen vindt u in bijlage 2.
Als bijlage 3 vindt u de voornaamste budgetten voor de realisatie van nieuwe woningen voor de periode 1996-2006.

2. Er zijn 19 sociale huisvestingsmaatschappijen (SHM’s) die in de periode 2005 tot vandaag geen bijkomende sociale huur- en koopwoningen gerealiseerd hebben. Als bijlage 4 en 5 geef ik u de volledige lijst met realisaties per SHM voor de periode 2001-2006, maar met een rangschikking voor de realisaties van de twee laatste jaren. Om de reden daarvoor te kennen zouden de SHM’s zelf moeten worden aangesproken. Het toeval kan een rol spelen: nogal wat actieve SHM’s heeft in de voorbije twee jaren geen nieuwe woning in gebruik genomen, maar heeft wel projecten in uitvoering of in ontwerp. Een aantal (groot-) stedelijke SHM’s concentreert zich op de renovatie van eigen patrimonium, eerder dan de creatie van nieuwe woningen en enkele SHM’s worden nog steeds geremd door hun precaire financiële toestand. Sommige SHM’s ten slotte zijn te klein of te beperkt qua werkgebied om veel activiteit te ontplooien, zeker als zou blijken dat de lokale besturen de bouw van nieuwe sociale huurwoningen afremmen.

3. Wat betreft de financiële factoren kan ik verwijzen naar mijn antwoord op de schriftelijke vraag nr. 27 dd. 13 november 2006 van Carl Decaluwe. De verhuursubsidie die sedert 2003 aan SHM’s met financiële problemen is toegekend in combinatie met een intensieve begeleiding door de VMSW heeft de financiële toestand van de SHM’s in gunstige zin doen evolueren.  Bovendien zal in 2008 een nieuw financieringssysteem voor projecten kunnen van start gaan, wat een sluitende exploitatie moet garanderen en wat een structurele oplossing biedt voor de financiële problemen die de sector in het recente verleden heeft gekend. 
Voor de lokale factoren verwijs ik naar mijn antwoord op de schriftelijke vraag nr. 106 van 21 februari 2007 van Carl Decaluwe. Gemeenten en bouwmaatschappijen leggen gezamenlijk en in overleg met het Vlaamse gewest kwantificeerbare doelstellingen vast voor een welbepaalde periode. Dit kan verder uitgediept worden in werkafspraken (later uitvoeringsovereenkomsten).

Verder berust de erkenning van de sociale huisvestingsmaatschappijen voortaan bij de Vlaamse regering. Met het oog op de vernieuwing van de bestaande erkenningen zal ik een nieuwe regeling uitwerken. Hiertoe zal een onderzoek worden uitgevoerd waaruit moet naar voor komen welke erkenningsvoorwaarden de beste garanties bieden voor een sterke en efficiënte werking van de maatschappijen, zodat de sector waar nodig gesaneerd kan worden. Zeker op het vlak van schaalgrootte en onderlinge samenwerkingsverbanden moeten er immers garanties geboden worden voor de toekomst.

bijlagen
1. Aantal realisaties per provincie
2. Aantal aankoop goede woningen
3. Budgetten per jaar voor woningbouw
4. Aantal gerealiseerde huurwoningen per SHM
5. Aantal gerealiseerde koopwoningen per SHM
