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1. Het door mij op 16 juni 2005 goedgekeurde BPA ‘Containerpark’ te Laakdal omvat de bestendiging en de uitbreiding van een containerpark. Uit het planopzet blijkt dat er inspanningen worden geleverd inzake de bescherming van de open ruimte in de vallei van de Laak. De uitbreiding van het bestaande containerpark wordt voorzien op het te onteigenen deel van perceel 195, 1ste afdeling, sectie A (onteigeningsnummer 3). De voorschriften inzake betreffend perceel stellen dat binnen deze ‘zone voor openbaar gemeentelijk containerpark’ activiteiten en inrichtingen toegelaten zijn met betrekking tot afvalbewerking en –opslag. Er wordt echter geen melding gemaakt van een verbod op bebouwing of verharding. Het achtergelegen deel (perceel 194a , 1ste afdeling, sectie A (onteigeningsnummer 4)) wordt via het BPA voorzien als ‘zone voor waterzuivering en –buffering’. In deze zone  voor waterzuivering en –buffering zijn daarentegen constructies en verhardingen verboden.

2. In de initiële bouwvergunning van 1994 werd op het bouwplan rondom het containerpark een buffer van vijf meter ingetekend en werd het realiseren van deze buffer als voorwaarde opgelegd. Het huidige BPA voorziet eveneens in een dergelijke buffer rondom het containerpark. De buffer, ingetekend op het goedgekeurde BPA, is bovendien op dezelfde plaats gelegen als destijds in de bouwvergunning was voorzien. De buffer die in de bouwvergunning van 1994 ter hoogte van de achterste perceelsgrens was voorzien, werd via betreffend BPA verplaatst, aangezien er in een uitbreiding wordt voorzien die tevens moet worden gebufferd.

Uit een schrijven d.d. 19 september 2002 van de gemachtigde ambtenaar aan de heer Karel Vertessen blijkt dat uit foto’s gevoegd bij een stedenbouwkundige vergunningsaanvraag kon worden afleid dat er wel degelijk een groenscherm werd aangeplant.
3. Gelet op het gegeven dat het containerpark gelegen is in de Vallei van de Grote Laak werd door de afdeling Natuur (AMINAL), op de plenaire vergadering d.d. 16 september 2005, opgemerkt dat de waterhuishouding nauwkeurig diende te worden bestudeerd. Tevens werd op betreffend overleg door de afdeling Water (AMINAL) opgemerkt dat het in deze om het overstroombaar gebied van de Laak gaat en dat hiermee ter dege rekening diende te worden gehouden. Rekening houdend met betreffende opmerkingen werd het BPA grondig herwerkt. Meer specifiek werd er voorzien in remediërende maatregelen inzake de waterproblematiek als zijnde een bufferbekken en grachten evenals een gescheiden rioleringsstelsel. 

Bij de definitieve goedkeuring van het BPA ‘Containerpark’ werd er eveneens verwezen naar de watertoets en de ter zake voorgestelde maatregelen, ik citeer:“Overwegende dat het plangebied in een risicozone ligt voor overstromingen vanuit de Laak; dat het plan maatregelen voorstelt om de waterproblematiek op het terrein op te lossen; dat het bufferbekken en de grachten hierin een belangrijke rol spelen; dat deze worden aangeduid op het plan; dat de stedenbouwkundige voorschriften elke vorm van bebouwing en verharding verbieden; dat een gescheiden rioleringsstelsel wordt aangelegd;” 
