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Vraag nr. 135
van 12 april 2006
van helga stevens
Toegankelijkheid openbare gebouwen   -   Evaluatie regeringsbesluit
Op 28 april 2005 stelde ik de minister een vraag om uitleg omtrent de toegankelijkheid van openbare gebouwen. Hij verwees toen naar het besluit van de Vlaamse Regering van 28 mei 2004. Hierin wordt bepaald dat de architect samen met de aanvraag voor de stedenbouwkundige vergunning een verantwoordingsnota dient neer te leggen als het een geheel of deels voor het publiek toegankelijk gebouw betreft. Deze nota moet een beschrijving omvatten van de al dan niet vergunningplichtige voorzieningen om integrale toegankelijkheid te bereiken voor de personen met verminderde beweeglijkheid. Hierbij dient bijzondere aandacht besteed te worden aan die voorzieningen welke verder gaan dan de wettelijk vastgelegde normen.
De minister stelde toen zelf de vraag of dit wel voldoende zou zijn. Ook ik kijk met interesse uit naar het resultaat van deze bepaling in de praktijk. Op het moment dat ik mijn vraag om uitleg stelde, vond de minister een afweging nog niet aangewezen, omdat het besluit pas recent werd uitgevaardigd. Het besluit is pas zes maanden na de uitvaardiging effectief in werking getreden, namelijk op zes december 2004.

Binnenkort is het besluit één jaar in werking. Graag dan ook volgende evaluatie van deze bepaling uit het besluit.

1. Hoeveel stedenbouwkundige aanvragen voor geheel of deels voor het publiek toegankelijke gebouwen werden sinds de inwerkingtreding ingediend?

2. Hoeveel stedenbouwkundige aanvragen bevatten in eerste instantie geen nota over de toegankelijkheid?

3. Wat was het gevolg voor de stedenbouwkundige aanvragen die niet vergezeld waren van een nota over de toegankelijkheid?

4. In hoeveel gevallen gaan de voorzieningen niet verder dan de wettelijk vastgelegde normen?

5. Indien deze gegevens niet voorhanden zijn, werd dan reeds aan de hand van een steekproef nagegaan wat het resultaat is van deze bepaling uit het besluit?

6. Hoe evalueert de minister deze bepaling uit het besluit?

7. Ten slotte had ik graag vernomen waarom ervoor geopteerd is, in de tekst van het besluit van de Vlaamse Regering, enkel te vragen naar de voorzieningen om integrale toegankelijkheid te bereiken “voor personen met verminderde beweeglijkheid”.
Integrale toegankelijkheid slaat namelijk ook op slechthorenden (glazen tussenwanden), slechtzienden, … Dit meende ik ook opgemaakt te hebben uit het antwoord van de minister van 28 april 2005.
