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Gemeentefonds  –  Ramingen

Net voor het zomerreces keurde het Vlaams Parle-
ment het ontwerp van decreet goed dat, met ingang
van het jaar 2003, een nieuwe verdeling van de
middelen van het Gemeentefonds instelt. Ten ge-
volge van dit decreet zullen de aan de gemeenten
toekomende middelen niet alleen volgens aange-
paste criteria verdeeld worden ; de decretaal be-
paalde startdotatie van 1.542.979.000 euro bete-
kent een niet onaanzienlijke verhoging van de mid-
delen van het Gemeentefonds.

Recentelijk ontvingen de gemeenten een schrijven
vanwege de minister met een raming van de mid-
delen uit het Gemeentefonds die hun voor de jaren
2003 tot en met 2007 zullen toekomen.

Daarbij stellen wij echter vast dat de startdotatie
voor het jaar 2003 voor bepaalde gemeenten mer-
kelijk lager ligt dan wat vermeld werd in de simula-
tie die bij de parlementaire bespreking van dit de-
creet aan de parlementsleden bezorgd werd. I k
verwijs naar de gemeente Boom : in de simulatie
wordt gesteld dat Boom voor het jaar 2003 een
aandeel zou ontvangen van 3.049.643 euro. In het
recente schrijven van de minister is dit voor het
jaar 2003 teruggebracht tot 2.921.018 euro. Dit is
een vermindering met 128.625 euro.

1. Hoe verklaart de minister dit verschil ? Is dit te
wijten aan het gebruik van andere, e v e n t u e e l
geactualiseerde, gegevens ?

2. Welke parameters geven aanleiding tot een wij-
ziging van het aandeel in het Gemeentefonds ?

3. In welke mate kan het recentelijk aan de ge-
meenten meegedeelde aandeel als definitief be-
schouwd worden ?

Antwoord

Zoals de Vlaamse volksvertegenwoordiger zelf ver-
m e l d t , betrof de lijst met de berekende aandelen
per gemeente die bij de parlementaire besprekin-
gen van het decreet inzake het nieuw Vlaams Ge-
meentefonds aan de Vlaamse volksvertegenwoor-
digers werd voorgelegd, slechts een simulatie. D a t
houdt in dat de berekeningen werden uitgevoerd
op basis van de gegevens waarover mijn admini-
stratie Binnenlandse Aangelegenheden op dat

ogenblik beschikte. Er werd trouwens bij de parle-
mentaire besprekingen uitdrukkelijk gewezen op
het voorlopige karakter van die berekeningen.

Na de definitieve goedkeuring in het Vlaams Parle-
ment heeft de Vlaamse regering op 5 juli 2002 het
decreet inzake het Vlaams Gemeentefonds be-
k r a c h t i g d . In een brief aan de colleges van burge-
meesters en schepenen heb ik toen de grote lijnen
van deze belangrijke hervorming toegelicht.

Die brief bevat ook een realistische raming van de
aandelen waarop elke gemeente in 2003 en de vol-
gende jaren kan rekenen.

Ik wijs erop dat ook die brief benadrukt dat het
gaat om de vermoedelijke aandelen in het V l a a m s
Gemeentefonds voor de betrokken jaren, op basis
van de cijfers voor de verschillende verdelingscrite-
ria waarover mijn administratie op dit ogenblik be-
s c h i k t . Indien mijn administratie in de loop van het
laatste kwartaal van dit jaar over nog recentere ge-
gevens inzake de verdeling zou beschikken, k a n
aan de besturen een geactualiseerde raming wor-
den meegedeeld.

De definitieve berekening van de gemeentelijke
aandelen voor 2003 gebeurt echter pas op het
einde van dat jaar, op basis van de op dat ogenblik
meest recente beschikbare gegevens. Tot dan blij-
ven de meegedeelde bedragen slechts ramingen,
die sowieso steeds licht zullen afwijken van de de-
finitieve aandelen. Die werkwijze wordt ook ge-
volgd in het huidige Gemeentefonds.

De huidige ramingen houden bijvoorbeeld geen re-
kening met de effecten van de fiscale penalisering,
wanneer sommige besturen hun aanslagvoeten in-
zake de aanvullende personenbelasting en onroe-
rende voorheffing zodanig aanpassen dat zij onder
of boven de drempelwaarden zakken of stijgen.
Dat heeft niet alleen een effect voor de betrokken
besturen, maar voor alle besturen.

De daling van het aandeel van de gemeente Boom
in de laatst geactualiseerde simulatie, die als basis
heeft gediend voor de in juli aan de gemeenten
meegedeelde ramingen, in vergelijking met de si-
mulatie die tijdens de parlementaire besprekingen
werd gehanteerd, is te wijten aan een lagere score
van Boom op voornamelijk de sociale verdelings-
parameters binnen het nieuwe Gemeentefonds.
Vooral het aantal laaggeschoolde werklozen, h e t
aantal bestaansminimumtrekkers en het aantal be-
woners van sociale huurappartementen daalt in
vergelijking met de vorige simulatie.



Die daling kan echter op zich moeilijk als negatief
worden bestempeld : ze houdt in dat de gemeente
Boom beter scoort op het vlak van kansarmoede,
bestaansonzekerheid en sociale achterstand. D a t
heeft uiteraard wel tot gevolg dat de bijdrage uit
het Gemeentefonds voor die parameters afneemt,
ten voordele van gemeenten die op sociaal vlak
erop achteruitgaan.


