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BESLISSINGSPUNTEN VAN POLITIEKE AARD 
	
· De GICLG neemt kennis van de offerteaanvraag voor de tweede fase van het POPs-project en vraagt de piloot om de meeste geschikte inschrijving voor een maximum van 130.000 € vast te leggen.

· De GICLG neemt kennis van de werkgroep ‘Ozonpieken en hittegolven’ en aanvaardt het nieuwe beslissingsschema. De GICLG verzoekt de piloot om dit punt op de agenda van de ICL te zetten om de wijzigingen in de werklast van IRCEL te onderschrijven.

· De GICLG besluit dat het budget 2015 69.000 € zal zijn, waarvan 10.000 € bestemd is als werkingskosten van de Cel. De bijdragen worden door elke entiteit betaald op de thesaurierekening, en dit volgens de verdeelsleutel die in het Samenwerkingsakkoord vermeld staat (details, zie bijlage). Dit bedrag moet voldoende zijn om de lopende projecten af te ronden. Naar aanleiding van een verzoek van één van de entiteiten, om het budget terug te brengen, wordt het budget 2015 verlaagd. De impact van deze vraag, vooral op het beheer van toekomstige projecten zal worden beoordeeld op de volgende GICLG. Andere entiteiten hebben duidelijk gemaakt dat ze hun bijdrage willen behouden zoals die vroeger werd vastgelegd. Dit is mogelijk onder de vorm van vrijwillige bijdrages voor specifieke projecten. 

· De GICLG vraagt de Franse Gemeenschap, het Waalse Gewest en de Franse Gemeenschapscommissie om een addendum op de samenwerkingsovereenkomst voor te bereiden, in lijn met de nieuwe verdeling van de bevoegdheden tussen deze drie entiteiten en die een aanpassing van de verdeelsleutel van de contributies bevat.

· De GICLG neemt kennis van het roterend voorzitterschap. Het voorzitterschap terug naar mevrouw Priscilla Declerck (Brussels Hoofdstedelijk Gewest - Milieu) en het vicevoorzitterschap naar mevrouw Yseult Navez (federale overheid - Gezondheid). De GICLG bedankt meneer Alec de Vries voor zijn voorzitterschap in 2014.

· De GICLG neemt kennis van het ontslag van mevrouw Dominique Aerts en benoemt mevrouw Aurélie Dussart en mevrouw  Karen van Campenhout tot copiloot van de nationale HBM-werkgroep.

· De GICLG benoemt mevrouw Karen Van Campenhout als "vertegenwoordiger van België binnen de ‘Member State Steering Group for the European Human Biomonitoring’ namens de Nationale Cel Leefmilieu en Gezondheid.
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Inleiding
Op 17 maart jongstleden, stelde de Europese Commissie (vertegenwoordigd door de Directoraten Generaal Milieu, Gezondheid, Arbeidsvoorziening, Onderzoek en Innovatie, evenals het Joint Research Centre (JRC) en het Europees Milieuagentschap (EMA)) aan de lidstaten een Europees projectinitiatief voor inzake biomonitoring onder de naam ‘EHBMI’ (European Human Biomonitoring initiative). 
Dit initiatief vloeit voort uit het DEMOCOPHES project (2010-2012, LIFE+ programma) dat in België werd uitgevoerd in opdracht van de GICLG en waarbij de federale partner ‘Milieu’ verantwoordelijk was voor de coördinatie op Europees niveau.
Het EHBMI project, onder de vorm van een European joint programme (EJP), heeft als doel een samenwerking te genereren tussen lidstaten binnen het domein van de biomonitoring (biologisch toezicht), het verbeteren van de kennis betreffende de blootstelling van de Europese bevolking en de know-how inzake de uitvoering van een biomonitoring. Het project is ingedeeld in vier werkpakketten, namelijk: data infrastructure, joint laboratory, impact on human health en science-policy interface. 
De Europese Commissie voorziet een maximum van 50 miljoen euro te investeren over een periode van vijf jaar op basis van een cofinanciering van 70% voor de geselecteerde projecten. De voorwaarde voor deze financiering is de deelname van vijf lidstaten die momenteel humane biomonitoring programma’s/acties lopende hebben en bewijs kunnen leveren van een doorgedreven ervaring binnen dit domein. Elke deelnemende staat dient derhalve de overige 30% van het budget te voorzien om het werk van de nationaal geselecteerde partners te financieren. Het staat de lidstaten vrij hun deelname in-kind (ervaring, epidemiologische data, rekrutering van personeel in het kader van het project …) of in-cash in te brengen. De 70%-30% verhouding dient gegarandeerd te worden op nationaal niveau. Echter, bepaalde activiteiten (bijvoorbeeld het secretariaat) kunnen vanuit de Europese Commissie gefinancierd worden voor 100%.
De lidstaten structureren hun activiteit op basis van een nationaal plan binnen een nationaal centrum. Dit nationaal centrum zal bestaan uit een programma eigenaar en een programma manager, die als volgt gedefinieerd worden:
· De programma eigenaar is een nationale of regionale autoriteit die verantwoordelijk is voor het definiëren, de financiering en het management van de programma’s, uitgevoerd op nationaal of regionaal niveau.  
· De programma manager is een structuur die werkzaam is in opdracht en onder de supervisie van de programma eigenaar. Het betreft bijvoorbeeld wetenschapsraden, agentschappen of andere entiteiten, niet noodzakelijk binnen de openbare sector, die onderzoeks- en ontwikkelingsprogramma’s implementeren op nationaal en regionaal niveau.
Op 14 april jongstleden, vergaderden de lidstaten, vertegenwoordigd door hun wetenschappelijke experten van de administraties en onderzoeksinstellingen, te Kopenhagen. Daar werd onderling besloten dat er voldoende overeenstemming is om een voldoende aantal landen samen te brengen. Er werd eveneens vastgesteld dat er momenteel een belangrijk aantal moeilijkheden bestaan voornamelijk op het vlak van de financiering en het projectbeheer (eigendom van gegevens,…). Teneinde bepaalde punten uit te klaren, hebben de lidstaten een lijst van vragen opgesteld ter attentie van de Europese Commissie (bijlage 1). 
De Nationale Cel is van mening dat het Europees initiatief een ware buitenkans is om biomonitoring binnen België te ontwikkelen en zo te beantwoorden aan de aanbeveling van het OECD gericht aan de GICLG, naar aanleiding van het ‘Onderzoek naar de milieuperformanties’ in 2007. Buiten het huidige initiatief, zal er geen enkel andere Europese financiering ter beschikking zijn voor de komende vijf tot tien jaar. Dit voorstel van de Commissie laat toe dat de Belgische entiteiten die het minst ver staan in biomonitoring hun competenties en expertise binnen dit domein ontwikkelen. De anderen laat het dan weer toe om meer vooruitgang te boeken inzake bijvoorbeeld de complexe aspecten van de interfaces wetenschappen-politiek milieu-gezondheid. 
Politieke beslissingen
De Nationale Cel NEHAP wenst dat de GICLG een standpunt inneemt met betrekking tot onderstaande elementen en dat het de voorstellen van het NEHAP onderschrijft zodat deze in staat is om een nationaal centrum op te richten (zie onderstaande in bijlage 2) en om op Europees niveau de discussies met de andere lidstaten verder te zetten.
1. Aanduiden van een copiloot voor de Belgische opvolging en de implementatie van het EHBMI. De activiteiten gelinkt aan dit project, zowel op Europees als Belgisch niveau, zijn van groot belang. Karen Van Campenhout (Vlaams Gewest, Milieu) werd door de GICLG benoemd (verslag van 04/02/2015) tot de Belgische vertegenwoordiger binnen de Europese werkgroep. Teneinde haar voldoende te kunnen ondersteunen in haar werk, stelt de Cel NEHAP voor dat Jean-François Heilier (Waals Gewest, gezondheid) aangesteld wordt als copiloot. Aurélie Dussaert blijft de piloot van het project ‘POPs in moedermelk’ van de WGO. Vanuit de werkgroep NEHAP wordt voorgesteld om Greet Schoeters op te nemen als wetenschappelijk expert binnen de Belgische delegatie voor bepaalde Europese vergaderingen, afhankelijk van de opgestelde agenda.
2. Belang van het project 
De Nationale Cel NEHAP vraagt aan elke partij die het Samenwerkingsakkoord van 10/12/2003 heeft ondertekend, om zijn interesse met betrekking tot dit project mee te delen. Dit project kadert in de logica van de ondersteuning en van projecten binnen dit domein die tot op heden gesteund werden door de leden van de CICLG. 
3. Organisatie van het nationaal centrum
De Belgische expertise op het vlak van biomonitoring, erkend in het buitenland, baseert zich op het werk dat tot op heden gerealiseerd werd door het Vlaams Gewest, via acties van het Steunpunt Milieu en Gezondheid, en op het Europese coördinatiewerk verzekerd door de FOD SPSCAE in naam van de Nationale Cel Milieu en Gezondheid  (met name DEMOCOPHES). 

Op basis hiervan, wenst het Vlaams Gewest dat er twee verschillende structuren (deelcentra = hubs) gecreëerd worden binnen België voor de uitvoering van de beslissingen binnen het Europees kader. Het eerste deelcentrum betreft enkel het Vlaams Gewest, terwijl het tweede de leden van de nationale cel Leefmilieu-Gezondheid groepeert die geïnteresseerd zijn in het project. De HBM WG van het NEHAP is verantwoordelijk om de coherentie op Belgisch vlak te vrijwaren. Binnen de HBM WG zal, op basis van de Europese input vanuit EHBMI, beslist worden welke stoffen binnen een eventuele nationale HBM campagne zullen worden bepaald.  De werking van de twee deelcentra wordt gerapporteerd aan de Belgische vertegenwoordigers op Europees niveau . 
Ter informatie, het Vlaams Gewest voorziet om voor zijn deelcentrum de Vlaamse overheid te benoemen als programma eigenaar. De taak van programma manager wordt toegekend aan een consortium van verschillende partners zoals het huidige Steunpunt Milieu en Gezondheid of de Vlaamse Instelling voor Technologisch Onderzoek (VITO).
Aangaande het nationaal centrum stelt de Cel NEHAP voor dat de GICLG de rol van programma eigenaar opneemt, met hierbij de Nationale Cel NEHAP als voorbereidend en uitvoerend orgaan. Voor de rol van programma manager is het voorstel dat deze wordt toegekend aan een consortium, gedefinieerd door entiteiten geïnteresseerd in de projecten. Voor het deelcentrum dat de leden van de nationale cel Leefmilieu-Gezondheid groepeert zal een oplossing later in voege gesteld worden. 
De conclusies van HBM projecten zijn belangrijk voor diverse beleidsdomeinen beheerd door de federale overheid en voor de regelgeving van het op de markt brengen. De federale overheid komt dus eerder tussen op niveau van het nationaal centrum om zo het effectief gebruik van gegevens, verzameld door de gefedereerde entiteiten binnen het kader van hun competenties, te verzekeren. 
Het consortium van het nationaal centrum kent diverse voordelen. Ten eerste valt het binnen de verderzetting van de projecten onder de supervisie van de Cel NEHAP (DEMOCOPHES, POPs in moedermelk). Ten tweede heeft de Europese Commissie uitdrukkelijk gevraagd om een sterke link te creëren tussen de acties uitgevoerd binnen het EHBMI en de reeds verzamelde gezondheidsgegevens. Het WIV is reeds verantwoordelijk voor een Europees programma, BRIDGE genaamd, met als doel de gegevens, bekomen door Europese gezondheidsonderzoeken via interview en medisch onderzoek (European Health Interview & Health Examination Surveys (HIS/HES) Database) te synthetiseren. Anderzijds laat deze aanpak toe dat de programma eigenaar specifieke contracten kan afsluiten met Belgische partners (laboratoria,…) zonder moeten beroep te doen op het Europees project. De deelname van onderaannemers verschijnt op Europees niveau via een in-kind bijdrage. Het in staat zijn om contracten te kunnen afsluiten op nationaal niveau, zonder afhankelijk te zijn van het Europees niveau, is een duidelijke vraag van verschillende lidstaten, waaronder Duitsland, één van de Europese lidstaten met de meeste ervaring inzake biomonitoring. 
Voor het deel van de partners van de nationale cel kan de rol van programma manager enkel toevertrouwd worden aan het WIV en/of het VITO (of andere partners), kan enkel binnen het kader van een duidelijk mandaat, uitgevaardigd door de GICLG en onder controle van het NEHAP, en met vermelding van de financiële elementen. 

4. Budget
De budgettaire overwegingen moeten rekening houden met de volgende elementen:
1. De Nationale Cel NEHAP zal de gesprekspartner zijn op Europees niveau voor wat betreft de begroting.
1. Het saldo van de thesaurierekening van de GICLG voor de nationale projecten (123 788,52€) en  het resterende federale saldo  van DEMOCOPHES  (60 321,08€), kunnen alvast deels dienen voor de financiering van de projectdeelname.
1. Binnen het kader van dit project werden geen nieuwe financiële bijdragen, op grond van artikel 16 van het samenwerkingsakkoord, aangevraagd.
1. Het staat elke partner van het samenwerkingsakkoord vrij om het project te financieren onder de vorm van een extra bijdrage voor de specifieke taken. Het is bijgevolg noodzakelijk om een akkoord aan te maken (juridisch adequaat) en dit voor te dragen aan de CICLG teneinde de financiële bijdrage van eenieder te specificeren.

5. Vragen van de Commissie
Tijdens de vergadering van 17 maart jongstleden heeft de Commissie de lidstaten gevraagd naar hun interesse voor het project en naar de organisatie van hun nationaal centrum. Bijkomend aan hetgeen werd voorgesteld met betrekking tot de programma eigenaar en programma manager, werden een reeks vragen gesteld aan elke lidstaat. De vragen en de voorstellen van antwoorden van de nationale cel werden aangemaakt (zie bijlage 2).  De opgedragen timing van de Europese Commissie is zeer strak. De antwoorden worden verwacht voor de vergadering van de Europese Commissie en de lidstaten op 5 mei 2015 in Brussel.

Bijlage 1 -  Préliminaire vragen ter attentie van de Europese Commissie
Questions from the Member States for the Commission on the 
legal and financial framework for the EHBMI
Catherine Ganzleben, EEA, 17.04.15

These questions emerge from discussions at the meeting of the EHBMI Steering Group in Copenhagen on 14.4.2015. 

The meeting involved participation from Austria, Belgium, Czech Republic, Denmark, France, Finland, Germany, Hungary, Lithuania, Netherlands, Norway, Poland, Spain, Sweden, Slovenia and UK. 

Budget:

1. What kinds of costs can be included as in-kind contributions? 

2. Can partners participate if they do not make an in-kind contribution? If yes, who compensates for their % contribution? i.e. the other national partners?

3. Who is liable for expenditures in cases when expenditures are questioned? 

4. What happens if the expenditures exceed the proposed budget? Who is liable for the excess? 

5. How detailed does the proposed budget have to be?

6. Are the same budget details required for each of the five years, or should it be more specific for the firts year and more open for following years?

7. Is there a recommended maximum percentage of the budget to be allocated to project management and the secretariat? Is 10% reasonable? 

8. Can management costs be included part of the as in-kind contribution?

9. Can management activities, both overall and at the national level, be financed up to 100%?

Calls:

10. Is it mandatory to include open calls in the initiative? Or can the consortium only make internal calls (preferred by the Steering Group)? 

11. What are the EU level legal conditions surrounding how calls are made?

12. If open calls are mandatory, what % of the total budget has to be allocated to open calls? 

13. How do we reflect the budget allocated towards calls in the budget proposal? 

14. How do we reflect the money allocated to calls in the reported expenditures?

Partners

15. What are the legal requirements for a national hub?

16. At what level is a partner defined, i.e. the national hub or the individual institutes/agencies in the national hub? 

Proposal 

17. How much detail is required in the proposal under each work package description? 

18. Do we need to describe each possible research project going on in the hub?

Approving Annual Plans and Annual Reports 

19. What is the procedure for the approval of the annual work plan? What if the Member States and Commission do not agree?

20. What is the procedure for the approval of the annual report? What if the Commission does not approve the report? Who is liable for the expenditures? 

Data Ownership

21. Joint data ownership as mentioned in the call text may not be achievable for personal HBM data, nor access to personal data for research by third parties. How can we deal with this? 





Bijlage 2-Draft antwoorden van België voor de voorbereidende vragen voor de tweede EHBMI stuurgroep celgadering van 5 mei, 2015
Afhankelijk van de conclusies van de CICLG en de antwoorden van de Commissie op de vragen in bijlage 1

Written draft replies expected by 24 April to facilitate the meeting preparation
1. Do you agree with the proposed content and structure for the EHBMI? Does it reflect your countries expectations for a joint initiative? If not, what kinds of modifications would you like to propose?
Generally, We think that the proposed content and structure seem to be a good way of working. 
We propose an EHBMI structure with 4 Pillars, containing different work packages:
-	Pillar 1: Coordination and management
-	Pillar 2: Science to policy interface
-	Pillar 3: HBM Platform
-	Pillar 4: Environment & Health
 
Depending on the focus of the EHBMI the structure within each pillar should be optimized, so we end up with a slim administration/ effective non bureaucratic structures and take into account the requests of other MS.
 We believe that the management of open calls should be a work package within pillar 1 (coordination and management).
However, we prefer to minimize the budget for calls in order to have a strong core structure. Within this core structure, innovation and links with EU research projects can be included (e.g. research on new exposure, effect and susceptibility markers, new and improved analytical methods, understanding the interaction with the human body).
We support active involvement of the European Commission and EU agencies in the EHBMI. It should however be clarified if the Commission or Institutes like ECHA and EEA can take up a WP leadership.
The roles of the commission agencies as partners in the project should be transparent. 

Scientific members should be able to work independently and this has to be clarified in their mandate: if any conflict of interest exists it should be mentioned in a specific declaration of interest.  For this existing procedures could be used, e.g. procedures for independency of scientists in EFSA panels .

2. How do you envisage your national hub to be structured, e.g. ensuring the involvement of research and policy aspects and the engagement of national programmes/activities (including health surveys)?
In Belgium we propose two different tracks: 
A programme owner and programme manager for the HBM activities on a Belgian level (e.g. nation-wide HBM campaign like Democophes)
A programme owner and programme manager for the past, ongoing and future HBM activities of the Flemish Policy Research Center for Environment and Health: brings in Flemish HBM campaign, data, knowledge,…
In this framework, the national and the Flemish hub are represented by the same national representatives on EU level. Exchange of knowledge is ensured by participation of the manager of the Flemish HBM campaign in the NEHAP HBM working group. This could be presented as shown in figure 2.
Figure 2: Programme owner and programme manager in the national and Flemish hub

National representative(s) EHBMI 
Belgian Programme owner
Interministerial Conference Environment-Health

· Includes Belgian Ministers and Secretaries of State in charge of health or environment

→ Approves politically work of national working group HBM
Flemish Programme owner
Flemish Government
· Includes department of Environment, Nature and Energy and possibly also other Flemish ministeries.

→ Approves politically Flemish HBM campaign of  the Flemish Policy Research Center

Programme manager
Flemish Policy Research center for Environment and Health or VITO
· researchers from all Flemish universities and two research institutes
· funded and steered by the Flemish government
→ Bring in experience from the Flemish HBM program (data, management, policy translation,..)
Programme manager: WIV and VITO mandated by the 
NEHAP HBM Working Group
· representatives of all Belgian administrations in charge of environment, health, research
· manager of Flemish HBM program and manager of Belgian HIS

→ Steers and manages HBM activities on Belgian level and prepares policy aspects
HBM Advisory Board
· universities and scientific instituetes working in the field of HBM
· data managers
· national regulatory bodies
· other stakeholders
→ Gives advice to the national WG HBM on a regular basis 
→ Reports back on own activities in the field of HBM and cohort studies






























Obviously, the final choice for a programme owner, programme manager and linked third party depends on the definitive EHBMI proposal and will be officialized later

3. How can the EHBMI best reflect the fact that chemical regulation is a shared responsibility? What role(s) would you wish to see played by the different Commission services and EU agencies in EHBMI?
ECHA, EFSA, EEA and the different DG’s involved so far, should play an important but well defined role in the EHBMI process. 
The EHBMI should stimulate the risk assessment and risk management processes and be an added value, not inhibiting or delaying existing and future work, processes and procedures e.g. in REACH, food safety. We support EEA as responsible for the data platform  because of their role in IPCHeM and to take a lead in the dissemination to stakeholders through their EIONET[footnoteRef:1] activities. [1:  https://www.eionet.europa.eu/] 

In case setting of health based human biomonitoring values would be envisaged, we would encourage EFSA, SCCS, SCHER and/or SCENHIR to play a role in translating and aligning the existing health-based guidance values into these “human biomonitoring values” to ensure consistency between both types of health based values and to set/to give guidance on new health based values when needed and possible.  This was an issue identified in the report “Review of the state of the art of human biomonitoring for chemical substances and its application to human exposure assessment for food safety” on EFSA’s website.

4. Does your country, at this stage, plan to participate in European Joint Programme co-fund action proposed to support financially the development of a European Human Biomonitoring Initiative?
Yes.
If yes, please reply also to the following questions, if no you may stop the questionnaire at this stage.
a. Who will be the lead partner(s) for EHBMI in your country, bearing in mind they should be a programme owner or manager?  (Please give name, organisation, contact details).
see above
b. Who will be the affiliated partners (so-called "linked third parties" – these can be, e.g., research institutes or universities)? This will depend on the final content of the EHBMI. Belgian affiliated partners will be identified in a later stage.
c. What in-kind resources could your country contribute to the EHBMI co-fund action (e.g. personnel, equipment, infrastructures…)?
In general, the Flemish region can bring in (this can include data, personnel, infrastructure):
· data of the FLEHS (Flemish human biomonitoring program), which is already done within the scope of IPCHEM: surveillance and cohort programs, exposure modelling, projects related to HBM 
· experience on data-management, which was taken up by VITO within the scope of COPHES and DEMOCOPHES
· a broad experience in policy translation of the HBM results in a participatory way
· experience in linking HBM results to the different exposure routes in order to feed in the policy translation process
· experience use of HBM data in cost benefit analysis of policy actions
· biobanked samples from the Flemish human biomonitoring campaigns 

The Belgian participation in DEMOCOPHES proved that Belgium has excellent accredited analytical labs,  e.g. VITO, WIV, UA, ULG who can play their role as European reference lab. The national hub  can also bring in biobanked samples from Democophes and mother milk samples (WHO mother milk programme).

d. Do you foresee a cash contribution from your country to the EHBMI co-fund action?
The contribution from the Flemish region will most probably be in kind.
The contribution from the national hub will be co-funding of Belgian participation in HBM studies described in the Pillars Environment & Health and HBM platform, depending on the focus of the studies. 
e. The key people in the preparation of the proposal for a co-fund action will be the proposal coordinator and work package leader(s).   In addition, the co-fund action will also manage its own open call(s) for proposals – therefore, the manager of the open calls should be identified in the proposal. 
Depending on the discussion and the further elaboration of the structure of the initiative, identifying pillars and work packages and in good agreement with the other MS:
· Flanders is prepared to take up the role as project coordinator when agreed with other MS and in function of the optimal organisation of the proposal
· Flanders is interested in the coordination of Pillar 2: Science to policy interface or Pillar 3: HBM platform
· Flanders is interested in WP leadership of WPs within 
· Pillar 3: HBM Platform
· Pillar 4: Environment & Health

After consulting with other national representatives, please inform the Commission whom you would propose as the coordinator, work package leaders and open call manager. 


Practical guidance and contact details:
· Please send your reply by email to Tuomo Karjalainen and Sofie Nørager.
· Should you have any questions we would be happy to answer by email or by phone.
· For access to the collaborative wiki space please contact Sofie.
Tuomo.Karjalainen@ec.europa , +32 2 298 46 60
Sofie.Norager@ec.europa.eu , +32 2 295 01 12
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GICLG 24 MAART 2016
De voorzitster:

	Marie Christine MARGHEM
	Federaal Minister van Energie, Leefmilieu en Duurzame ontwikkeling



De andere leden: 

	Maggie DE BLOCK
	Federaal Minister van Sociale Zaken en Volksgezondheid

	Bart TOMMELEIN
	Federaal Staatssecretaris voor Bestrijding van de sociale fraude, Privacy en Noordzee, toegevoegd aan de Minister van Sociale Zaken en Volksgezondheid

	Jo VANDEURZEN
	Vlaams Minister van Welzijn, Volksgezondheid en Gezin

	Joke SCHAUVLIEGE
	Vlaams Minister van Omgeving, Natuur en Landbouw

	Carlo DI ANTONIO
	Waals Minister van Milieu, Ruimtelijke Ordening, Mobiliteit, Transport, Luchthavens en Dierenwelzijn

	Maxime PRÉVOT
	Viceminister-president en Waals Minister van Openbare Werken, Gezondheid, Sociale Actie en Erfgoed

	Antonios ANTONIADIS
	Minister van Gezin, Gezondheid en Sociale Aangelegenheden van de Duitstalige Gemeenschap

	Céline FREMAULT
	Minister van de Brusselse Hoofdstedelijke Regering, belast met Huisvesting, levenskwaliteit, Leefmilieu en Energie

	Guy VANHENGEL
	Leden van het Verenigd College van de Gemeenschappelijke Gemeenschapscommissie (GGC) van Brussel, bevoegd voor het Gezondheidsbeleid, het Openbaar Ambt, de Financiën, de Begroting, het Patrimonium en de Externe Betrekkingen

	Didier GOSUIN
	

	Bianca DEBAETS
	Collegelid van de Vlaamse Gemeenschapscommissie (VGC) van Brussel bevoegd voor Welzijn, Gezondheid, Gezin en Gelijke Kansen









[bookmark: _Toc158700376]BESLISSINGEN VAN DE GICLG
PUNTEN A: PUNTEN VOOR BESLISSINGEN VAN POLITIEKE AARD

1. Goedkeuring van de agenda

2. Werkgroep Hittegolf en ozonpieken

2.1 Rekening houdend met

2.1.1 het feit dat het WIV-ISP geen middelen van het NEHAP krijgt om de impact van de milieufactoren op het sterftecijfer in het kader van het Hittegolf- en ozonpiekenplan of het plan rond piekperiodes van luchtvervuiling door fijn stof op te volgen;

2.1.2 het feit dat het model, na het onderzoek van de ULB en het WIV (zie bijlage [1] INLICHTINGEN, punt 3) dat gefinancierd werd door de GICLG, verfijnd is en dat men er nu 

· binnen de perken van het systeem bepaalde oversterftes mee 
kan voorspellen maar waarmee men ook
· het aandeel van de verschillende risicofactoren (milieugebonden, 	infectieus, enz.) op korte termijn kan linken aan deze 
oversterftes; 

2.1.3 het feit dat dit momenteel het enige bijna realtime toezichtsmiddel is waarover de gezondheidsautoriteiten beschikken om gezondheidsproblemen die de kop opsteken te herkennen of om vast te stellen dat er zich problemen voordoen op het vlak van de aanpassing of niet-aanpassing van de Belgische bevolking  

· aan de klimaatverandering of
· aan veranderende milieuomstandigheden;

keurt de GICLG het budget van 45.000 euro goed voor de voortzetting van het NEHAP-project in 2016 voor de WG Hittegolf en ozonpieken.
Dit budget zal – in het kader van een overeenkomst (zie NOTA AAN DE INSPECTIE VAN FINANCIËN van de GICLG van 1 december 2015) die met het WIV-ISP gesloten moet worden – dienen voor de aanwerving van een wetenschappelijk ½ VTE (= 45.000 euro) voor de analyse, interpretatie, voorspelling en communicatie van de impact van de milieufactoren op de sterfte door alle oorzaken en de morbiditeit (deze laatste louter indicatief) in het kader van het NEHAP-project ‘Ozon, PM, hitte- en koudegolven’. Het doel is om in cijfers uit te drukken wat de mortaliteit en de morbiditeit is die onder meer (niet-exhaustieve lijst) aan de volgende milieufactoren kan worden toegekend:
· ozon
· PM10
· PM2.5
· NOx
· hitte- en koudegolven (temperatuur).

2.2 Rekening houdend met het feit dat Dr. Lokietek vanaf 2017 het pilootschap van de WG niet meer op zich zal kunnen nemen, stelt de GICLG de heren Philippe Maetz van het Waals Gewest (gedetacheerd van AWAC, ‘Agence wallonne de l'air et du climat’ naar IRCELINE’) en dr. Luc Tsachoua van de FOD VVVL aan om het pilootschap van de WG in 2017 samen op zich te nemen. De GICLG vraagt om vóór het begin van deze mandaten de taakverdeling binnen de cel goed te keuren.

2.3 De GICLG keurt de activiteitenbalans 2014-2015 van de WG en de vooruitzichten van 2016 die voornamelijk betrekking hebben op het toezicht op de morbiditeit – UREG (zie bijlage [1] INLICHTINGEN, punten 1 en 4) goed.


3. WG ‘Exotische muggen en andere vectoren’

De GICLG stemt in met de volgende prioritering van de acties.
1. Exotische muggen : zo snel mogelijk van start gaan met de monitoring en bestrijding (ook gezien de urgentie rond het ZIKA-virus)
2. Teken : beperken van het aantal teken in tuinen en van het aantal beten en het aantal menselijke infecties 
3. Inheemse potentiële vectoren: momenteel geen gegevens / aantal soorten die mogelijke vectoren zijn => monitoring. De spreiding van deze vectoren moet in kaart worden gebracht.  

3.1 Exotische muggen : 
3.1.1 De GICLG keurt de aanstelling goed van Muriel Vervaeke voor de uitwerking van het plan: inhoud – relevante PoE & een budgetvoorstel met een verdeelsleutel formuleren. Het budget moet zo snel mogelijk berekend worden (een ruwe schatting nu spreekt over € 150.000), de bestrijding moet ook zo snel mogelijk van start gaan. 

3.1.2 Daar het doel is : het uitroeien van de exotische muggen of een halt toeroepen aan hun verspreiding, is de aanpak waartoe werd beslist de volgende :
1. In 2016 van start gaan met een langdurige  monitoring van de PoE (points of entry) (die niet het ganse grondgebied dekt).
2. Bestrijding van het probleem : 
a. Ontwikkeling van een “Gids voor goede praktijken” voor firma’s die het probleem zouden ondervinden. Er is ook een plan van aanpak nodig voor bestrijding buiten firma’s.
b. Verankering in de wetgeving.
	
3.2 Teken
3.2.1 De GICLG erkent de problematiek want er zijn menselijke gevallen van de ziekte van Lyme bekend en men gaat er vanuit dat er een toename is van de tekenpopulaties.

3.2.2 De GICLG is het eens met de doelstelling van dit plan dat erin zal bestaan het aantal teken, het aantal tekenbeten en hun impact op de menselijke gezondheid te beperken: 

3.2.3 De GICLG verleent haar goedkeuring voor de volgende sensibilisatie- en communicatieacties: 

· sensibilisering van de bevolking en de beroepsbeoefenaars van de gezondheidszorg. De doelstellingen zijn:
· het voorkomen van beten,
· bij een beet, het zo snel mogelijk en correct verwijderen van de teken,
· een betere kennis van de ziekte van Lyme (zie bijv. Upgrade van de BAPCOC aanbevelingen verspreid in 2015)
· verspreiden van mogelijke maatregelen ter beperking van de tekenpopulaties in tuinen, crèches, scholen en recreatiegebieden. Stap 1: wetenschappelijke beoordeling van de doeltreffendheid van de milieuvriendelijke alternatieven voor mijten verdelgende middelen (acariciden). 

=> integratie in het NEHAP project «opleiding van de gezondheidszorgbeoefenaars in milieugeneeskunde » (uitwerken van een specifieke module over de ziekte van Lyme) en 

=> sensibilisatie & communicatie via de websites (NEHAP, Administraties,…) en brieven.



Bijlagen [2] en [3] 

4. Towards a joint European Human Biomonitoring Initiative (EHBMI)

4.1. De GICLG belast:

4.1.1 Karen Van Campenhout (doublure Hans Reynders) met de taak van ‘national contact point’ van de Belgische hub.
4.1.2  de HBM werkgroep, onder leiding van Karen Van Campenhout en Jean-François Heilier, met de leiding van het nationaal project, met name:
· het toezicht op en de coördinatie van het nationaal biomonitoring-project in het kader van het EHBMI, gerealiseerd op basis van een budget van € 146.156, inclusief de controle op de (wetenschappelijke) activiteit van de programma managers. Het project betreft een koppeling van HBM aan gezondheidsdata verkregen in het kader van HES/HIS of gezondheidsregisters. 
· Indien voor dit project geen Europese cofinanciering verkregen wordt, mandateert de GILCG de HBM werkgroep met het uitwerken van een alternatieve nationale HBM-studie waarvan in bijlage 4 een mogelijke aanpak wordt beschreven; 
· de Europese coördinatie en de integratie van de Belgische bijdrage aan het EHBMI op Europees niveau.

4.1.3 het nationaal secretariaat met:
· de administratieve ondersteuning die nodig is voor deelname aan het Europese initiatief;
· het beheer van het budget dat zal worden vastgelegd.
 
4.2. De GICLG mandateert de werkgroep HBM als stuurgroep van het project zoals vermeld in bijlage 4.
                                                                                                                             
4.3. De GICLG duidt WIV-ISP en VITO aan als programma managers van de Belgische hub, en mandateert de voorzitter van de GICLG om de mandaatsbrief voor WIV-ISP en VITO (bijlage 5) te ondertekenen. De GICLG draagt WIV-ISP en VITO op om in samenwerking met de werkgroep het pilootproject verder te concretiseren en de taakverdeling tussen beide instellingen volgens expertise te verdelen. 

4.4. Het totale budget bedraagt € 146.156 en bestaat uit het federale saldo van het DEMOCOPHES-project (€ 49.796) en de helft van het beschikbare saldo op 01/01/2016 op de thesaurierekening van het samenwerkingsakkoord (€ 96.360).



Bijlagen [4][5][6]

5. Budget

De GICLG aanvaardt het budget 2016 zoals opgenomen in bijlage [7] en vraagt haar leden om hun verplichte en vrijwillige bijdragen te betalen: 

5.1 Vrijwillige bijdrage aan de organisatie van de 20ste verjaardag van de WG «Niet-ioniserend stralingen » van de WGO (bijlage [8]):
· FOD-VVVL : DG Leefmilieu : 2.500€
· FOD-VVVL : Diensten van de Voorzitter – Coördinatiedienst 
Leefmilieu-Gezondheid: 2.500€

5.2 Vrijwillige bijdrage van 3.000€ van de Cellule permanente Environnement-Santé (CPES) van het Waals Gewest, 3.000€ van de Federale Overheid-Gezondheid, 3.000€ van Brussel Leefmilieu en 3.000€ van de Federale overheid-Leefmilieu aan het project « oprichting van opleidingsmodules voor gezondheidswerkers inzake milieugeneeskunde ». 

5.3 Verplichte bijdragen van de partners van de NEHAP aan de werkingskosten van de NEHAP. 

PUNTEN B: PUNTEN VAN ADMINISTRATIEVE AARD

· De GICLG bedankt de Voorzitster (Priscilla Declerck van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest) en de Vicevoorzitster (Yseult Navez van de FOD - Gezondheid) voor het in 2015 geleverde werk;
· De GICLG neemt akte van de aanstelling van Yseult Navez als voorzitster en Fabrice Thielen als vicevoorzitter voor 2016.
· De GICLG neemt akte van de aanstelling van Fabrice Thielen als vertegenwoordiger bij de WGO.
· De GICLG neemt akte van de aanstelling van Belle-Rosa Khoung als permanente Secretaris van de GICLG. 


BIJLAGEN

1. WG ‘Hittegolf en ozonpieken’: informatie
2. WG ‘Exotische muggen en andere vectoren’: gezondheidsnota
3. WG ‘Exotische muggen en andere vectoren’: advies experts
4. EHBMI: verklarende nota 
5. EHBMI: voorstel alternatief project
6. EHBMI: mandaat VITO en WIV-ISP
7. Budget van het jaar 2016
8. Organisatie van de 20ste verjaardag van de WG «Niet-ioniserend stralingen » van de WGO: verklarende nota 
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