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Vlaamse overheid en lokale besturen  -  Informatie-uitwisseling

In het Vlaamse regeerakkoord lezen we dat de Vlaamse overheid wil evolueren naar een 
kaderstellende, coachende overheid die als partner, in plaats van controleur, vertrouwen 
heeft in lokale besturen. Binnen hun eigen lokale context kunnen lokale besturen bepalen 
hoe en met welke middelen ze doelstellingen willen realiseren. Hiervoor moet men niet 
langer rapporteren tot op het operationele niveau maar wel nog op de hoofdlijnen. 
Vlaanderen legt met deze cultuuromslag de klemtoon op ex-postcontrole met als 
uitgangspunt de nieuwe beleids- en beheerscyclus.

De beleidsnota beschrijft de geplande beleidsmaatregelen als volgt:
“De gegevens die de lokale besturen verschaffen aan de Vlaamse overheid zijn, 
naargelang het uitgangspunt, overvloedig, veelvuldig of onoverzichtelijk. Vele Vlaamse 
diensten zijn betrokken. De tijd die gepaard gaat met het verzamelen, versturen, 
verwerken en ter beschikking stellen van die informatie is niet altijd evenredig met de 
beleidsrelevantie.” 

Zowel Vlaanderen als lokale besturen hebben echter informatie nodig. Vlaanderen heeft 
beleidsinformatie nodig, om zijn kaderstellende rol goed in te vullen en de lokale 
besturen om hun beleid op te baseren.  

Samen met haar collega’s in de regering en de lokale besturen wil de minister de 
uitwisseling van beleidsinformatie systematisch aanpakken in drie opeenvolgende fasen: 
1. de bestaande informatiestromen inventariseren;
2. de gewenste beleidsinformatie definiëren; 
3. nagaan welke informatie van belang is en hoe kan worden verzameld en ontsloten.

Uit een verslag van de Werkgroep Vrije Tijd binnen de paritaire commissie decentralisatie 
blijkt dat de subwerkgroep focust op de wederzijdse monitorbehoeften van lokale 
besturen en de Vlaamse overheid: 

“Ondanks de zo goed als totale beleidsvrijheid die lokale besturen wordt geboden bij het 
uittekenen van het lokale cultuur-, jeugd- en sportbeleid, is er nood aan een nieuwe 
relatie tussen de lokale overheid en de Vlaamse overheid. Voor beide besturen is het 
aangewezen om een slagkrachtige verbinding uit te werken waarin de informatie- en 
monitoringsbehoefte vorm krijgt, al was het maar om een overkoepelend overzicht te 
kunnen bewaren op het beleidsveld. Er wordt onderzocht hoe een evenwicht kan worden 
gevonden tussen deze informatiebehoefte en het respect voor de autonome 



beleidsruimte. Tevens moet er over gewaakt worden dat we niet evolueren van een 
planlast naar een rapporteringslast.”

Op basis van de algemene bevindingen was de werkgroep het eens over drie centrale 
principes als toekomstperspectief voor monitoring.

1. We stemmen de verschillende stromen van dataverzameling op elkaar af, zowel 
inhoudelijk als in de tijd.

2. We ontsluiten de data op een centraal platform, minstens voor de cluster vrije tijd 
(cultuur-jeugd-sport), maar liefst ook verder afgestemd met andere sectoren.

3. De opgevraagde data worden verrijkt met eigen data of data uit andere sectoren.

Met betrekking tot de eerste fase van de beleidsnota geeft het werkgroepverslag een 
overzicht van de huidige monitoringinstrumenten binnen cultuur, jeugd en sport: Bios, 
Bloso databank Sportelen, Bloso Sportdatabank, CCinC, Cijferboek cultureel erfgoed, 
Cijferboek Jeugd, Cijferboek Sport en de VIA-bevraging.

1. Wat is de stand van zaken met betrekking tot de gefaseerde aanpak voor de 
uitwisseling van beleidsinformatie tussen de Vlaamse overheid en de lokale 
besturen?

2. Worden de drie centrale principes die als toekomstperspectief voor monitoring 
werden opgesteld door de werkgroep Vrije Tijd binnen de paritaire commissie hierin 
opgenomen?
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1. In het kader van het programma Vlaanderen Radicaal Digitaal is het project “Lokale 
Monitoring Cultuur, Jeugd en Sport” weerhouden via de open oproep. In dit project 
wordt de gefaseerde aanpak beschreven. “Binnen dit project willen we afspreken 
welke lokale data in de toekomst nodig zijn en hoe we die bevragen, waarbij het 
MAGDA principe voorop staat. Bij deze oefening zal gezocht worden naar manieren om 
de kost van de dataverzameling te drukken en alternatieve bronnen voor data 
maximaal in te zetten. Met de lokale monitoring cultuur, jeugd en sport worden data 
opgevraagd en ontsloten in samenwerking met de lokale besturen”.

2. Het is de bedoeling voort te bouwen op de drie centrale principes die als 
toekomstperspectief voor monitoring werden opgesteld door de werkgroep Vrije Tijd 
binnen de ‘paritaire commissie’. Om meer geïntegreerde data aan te bieden en tot een 
uniformisering te komen hebben ABB, de Studiedienst van de Vlaamse Regering, het 
departement Cultuur, Jeugd, Sport en Media en het Departement Informatie 
Vlaanderen de eerste stappen gezet naar een gemeenschappelijk business intelligence 
(BI)-softwarepakket en de gezamenlijke realisatie van een datawarehouse. Met het 
nieuwe datawarehouse zullen in 2016 in eerste instantie een  vernieuwde en 
geoptimaliseerde lokale statistieken, een centrale data-ontsluiting van de financiële 
profielen en een gebundelde communicatie van data van het Departement Cultuur, 
Jeugd, Sport en Media gerealiseerd worden. Dit zal de basis vormen om de 
verschillende stromen van dataverzameling op elkaar af te stemmen, zowel 
inhoudelijk als in de tijd, data te ontsluiten via één centraal platform met meerdere 
toegangskanalen en data over de beleidsdomeinen heen te verrijken. Het is hierbij 
zeker de bedoeling zowel op vlak van dataverzameling als ontsluiting naar een meer 
geïntegreerde aanpak te gaan met een evenwicht tussen de informatiebehoefte van de 
lokale besturen en de Vlaamse overheid en met respect voor de autonome 
beleidsruimte.


