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V L A A M S  P A R L E M E N T

De Commissie voor Leefmilieu, Natuur, Ruimtelijke Ordening en Onroerend Erfgoed 
besprak het ontwerp van decreet houdende wijziging van het decreet van 29 maart 2002 
tot bescherming van varend erfgoed en het decreet van 24 januari 2003 houdende bescher-
ming van het roerend cultureel erfgoed van uitzonderlijk belang op haar vergaderingen 
van 19 en 26 maart 2014.

I. TOELICHTING

1. Historiek en aanleiding

De heer Geert Bourgeois, viceminister-president van de Vlaamse Regering, Vlaams minis-
ter van Bestuurszaken, Binnenlands Bestuur, Inburgering, Toerisme en Vlaamse Rand, 
geeft toelichting bij het ontwerp van decreet.

Nog voor het bestaan van het decreet van 29 maart 2002 tot bescherming van het varend 
erfgoed was er al sprake van een beginnend beleid rond het behoud en beheer van het 
varend erfgoed. Het decreet van 3 maart 1976 tot bescherming van monumenten en stads- 
en dorpsgezichten voorzag er namelijk al in dat onroerende objecten konden beschermd 
worden vanwege hun industrieel-archeologische waarde. In het verleden werden vijf  
immobiele ‘vaartuigen’ als monument beschermd, zoals de Mercator en de vissersboot 
Bou 8.

Het echt nog bewegende, historisch relevante, nautische patrimonium bleef evenwel in de 
kou staan. De noodzaak voor een specifiek decreet voor dit varend roerend erfgoed werd 
dus reeds lang aangevoeld. Het decreet van 24 maart 2003 houdende bescherming van het 
roerend cultureel erfgoed van uitzonderlijk belang, ook wel Topstukkendecreet genoemd, 
is pas een jaar na het decreet van 29 maart 2002 tot bescherming van het varend erfgoed, 
het Varenderfgoeddecreet, van kracht geworden. Op 12 juli 2013 werd het Onroerenderf-
goeddecreet bekrachtigd en afgekondigd. 

Meer en meer beschermingen werden toegekend en beheersovereenkomsten afgesloten. In 
de vorige regeerperiode ging het om vier voorlopige en twee definitieve beschermingen, in 
deze regeerperiode om 21 definitieve en vijf  voorlopige beschermingen en om vijf  beheers-
overeenkomsten. Naarmate het Varenderfgoeddecreet geïmplementeerd werd, bleek dat er 
aanpassingen nodig waren. Ook vanuit het veld kwamen voorstellen tot verbetering.

Tegelijk werd van de gelegenheid gebruikgemaakt om het Varenderfgoeddecreet zoveel 
mogelijk in overeenstemming te brengen met het nieuwe Onroerenderfgoeddecreet, om de 
relatie met het Topstukkendecreet duidelijk te regelen en om opvolging te geven aan het 
witboek Interne Staatshervorming (Parl.St. Vl.Parl. 2010-11, nr. 1088/1).

Bij het uitwerken van het voorliggende ontwerp van wijzigingsdecreet werd ook rekening 
gehouden met de internationale context. Er werd nagegaan hoe deze thematiek behan-
deld wordt door internationale organisaties en vertaald wordt in internationale verdragen. 
Tegelijkertijd werd onderzocht hoe in een aantal buurlanden omgegaan wordt met het 
maritieme en fluviale erfgoed.

2. Procedure en consultatieproces

Voorafgaand aan het opstellen van dit ontwerp van wijzigingsdecreet werden – aan 
de hand van een discussienota, die ruim werd verspreid in maart 2013 – verschillende 
adviezen ingewonnen. Er werden adviezen gevraagd van de Koninklijke Commissie voor 
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Monumenten en Landschappen, de afdeling Varend Erfgoed (12 juni 2012 en 26 april 
2013), het Departement Mobiliteit en Openbare Werken (5 november 2012), het agent-
schap Kunsten en Erfgoed (7 november 2012 en 12 april 2013) en een gezamenlijk advies 
van de Strategische Adviesraad voor Ruimtelijke Ordening - Onroerend Erfgoed en de 
Strategische Adviesraad voor Cultuur, Jeugd, Sport en Media (24 april 2013). De dis-
cussienota werd ook vanaf  14 maart 2013 ter beschikking gesteld op de website van het 
agentschap Onroerend Erfgoed, waarbij werd gepeild naar reacties van alle geïnteresseer-
den. 

Naast de genoemde adviezen zijn naar aanleiding van de discussienota ook vier reacties 
van particulieren ingediend. Na de publieke bevraging is er op 25 september 2013 ook een 
advies gekomen van Watererfgoed Vlaanderen.

Alle suggesties en adviezen werden mee in overweging genomen bij het uitwerken van dit 
ontwerp van wijzigingsdecreet. De adviezen, samen met een repliek erop, werden via de 
website van het agentschap ter beschikking van het brede publiek gesteld.

Naar aanleiding van verschillende adviezen is er gekozen voor een bijsturing van het 
Varenderfgoeddecreet en niet voor een fundamentele herziening ervan. Op 14 februari 
2013 heeft de Vlaamse Regering haar definitieve goedkeuring gegeven aan het ontwerp 
van decreet.

3. Wijzigingen

Definities

De definitie van varend erfgoed wordt gewijzigd. Er worden twee toevoegingen gedaan: 
-	 enerzijds wordt in de definitie bijkomend gesteld dat enkel erfgoed, dat kan varen of 

drijven, of  dat in de vaart kan worden gebracht of  drijvend kan worden gemaakt, als 
varend erfgoed kan worden beschouwd (artikel 2, 1°);

-	 anderzijds wordt een bijkomende waarde toegevoegd bij de erfgoedwaarden, met name 
de esthetische erfgoedwaarde. De waarde van een aantal schepen wordt onder andere 
mee gevormd door een bijzondere of  markante esthetische benadering. Dit naar ana-
logie met het huidige Landschapsdecreet van 16 april 1996, waar de esthetische waarde 
ook is meegenomen, naar analogie met het Topstukkendecreet en naar analogie met 
het Onroerenderfgoeddecreet (artikel 2, 2°).

Dat betekent dat het ontwerp van decreet voornamelijk als doel heeft om het varend erf-
goed ook werkelijk in de vaart te houden of (op korte of middellange termijn) in de vaart 
te brengen. Dat neemt niet weg dat ook vaartuigen ‘op het droge’ of  woonboten kunnen 
worden beschermd als varend erfgoed.

Enkel die vaartuigen die een definitieve bestemming op het vasteland hebben gekregen 
of  geen potentieel meer hebben om te varen of  te drijven op het water, vallen niet onder 
de definitie van het decreet. Deze schepen kunnen respectievelijk worden beschermd als 
monument, gezien zij ruimtelijk verankerd zijn en dus in feite onroerend van aard zijn 
geworden, of  kunnen worden opgenomen in een museumcollectie. Een bescherming als 
topstuk blijft tot de mogelijkheden behoren voor deze vaartuigen die als zeldzaam én 
onmisbaar voor de Vlaamse Gemeenschap worden aangewezen, gezien het varend erfgoed 
ook deel uitmaakt van het roerend cultureel patrimonium.

Inventaris

In het Varenderfgoeddecreet is vandaag geen sprake van de inventaris van het varend erf-
goed. Het agentschap Onroerend Erfgoed werkt wel een gebiedsdekkende inventaris voor 
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het varend erfgoed uit. Deze inventaris, die ongeveer 250 vaartuigen zal omvatten, is ver-
gevorderd en zal tijdens de zomer van 2014 online worden geplaatst. De inventaris biedt 
een referentiekader voor het opmaken van beschermingsvoorstellen. Het opstellen van 
deze inventaris gebeurt volgens een wetenschappelijke methodiek, waarbij gewerkt wordt 
met welbepaalde criteria voor opname. De gebruikte criteria zijn dezelfde als diegene die 
bij de bescherming van het varend erfgoed worden gehanteerd. 

Een decretale verankering van de inventaris van het varend erfgoed is een belangrijk ele-
ment van de voorliggende herziening van het Varenderfgoeddecreet. Het verankeren van 
de criteria in de regelgeving voor opname in de inventaris is raadzaam. Het biedt duide-
lijkheid en rechtszekerheid aan alle betrokken partijen. De inventaris krijgt op die manier 
een rechtsgrond zodat de mogelijkheid bestaat om hier juridische bepalingen aan te kop-
pelen.

Nog voor de vaststelling wordt er verplicht advies ingewonnen van de Vlaamse Com-
missie voor het Varend Erfgoed (artikel 9). Er worden in het ontwerp van decreet geen 
onmiddellijke rechtsgevolgen verbonden aan opname in de inventaris. Een vastgestelde 
inventaris heeft wel als voordeel dat andere beleidsvelden en andere overheden welbe-
paalde (positieve) rechtsgevolgen kunnen verbinden aan de opname van een vaartuig in 
deze inventaris. Er wordt onder meer gedacht aan aangepaste liggelden of aan uitzonde-
ringsbepalingen in de milieuwetgeving. Er wordt in een herkenningsteken voorzien voor 
vaartuigen die zijn opgenomen in de vastgestelde inventaris. Dit herkenningsteken kan 
worden aangebracht door de eigenaar of gebruiker van het vaartuig.

Bescherming

Het voorzien in een beschermingsstatuut voor het varend erfgoed heeft als doel om de 
meest representatieve exemplaren voor Vlaanderen te beschermen, ze te kunnen behou-
den voor de toekomstige generaties en ze ook effectief  terug in de vaart te brengen of  te 
houden. De beschermingsprocedure voor het varend erfgoed lijkt in hoofdzaak op de 
beschermingsprocedure voor monumenten (Monumentendecreet van 3 maart 1976). Ook 
bepaalde elementen uit het Landschapsdecreet van 4 april 1996 werden overgenomen, 
zoals bijvoorbeeld de opname van ‘beheersdoelstellingen’ in het beschermingsbesluit. 

De mogelijkheid om varend erfgoed te beschermen is een adequaat instrument om aan te 
duiden welke items van belang zijn op Vlaams niveau. Het behoud van het beschermings-
statuut is daarom wenselijk. Door enkele specifieke kenmerken van het varend erfgoed 
kan de procedure op bepaalde punten worden bijgeschaafd en vereenvoudigd.

Nog voor de voorlopige bescherming wint de Vlaamse Regering verplicht een advies in 
van de Commissie voor het Varend Erfgoed, naar analogie met het Onroerenderfgoed-
decreet en het Topstukkendecreet (artikel 12, 1°). Op die manier kan de minister rekening 
houden met de standpunten van zowel zijn administratie als van de technische adviesraad. 
Aan deze adviesvereiste kan worden voorbijgegaan in geval van dringende noodzakelijk-
heid, zoals bij acute dreiging tot verschroting, moedwillige beschadiging en dergelijke. 

De doorlooptijd tussen de voorlopige bescherming en de definitieve bescherming, die van-
daag twaalf  maanden bedraagt, wordt ingekort tot negen maanden naar analogie met het 
Onroerenderfgoeddecreet. Bijkomend wordt wel voorzien in een mogelijke termijnverlen-
ging van drie maanden (artikel 12, 6°).

In het Varenderfgoeddecreet wordt tot hiertoe weinig tot geen aandacht besteed aan de 
wijziging of de opheffing van een beschermingsbesluit. Er is enkel bepaald dat de Vlaamse 
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Regering de bescherming van een vaartuig kan opheffen en dat hierover een advies van de 
Koninklijke Commissie voor Monumenten en Landschappen kan worden ingewonnen. 
Een wijzigings- of  opheffingsprocedure rechtvaardigt een vergelijkbaar verloop als deze 
voor de bescherming. Naar analogie met het Onroerenderfgoeddecreet wordt daarom de 
opheffings- of  wijzigingsprocedure gespiegeld aan de beschermingsprocedure en wordt 
deze dus ook opgesplitst in twee fasen (voorlopig en definitief).

Rechtsgevolgen bescherming

Het opstarten van een bescherming als varend erfgoed gebeurt vandaag in de regel met 
medeweten van de eigenaar en de rechthebbenden. Doorgaans is er ook een akkoord over 
de bescherming. Er kan echter niet vanuit worden gegaan dat dit altijd het geval zal zijn. 
Bovendien kan een vaartuig ook van eigenaar en/of  beheerder veranderen. Onder meer 
om die reden dienen ook de rechtsgevolgen van een bescherming duidelijker te worden 
omschreven.

Er wordt nu voorzien in een meldingsprocedure voor het uitvoeren van handelingen aan 
of in een beschermd vaartuig die het uitzicht van het vaartuig wijzigen (artikel 16, 3°).

Het wijzigen van de vaste ligplaats wordt bovendien meldingsplichtig (artikel 16, 4°). Het 
begrip ‘vaste ligplaats’ wordt nader verklaard. Hierbij doen er zich twee mogelijkheden 
voor: 
– het beschermd varend erfgoed bevindt zich op het water en verblijft ofwel permanent 

op dezelfde plek of heeft een bepaalde uitvalsbasis van waaruit het uitvaart;
– het beschermd varend erfgoed bevindt zich op het land voor langdurige herstellings-

werken of voor het tijdelijk uit de vaart nemen van het vaartuig. 

In beide gevallen is een aanwezigheid van minstens drie maanden een richtlijn voor het 
melden van deze ligplaats. Immers niet elke wijziging van ligplaats is relevant. Bedoeling is 
om het beschermd varend erfgoed traceerbaar te maken.

Bij deze herziening wordt eveneens een toelatingsregeling uitgewerkt om vaartuigen tijde-
lijk en/of  op regelmatige tijdstippen buiten de Vlaamse Gemeenschap te brengen (zoals 
in het Topstukkendecreet), rekening houdend met de specificiteit van verschillende types 
vaartuigen (artikel 16, 5°). Deze regeling moet voldoende soepel zijn, zodat vaartuigen 
ook effectief  in de vaart kunnen worden gehouden en zich dus geregeld buiten het grond-
gebied van Vlaanderen kunnen begeven. De toelatingsregeling is voornamelijk van belang 
om de beschermde vaartuigen te kunnen traceren. Aan een dergelijke periodieke toelating 
kunnen enkele voorwaarden worden verbonden. Er wordt gedacht aan een vijfjaarlijkse 
periodieke toelating.

Beheer

Naast het actief behoudsbeginsel (artikel 16) wordt ook het passief behoudsbeginsel geëx-
pliciteerd door deze herziening van het Varenderfgoeddecreet, ook naar analogie met het 
Onroerenderfgoeddecreet. Dit betekent dat het voor iedereen verboden is om beschermd 
varend erfgoed te ontsieren, te beschadigen, te vernielen of andere handelingen te stellen 
die de erfgoedwaarde ervan aantasten.

De opmaak van een beheersprogramma blijft facultatief. Enkel voor het verkrijgen van 
een premie voor restauratiewerken blijft de opmaak van een beheersprogramma verplicht. 
De huidige procedure voor het opstellen en goedkeuren van een beheersprogramma is vrij 
log en neemt veel tijd in beslag. Deze procedure, de termijn en de draagwijdte van de tege-
moetkoming kunnen bij het uitwerken van het uitvoeringsbesluit worden vereenvoudigd. 
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Om tegemoet te komen aan de vraag naar een snelle en eenvoudige procedure voor betoe-
laging van kleinere onderhoudswerken, wordt wel voorzien in een lijst van werken waar-
voor een beperkte vergoeding kan worden verkregen, mits per beschermd vaartuig een 
specifiek (licht) onderhoudsprogramma wordt opgesteld. Daardoor kan worden gefocust 
op de specifieke noodzaken. Hiertoe wordt een lijst vastgesteld van werken die in aan-
merking komen voor een dergelijke tegemoetkoming. De subsidiëring blijft gericht op het 
concrete behoud, beheer en herstel van een varend object door de eigenaars of beheerders. 

In navolging van de afspraken in het witboek Interne Staatshervorming en in uitvoering 
van de implementatie van de bestuursakkoorden met alle Vlaamse provincies worden de 
provincies en de autonome provinciebedrijven uitgesloten van het krijgen van een premie 
voor werkzaamheden aan beschermd varend erfgoed in hun eigendom.

Handhaving

Het decreet van 29 maart 2002 tot bescherming van varend erfgoed bevat al een hoofd-
stuk met als titel ‘Handhaving’, maar voorziet in geen enkele sanctie of  maatregel, waar-
door handhaving de facto onmogelijk is. Deze situatie is niet langer houdbaar. 

Hoofdstuk V. Handhaving wordt integraal vervangen door een nieuw hoofdstuk. De mis-
kenning van de verplichtingen, besloten in het decreet, zijn voortaan sanctioneerbaar, het-
zij via vervolging voor de correctionele rechter, hetzij via het opleggen van een alternatieve 
of exclusieve bestuurlijke geldboete.

Het nieuwe handhavingsluik beperkt zich tot het identificeren van misdrijven en inbreu-
ken op dit decreet, en het bepalen van de toepasselijke sancties. Voor het overige worden 
de regels van het handhavingsluik van het nieuwe Onroerenderfgoeddecreet integraal van 
toepassing gesteld.

Voor wat de handhaving betreft, functioneert het Onroerenderfgoeddecreet bijgevolg als 
kaderdecreet, vergelijkbaar met het decreet van 5 april 1995 houdende algemene bepalin-
gen inzake milieubeleid in de milieusector.

Het onderscheid tussen misdrijven en inbreuken wordt, zoals in het Onroerenderfgoed-
decreet, afgelijnd op het onderscheid tussen materiële plichten enerzijds (artikel 23) en 
kennisgevingsplichten of administratieve tekortkomingen anderzijds (artikel 24). 

Het brede pallet van herstelvormen, zoals opgenomen in artikel 11.4.1 van het Onroeren-
derfgoeddecreet, laat een efficiënt herstel toe van schade, veroorzaakt door misdrijven 
en inbreuken zoals omschreven door dit ontwerp van decreet. Volledigheidshalve wordt 
bevestigd dat het feitelijke herstel in een oorspronkelijke, goede staat, voor de toepassing 
van dit decreet ook als het terugbrengen van voorlopig of  definitief  beschermd varend 
erfgoed binnen de Vlaamse Gemeenschap kan worden begrepen.

Afstemming Topstukkendecreet

In het ontwerp van decreet wordt geregeld dat in geval van dubbele bescherming, als 
beschermd varend erfgoed en als topstuk, slechts de toelatingsregeling van het Top-
stukkendecreet voor het buiten Vlaanderen brengen geldt (artikel 11 van het Topstuk-
kendecreet) (artikel 16, 5°, van het ontwerp van decreet). De toelatingsregeling van het 
Varenderfgoeddecreet komt in dit geval te vervallen, tenzij de Vlaamse Regering ook deze 
regeling uitdrukkelijk van toepassing verklaart.
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4. Uitvoering

Het vernieuwde Varenderfgoeddecreet kan pas op een later, door de Vlaamse Regering te 
bepalen datum, in werking treden aangezien het uitvoeringsbesluit bij het decreet ook nog 
grondig moet worden gewijzigd. Deze wijziging wordt voorbereid door de administratie. 
Onder meer volgende aanpassingen en uitbreidingen aan het uitvoeringsbesluit worden in 
het vooruitzicht gesteld:
-	 het bepalen van de nadere regels voor het vaststellen van de inventaris van het varend 

erfgoed;
-	 de opname van de criteria voor het inventariseren van het varend erfgoed;
-	 het aanwijzen van meldingsplichtige handelingen aan of in beschermd varend erfgoed 

en het uitwerken van de nadere regels;
-	 het bepalen van nadere regels voor het melden van de vaste ligplaats;
-	 het bepalen van nadere regels voor het aanvragen en afleveren van een toelating voor 

het buiten Vlaanderen brengen van beschermd varend erfgoed;
-	 de opname van een lijst van werkzaamheden die in aanmerking komen voor een onder-

houdspremie.

II. ALGEMENE BESPREKING

De heer Wilfried Vandaele zegt dat het een goede zaak is dat het decretale kader voor het 
varend erfgoed wordt opgefrist en afgestemd op het Topstukkendecreet en het Onroerend- 
erfgoeddecreet.

Mevrouw Marleen Van den Eynde is voorstander van de uitbreiding van het Varenderf-
goeddecreet. Het is voor het lid belangrijk dat ook het roerend erfgoed in stand wordt 
gehouden en dat de decreten op elkaar worden afgestemd. Mevrouw Van den Eynde wijst 
wel op het probleem van het tekort aan ligplaatsen voor boten in Vlaanderen, zeker wat 
betreft de vaste ligplaatsen. Is er een soort voorrangsbeleid of hebben alle vaartuigen die 
in aanmerking komen voor opname in de inventaris al een vaste ligplaats? Het probleem 
van de ligplaatsen mag volgens het lid niet worden onderschat.

Minister Geert Bourgeois antwoordt dat dit probleem niet zal worden opgelost in het 
kader van het Varenderfgoeddecreet. Aan de inventaris is geen voorrangsregeling betref-
fende de ligplaats verbonden. De minister sluit niet uit dat bij de verdere uitvoering van 
de inventaris bekeken wordt in welke mate, naast toekenning van een herkenningsteken 
door Onroerend Erfgoed, ook het Departement Mobiliteit en Openbare Werken op een of 
andere manier faciliteiten kan bieden aan het varend erfgoed. 

De heer Bart Martens verklaart tevreden te zijn met de actualisering van het Varenderf-
goeddecreet en de verbreding van de definitie. Een kleine bedenking is dat niet alle sche-
pen daaronder vallen, maar dat is ook niet nodig omdat vaartuigen met erfgoedwaarde die 
ruimtelijk verankerd zijn ook als onroerend erfgoed kunnen worden beschermd en omdat 
schepen met erfgoedwaarde ook in een museumcollectie kunnen worden opgenomen.

De heer Martens hoopt dat er nog snel een uitvoeringsbesluit komt, waardoor het ver-
nieuwde decreet ook echt in werking treedt en dat de volgende regering ook de nodige 
mensen en middelen zal ter beschikking stellen om het varend erfgoed maximaal te 
beschermen.

Minister Geert Bourgeois verwijst naar zijn toelichting. Er is inderdaad een onderscheid 
tussen de bescherming van varend erfgoed, de bescherming van monumenten en die van 
museaal erfgoed.
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III. ARTIKELSGEWIJZE BESPREKING

De amendementen zijn gepubliceerd in Parl.St. Vl.Parl. 2013-14, nr. 2468/2.

Artikelen 1 tot en met 4

Deze artikelen worden zonder opmerkingen aangenomen met 8 stemmen bij 3 onthou-
dingen.

Artikel 5

Bij dit artikel dienen de heren Wilfried Vandaele, Johan Sauwens en Bart Martens amen-
dement nr. 1 in dat ertoe strekt de voorgestelde tekst van artikel 3/2 te vervangen door de 
volgende bepaling:

“Art. 3/2. Varend erfgoed kan worden opgenomen in de vastgestelde inventaris van het 
varend erfgoed als het een of meer erfgoedwaarden bezit en voldoende goed bewaard is of 
in aanmerking komt voor restauratie tot drijvend of varend object.

Varend erfgoed kan worden geschrapt uit de vastgestelde inventaris als het niet langer 
erfgoedwaarde bezit of als het niet langer voldoende goed bewaard is, noch in aanmerking 
komt voor restauratie tot drijvend of varend object.

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere criteria voor het opnemen en schrappen van 
varend erfgoed in de inventaris van het varend erfgoed.”.

De heer Wilfried Vandaele licht toe dat het wenselijk is om in het ontwerp van decreet 
te verduidelijken om welke redenen een vaartuig wordt opge nomen in de vastgestelde 
inventaris van het varend erfgoed. Om hierin te worden opgenomen, dient het item in de 
eerste plaats een of meerdere erfgoedwaarden te bezitten (historische, wetenschappelijke, 
industrieel-archeolo gische, esthetische of  andere sociaal-culturele waarde). Vervolgens is 
het ook vereist dat het item voldoende goed bewaard is of  minstens in aanmerking komt 
voor restauratie. Het niet langer voldoen aan een van deze voorwaarden betekent dat het 
item moet worden geschrapt uit de inventaris.

Zoals al was voorzien in artikel 5 van het voorliggende ontwerp van wijzigingsdecreet 
bepaalt de Vlaamse Regering de nadere criteria voor het opnemen of  schrappen van 
varend erfgoed in de vastgestelde inventaris van het varend erfgoed. In het uitvoeringsbe-
sluit bij dit decreet zullen meer specifieke criteria worden opge nomen.

Minister Geert Bourgeois zegt dit amendement te steunen omdat het verduidelijkt om 
welke redenen een item in de vastgestelde inventaris kan worden opgenomen of geschrapt. 

Amendement nr. 1 en het aldus gewijzigde artikel 5 worden aangenomen met 10 stemmen 
bij 1 onthouding.

Artikelen 6 tot en met 11

Deze artikelen worden zonder opmerkingen aangenomen met 8 stemmen bij 3 onthou-
dingen.
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Artikel 11/1 (nieuw) (vernummerd artikel 12)

De heren Wilfried Vandaele, Johan Sauwens en Bart Martens dienen amendement nr. 2 in 
dat ertoe strekt een nieuw artikel 11/1 in te voegen dat luidt als volgt: 

“Art. 11/1. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt in het-
zelfde hoofdstuk I/1 een artikel 3/9 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 3/9. De eigenaars en gebruikers van het varend erfgoed dat in de vastgestelde inven-
taris van het varend erfgoed is opgenomen, kunnen volgens de modaliteiten door de 
Vlaamse Regering nader te bepalen, vrijgesteld worden van: 
1° scheepvaartrechten;
2° haven-, kaai-, sluis-, brug-, doorvaart-, verblijfs-, tonnenmaat- en passagiersgelden of 

-rechten, van welke aard of benaming ook;
3° loodsgelden en loodsvergoedingen;
4° vergoedingen verschuldigd door de gebruikers van het verkeersbegeleidingssysteem 

voor vaartuigen;
5° retributies voor het opmaken, het afgeven of het wijzigen van documenten met betrek-

king tot het vaartuig die bij de wetten, decreten en verordeningen zijn voorgeschreven;
6° retributies voor de levering van publicaties en het afgeven van platen en andere kente-

kens met betrekking tot het vaartuig die bij de wetten, decreten en verordeningen zijn 
voorge schreven.”.”.

De heer Wilfried Vandaele stelt dat door het amendement de mogelijke voordelen voor 
eigenaars en gebruikers van varend erfgoed dat in de vastgestelde inventaris is opge-
nomen, worden geëxpliciteerd. Hierbij wordt gedacht aan de mogelijke vrijstelling van 
scheepvaartrechten, loodsgelden en andere vergoedingen, heffingen en retributies. De 
Vlaamse Regering moet de modaliteiten voor het toekennen van deze vrijstel lingen nog 
nader bepalen.

De heer Bart Martens benadrukt dat opname in de inventaris niet alleen negatieve con-
sequenties mag hebben. Dat kan worden opgelost door het invoeren van een aantal 
vrijstellingen, zoals amendement nr. 2 voorstelt. Eigenaars en beheerders moeten ook 
fier kunnen zijn dat hun schip wordt opgenomen in de inventaris. Het lid hoopt dat de 
Vlaamse Regering nu snel werk maakt van het uitvoeringsbesluit.

Mevrouw Marleen Van den Eynde steunt het amendement. Ze vraagt of de opname in de 
inventaris op basis van vrijwilligheid van de eigenaars zal gebeuren.

Minister Geert Bourgeois antwoordt dat het agentschap Onroerend Erfgoed, op basis van 
wetenschappelijke criteria, bepaalt welke items in aanmerking komen om opgenomen te 
worden in de inventaris. Dat gebeurt op dezelfde manier voor de inventaris van het onroe-
rend erfgoed.

De minister steunt het amendement, dat een decretale basis legt voor vrijstellingen en op 
die manier aansluit bij het Onroerenderfgoeddecreet. Hij gaat ervan uit dat het ontwerp 
van decreet in werking kan treden in de eerste helft van 2015. Het vastleggen van even-
tuele vrijstellingen voor de eigenaars en gebruikers – en de budgettaire consequenties die 
daaraan zijn verbonden – zijn een zaak voor de volgende Vlaamse Regering. 

Amendement nr. 2 wordt aangenomen met 10 stemmen bij 1 onthouding. In de tekst aan-
genomen door de commissie wordt het nieuwe artikel vernummerd tot artikel 12.
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Artikelen 12 tot 27 (vernummerde artikelen 13 tot en met 28)

Deze artikelen worden zonder opmerkingen aangenomen met 8 stemmen bij 3 onthou-
dingen.

IV. EINDSTEMMING

Het geamendeerde ontwerp van decreet wordt aangenomen met 8 stemmen bij 3 onthou-
dingen.

Bart MARTENS,
voorzitter

Wilfried VANDAELE,
verslaggever
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TEKST AANGENOMEN DOOR DE COMMISSIE

Artikel 1. Dit decreet regelt een gemeenschapsaangelegenheid.

Art. 2. In artikel 2 van het decreet van 29 maart 2002 tot bescherming van varend erfgoed, 
gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, worden de volgende wijzigingen aangebracht:

1° in punt 1° wordt tussen de woorden “nautisch erfgoed” en de zinsnede “, inzonder-
heid” de zinsnede “dat kan varen of  drijven, of  dat in de vaart kan worden gebracht 
of drijvend kan worden gemaakt” ingevoegd;

2° in punt 1° wordt tussen het woord “industrieel-archeologische” en het woord “of”  de 
zinsnede “, esthetische” ingevoegd;

3° punt 2° wordt vervangen door wat volgt:

“2° het agentschap: de entiteit die door de Vlaamse Regering belast wordt met de 
beleidsvoorbereiding, de beleidsuitvoering, de beleidsmonitoring en de beleidse-
valuatie inzake onroerend erfgoed;”;

4° punt 3° wordt vervangen door wat volgt:

“3° eigenaar: de zakelijkrechthouder zijnde de eigenaar, blote eigenaar, erfpachthou-
der of leasinggever;”;

5° er wordt een punt 6° toegevoegd, dat luidt als volgt:

“6° beveiligde zending: een van de volgende betekeningswijzen:
a) een aangetekende brief;
b) een afgifte tegen ontvangstbewijs;
c) elke andere door de Vlaamse Regering toegestane betekeningswijze, waarbij de 

datum van kennisgeving met zekerheid kan worden vastgesteld.”.

Art. 3. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt een hoofdstuk 
I/1 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“HOOFDSTUK I/1. INVENTARIS VAN HET VAREND ERFGOED”.

Art. 4. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt in hoofdstuk 
I/1, ingevoegd bij artikel 3, een artikel 3/1 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 3/1. De Vlaamse Regering kan de inventaris van het varend erfgoed geheel of gedeel-
telijk vaststellen.”.

Art. 5. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt in hetzelfde 
hoofdstuk I/1 een artikel 3/2 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 3/2. Varend erfgoed kan worden opgenomen in de vastgestelde inventaris van het 
varend erfgoed als het een of meer erfgoedwaarden bezit en voldoende goed bewaard is of 
in aanmerking komt voor restauratie tot drijvend of varend object.
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Varend erfgoed kan worden geschrapt uit de vastgestelde inventaris als het niet langer 
erfgoedwaarde bezit of als het niet langer voldoende goed bewaard is, noch in aanmerking 
komt voor restauratie tot drijvend of varend object.

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere criteria voor het opnemen en schrappen van 
varend erfgoed in de inventaris van het varend erfgoed.”.

Art. 6. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt in hetzelfde 
hoofdstuk I/1 een artikel 3/3 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 3/3. De Vlaamse Regering kan de vastgestelde inventaris van het varend erfgoed 
actualiseren of er varend erfgoed aan toevoegen of uit verwijderen.

De Vlaamse Regering wint hierover voorafgaand het advies in bij de commissie. Dit 
advies wordt uitgebracht binnen een vervaltermijn van dertig dagen, die ingaat de dag na 
de ontvangst van de adviesvraag. Als die termijn wordt overschreden, mag aan de advies-
vereiste worden voorbijgegaan. De termijn van dertig dagen kan door de Vlaamse Rege-
ring eenmalig worden verlengd met dertig dagen op vraag van de commissie. De Vlaamse 
Regering kan de nadere regels voor de adviesprocedure bepalen.”.

Art. 7. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt in hetzelfde 
hoofdstuk I/1 een artikel 3/4 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 3/4. De leden van de commissie, de ambtenaren van het agentschap en de door de 
Vlaamse Regering aangewezen personen hebben, als dat voor het onderzoek ter voor-
bereiding van de vaststelling van de inventaris van het varend erfgoed noodzakelijk is, 
toegang tot het varend erfgoed, maar niet tot de gedeelten die gebruikt worden als woon-
gelegenheid of  bedrijfslokaal tenzij ze hiervoor de toestemming hebben van de eigenaar 
en de gebruiker.”.

Art. 8. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt in hetzelfde 
hoofdstuk I/1 een artikel 3/5 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 3/5. De vastgestelde inventaris van het varend erfgoed bevat over elk goed dat erin 
opgenomen is, minstens de volgende gegevens:
1° de benaming;
2° een foto;
3° voor zover dat bekend is, het artikel van teboekstelling, het registratienummer op de 

scheepshypotheekbewaring of een andere wijze van identificatie;
4° een beschrijving op basis van de waarden, vermeld in artikel 2, 1°.

De Vlaamse Regering kan de gegevens die voor elk varend erfgoed in de vastgestelde 
inventaris moeten worden opgenomen, nader omschrijven of uitbreiden.”.

Art. 9. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt in hetzelfde 
hoofdstuk I/1 een artikel 3/6 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 3/6. De Vlaamse Regering wint voorafgaand aan de vaststelling van de inventaris van 
het varend erfgoed advies in bij de commissie. Dat advies wordt uitgebracht binnen een ver-
valtermijn van dertig dagen, die ingaat de dag na de ontvangst van de adviesvraag. Als die 
termijn wordt overschreden, mag aan de adviesvereiste worden voorbijgegaan. De termijn 
van dertig dagen kan door de Vlaamse Regering eenmalig worden verlengd met dertig 
dagen op vraag van de commissie. De Vlaamse Regering kan de nadere regels voor de 
adviesprocedure bepalen.”.
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Art. 10. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt in hetzelfde 
hoofdstuk I/1 een artikel 3/7 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 3/7. Het agentschap stelt de vastgestelde inventaris van het varend erfgoed digitaal 
beschikbaar voor het publiek. De Vlaamse Regering kan de nadere regels daarvoor bepa-
len.”.

Art. 11. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt in hetzelfde 
hoofdstuk I/1 een artikel 3/8 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 3/8. Op het varend erfgoed dat in de vastgestelde inventaris van het varend erfgoed 
is opgenomen, kan een herkenningsteken worden aangebracht door de eigenaar of  de 
gebruiker. De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels voor het model en het gebruik 
van dit herkenningsteken.”.

Art. 12. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt in het-
zelfde hoofdstuk I/1 een artikel 3/9 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 3/9. De eigenaars en gebruikers van het varend erfgoed dat in de vastgestelde inven-
taris van het varend erfgoed is opgenomen, kunnen volgens de modaliteiten door de 
Vlaamse Regering nader te bepalen, vrijgesteld worden van: 
1° scheepvaartrechten;
2° haven-, kaai-, sluis-, brug-, doorvaart-, verblijfs-, tonnenmaat- en passagiersgelden of 

-rechten, van welke aard of benaming ook;
3° loodsgelden en loodsvergoedingen;
4° vergoedingen verschuldigd door de gebruikers van het verkeersbegeleidingssysteem 

voor vaartuigen;
5° retributies voor het opmaken, het afgeven of het wijzigen van documenten met betrek-

king tot het vaartuig die bij de wetten, decreten en verordeningen zijn voorgeschreven;
6° retributies voor de levering van publicaties en het afgeven van platen en andere kente-

kens met betrekking tot het vaartuig die bij de wetten, decreten en verordeningen zijn 
voorgeschreven.”.

Art. 13. In artikel 4 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, 
worden de volgende wijzigingen aangebracht:

1° in paragraaf 1 wordt tussen het eerste en het tweede lid een lid ingevoegd, dat luidt als 
volgt:

“De Vlaamse Regering wint vóór de voorlopige bescherming het advies in bij de commis-
sie. Dat advies wordt uitgebracht binnen een vervaltermijn van dertig dagen, die ingaat 
op de dag na de ontvangst van de adviesvraag. Als de termijn wordt overschreden, wordt 
het advies geacht gunstig te zijn. De termijn van dertig dagen kan door de Vlaamse 
Regering eenmalig worden verlengd met dertig dagen op vraag van de commissie. Aan 
de adviesvereiste kan worden voorbijgegaan in geval van dringende noodzakelijkheid. 
De Vlaamse Regering kan de nadere regels voor de adviesprocedure bepalen.”;

2° in paragraaf 1, derde lid, 1°, worden voor de woorden “het artikel” de woorden “voor 
zover bekend” ingevoegd;

3° in paragraaf 2 wordt punt 1° vervangen door wat volgt:

 “1° per beveiligde zending ter kennis van de eigenaar gebracht;”;
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4° in paragraaf 3 wordt het eerste lid vervangen door wat volgt:

“De eigenaar meldt in voorkomend geval binnen tien dagen te rekenen vanaf de dag na 
de kennisgeving, de voorlopige bescherming per beveiligde zending aan de gebruiker. 
Die verplichting wordt in de beveiligde zending vermeld.”;

5° in paragraaf 3, tweede lid, wordt het woord “betekening” vervangen door de woorden 
“de kennisgeving”;

6° paragraaf 4 wordt vervangen door wat volgt:

“§4. Vanaf de dag van de ontvangst van de kennisgeving, vermeld in paragraaf 2, 1°, zijn 
op het varend erfgoed, vermeld in het besluit tot voorlopige bescherming, gedurende een 
termijn van maximaal negen maanden de rechtsgevolgen van een bescherming voorlopig 
van toepassing. 

De Vlaamse Regering kan die termijn eenmalig met maximaal drie maanden verlen-
gen. De eigenaar wordt per beveiligde zending op de hoogte gebracht van het besluit tot 
verlenging van de voorlopige bescherming van varend erfgoed. De eigenaar meldt bin-
nen tien dagen te rekenen vanaf de dag na de kennisgeving, de verlenging van de voor-
lopige bescherming per beveiligde zending aan de gebruiker. Die verplichting wordt in 
de beveiligde zending vermeld.

De rechtsgevolgen van een besluit tot voorlopige bescherming van varend erfgoed zijn 
van toepassing:
1° op de eigenaars vanaf de kennisgeving, vermeld in paragraaf 2, 1°;
2° op de gebruikers vanaf de melding door de eigenaars, vermeld in paragraaf 3;
3° op iedereen vanaf de bekendmaking, vermeld in paragraaf 2, 3°.

Het besluit tot voorlopige bescherming van varend erfgoed vervalt van rechtswege als 
de Vlaamse Regering binnen de termijnen, vermeld in het voormelde besluit, geen besluit 
tot definitieve bescherming genomen heeft.

De Vlaamse Regering kan de voorlopige bescherming van het varend erfgoed ophef-
fen. Dat besluit wordt ter kennis gebracht op de wijze, vermeld in paragraaf 2. De eige-
naar meldt binnen tien dagen te rekenen vanaf de dag na de kennisgeving, de opheffing 
van de voorlopige bescherming per beveiligde zending aan de gebruiker. Die verplich-
ting wordt in de beveiligde zending vermeld.”;

7° aan paragraaf 5 worden de woorden “of bedrijfslokaal tenzij ze hiervoor de toestem-
ming hebben van de eigenaar en de gebruiker.” toegevoegd.

Art. 14. In artikel 5 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, 
worden de volgende wijzigingen aangebracht:

1° in paragraaf 1 wordt tussen het eerste en het tweede lid een lid ingevoegd, dat luidt als 
volgt:

“De Vlaamse Regering kan over de definitieve bescherming advies inwinnen bij de com-
missie. Als er met toepassing van artikel 4, §1, tweede lid, vanwege dringende noodzake-
lijkheid geen voorafgaand advies werd gevraagd, wint de Vlaamse Regering advies in bij 
de commissie over de definitieve bescherming. Dat advies wordt uitgebracht binnen een 
vervaltermijn van dertig dagen, die ingaat de dag na de ontvangst van de adviesvraag. 
Als die termijn wordt overschreden, mag aan de adviesvereiste worden voorbijgegaan. 
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De termijn van dertig dagen kan door de Vlaamse Regering eenmalig worden verlengd 
met dertig dagen op vraag van de commissie. De Vlaamse Regering kan de nadere regels 
voor de adviesprocedure bepalen.”;

2° in paragraaf 1, derde lid, 1°, worden voor de woorden “het artikel” de woorden “voor 
zover bekend” ingevoegd;

3° in paragraaf 2 wordt punt 1° vervangen door wat volgt:

“1° per beveiligde zending ter kennis van de eigenaar gebracht, die dat aan de gebrui-
ker meldt binnen tien dagen te rekenen vanaf  de dag na de kennisgeving. Die 
verplichting wordt in de beveiligde zending vermeld;”;

4° paragraaf 4 wordt vervangen door wat volgt:

“§4. De rechtsgevolgen van een besluit tot definitieve bescherming van varend erfgoed 
zijn van toepassing:
1° op de eigenaars vanaf de kennisgeving, vermeld in paragraaf 2, 1°;
2° op de gebruikers vanaf de melding, vermeld in paragraaf 2, 1°;
3° op iedereen vanaf de bekendmaking, vermeld in paragraaf 2, 2°.”.

Art. 15. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt een artikel 
5/1 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 5/1. §1. De Vlaamse Regering kan een besluit tot definitieve bescherming van varend 
erfgoed wijzigen of opheffen.

§2. De bepalingen in artikel 4, §1, eerste en tweede lid, artikel 4, §2, §3 en §4, en artikel 5, 
§1, §2 en §3, zijn van overeenkomstige toepassing op de voorlopige en definitieve wijziging 
of opheffing van een besluit tot definitieve bescherming.

Het besluit tot voorlopige wijziging of opheffing bevat minstens de volgende gegevens:
1° het opschrift van het besluit dat gewijzigd of opgeheven wordt;
2° de datum van bekendmaking in het Belgisch Staatsblad van het besluit dat gewijzigd of 

opgeheven wordt;
3° voor zover dat bekend is, het artikel van teboekstelling of het registratienummer op de 

scheepshypotheekbewaring of  een andere wijze van identificatie van het varend erf-
goed;

4° de redenen van wijziging of opheffing;
5° in geval van wijziging, een beschrijving van de impact op de waarden die aanleiding 

hebben gegeven tot de bescherming en een beschrijving van de impact op de beheers-
doelstellingen;

6° de aanduiding van de te registreren en te documenteren waarden die verloren gaan.

Het besluit tot definitieve wijziging of opheffing bevat minstens de volgende gegevens:
1° het opschrift van het besluit dat gewijzigd of opgeheven wordt;
2° de datum van bekendmaking in het Belgisch Staatsblad van het besluit dat gewijzigd of 

opgeheven wordt;
3° voor zover dat bekend is, het artikel van teboekstelling of het registratienummer op de 

scheepshypotheekbewaring of  een andere wijze van identificatie van het varend erf-
goed;

4° de redenen van wijziging of opheffing;
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5° in geval van wijziging, een beschrijving van de impact op de waarden die aanleiding 
hebben gegeven tot de bescherming en een beschrijving van de impact op de beheers-
doelstellingen;

6° de aanduiding van de te registreren en te documenteren waarden die verloren gaan.

§3. Tot de datum van vaststelling van het besluit tot definitieve wijziging of opheffing blij-
ven de rechtsgevolgen van het besluit tot definitieve bescherming van kracht.

De rechtsgevolgen van een besluit tot wijziging of opheffing zijn van toepassing:
1° op de eigenaars vanaf de kennisgeving, vermeld in artikel 5, §2, 1°;
2° op de gebruikers vanaf de melding, vermeld in artikel 5, §2, 1°;
3° op iedereen vanaf  de bekendmaking van het besluit tot wijziging of  opheffing in het 

Belgisch Staatsblad, vermeld in artikel 5, §2, 2°.”.

Art. 16. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt het opschrift 
van hoofdstuk III vervangen door wat volgt:

“HOOFDSTUK III. RECHTSGEVOLGEN VAN EEN BESCHERMING”.

Art. 17. In artikel 8 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, 
worden de volgende wijzigingen aangebracht:

1° in paragraaf 1 wordt het woord “monument” vervangen door de woorden “beschermd 
varend erfgoed”;

2° in paragraaf 1 wordt de zinsnede “en het niet te ontsieren, te beschadigen of te vernie-
len” opgeheven;

3° aan paragraaf 1 worden een tweede en een derde lid toegevoegd, die luiden als volgt:

“De Vlaamse Regering stelt de algemene voorschriften voor instandhouding en onder-
houd vast.

Handelingen aan of  in voorlopig of  definitief  beschermd varend erfgoed kunnen 
niet worden aangevat zonder melding aan het agentschap. De Vlaamse Regering wijst 
de handelingen aan die onder de toepassing van dit lid vallen en kan nadere regels 
bepalen voor de meldingsprocedure. Als voor het uitvoeren van de door de Vlaamse 
Regering aangewezen handelingen het voorlopig of  definitief  beschermd varend erf-
goed buiten de Vlaamse Gemeenschap wordt gebracht, moet voor de hiervoor vereiste 
periode geen toelating overeenkomstig paragraaf 5 worden aangevraagd.”;

4° paragraaf 4 wordt vervangen door wat volgt:

“§4. De eigenaar meldt aan het agentschap elke wijziging van vaste ligplaats van voor-
lopig of  definitief  beschermd varend erfgoed. De Vlaamse Regering kan daarvoor de 
nadere regels bepalen.

In het eerste lid wordt verstaan onder vaste ligplaats: een van de volgende mogelijk-
heden:
1° de plaats op het water waar het voorlopig of  definitief  beschermd varend erfgoed 

permanent aanwezig is of  gedurende minstens drie maanden per jaar een feitelijke 
uitvalsbasis heeft;
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2° de berging op het land gedurende minstens drie maanden voor langdurige herstel-
lingswerken of voor het tijdelijk uit de vaart nemen.”;

5° er wordt een paragraaf 5 toegevoegd, die luidt als volgt:

“§5. Het is verboden voorlopig of  definitief  beschermd varend erfgoed buiten de 
Vlaamse Gemeenschap te brengen zonder toelating van het agentschap. De Vlaamse 
Regering bepaalt de nadere regels voor het aanvragen en afleveren van de toelating, de 
voorwaarden erin en de geldigheidsduur en periodieke vernieuwing ervan. 

Als het voorlopig of  definitief  beschermd varend erfgoed ook beschermd is op 
grond van het decreet van 24 januari 2003 houdende bescherming van het roerend cul-
tureel erfgoed van uitzonderlijk belang is deze paragraaf slechts van toepassing als de 
Vlaamse Regering dit uitdrukkelijk bepaalt.”.

Art. 18. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt een artikel 
8/1 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 8/1. Het is verboden voorlopig of definitief  beschermd varend erfgoed te ontsieren, 
te beschadigen of te vernielen.”.

Art. 19. In artikel 9 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, 
worden de volgende wijzigingen aangebracht:

1° in paragraaf  1, eerste lid, wordt tussen de woorden “van het” en het woord “beheers-
programma” het woord “goedgekeurde” ingevoegd;

2° in paragraaf 1 wordt het tweede lid opgeheven;

3° in paragraaf  2, eerste lid, wordt tussen het woord “het” en het woord “beheerspro-
gramma” het woord “goedgekeurde” ingevoegd.

Art. 20. In artikel 10 van hetzelfde decreet wordt tussen het woord “een” en het woord 
“beheersprogramma” het woord “goedgekeurd” ingevoegd.

Art. 21. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt een artikel 
11/1 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 11/1. De Vlaamse Regering kan binnen de kredieten die daarvoor beschikbaar zijn 
op de begroting van de Vlaamse Gemeenschap, onderhoudspremies toekennen voor werk-
zaamheden aan of in beschermd varend erfgoed. De Vlaamse Regering stelt een lijst vast 
van werkzaamheden die daarvoor in aanmerking komen en bepaalt de nadere regels voor 
het aanvragen en het toekennen van de onderhoudspremie.”.

Art. 22. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt een artikel 
11/2 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 11/2. Er kunnen overeenkomstig artikel 9, §1, en artikel 11/1 geen premies worden 
toegekend voor werkzaamheden en voor diensten die ondernomen worden voor varend 
erfgoed door of in opdracht van de staat, de gemeenschappen en de gewesten, en de open-
bare instellingen die ervan afhangen of  die eigendom zijn van de provincies of  de auto-
nome provinciebedrijven.”.
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Art. 23. Artikel 13 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, 
wordt opgeheven.

Art. 24. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt een artikel 
13/1 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 13/1. §1. De volgende handelingen of nalatigheden worden bestraft met een gevan-
genisstraf van acht dagen tot vijf  jaar en met een geldboete van 26 euro tot 400.000 euro 
of met een van die straffen alleen:
1° het niet naleven door de eigenaar en de gebruiker van het actief  behoudsbeginsel, ver-

meld in artikel 8, §1;
2° het niet naleven van het passief  behoudsbeginsel, vermeld in artikel 8/1;
3° het niet naleven van de toelatingsplicht, vermeld in artikel 8, §5;
4° het in stand houden van schade aan erfgoedwaarden, veroorzaakt door de misdrijven, 

vermeld in punt 1° tot en met 3°;
5° het toestaan of  aanvaarden door de eigenaar dat een van de misdrijven, vermeld in 

punt 1° tot en met 4°, wordt gepleegd of in stand gehouden.

§2. De misdrijven, vermeld in paragraaf  1, kunnen bestraft worden met een alternatieve 
bestuurlijke geldboete volgens de bepalingen van hoofdstuk 11, afdeling 2, onderafde-
ling 4, van het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Die alternatieve geldboete kan 
worden opgelegd aan alle deelnemers aan het misdrijf  en bedraagt maximaal 50.000 euro.

Een alternatieve bestuurlijke geldboete wordt vermeerderd met de opdeciemen die van 
toepassing zijn voor de strafrechtelijke geldboeten. Het bedrag van de bestuurlijke geld-
boete wordt afgestemd op de ernst van het misdrijf  en eventuele verkregen vermogens-
voordelen.”.

Art. 25. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt een artikel 
13/2 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 13/2. Het niet naleven van de kennisgevings- en meldingsplichten, vermeld in arti-
kel 4, §3, artikel 5, §2 en §3, en artikel 8, §1 en §4, van dit decreet, kan worden bestraft 
met een exclusieve bestuurlijke geldboete volgens de bepalingen van hoofdstuk 11, afde-
ling 2, onderafdeling 3, van het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Die exclu-
sieve bestuurlijke geldboete kan worden opgelegd aan alle deelnemers aan de inbreuk en 
bedraagt maximaal 10.000 euro.

Een exclusieve bestuurlijke geldboete wordt vermeerderd met de opdeciemen die van 
toepassing zijn voor de strafrechtelijke geldboeten. Het bedrag van de bestuurlijke geld-
boete wordt afgestemd op de ernst van het misdrijf  en eventuele verkregen vermogens-
voordelen.”.

Art. 26. In hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 10 maart 2006, wordt een artikel 
13/3 ingevoegd, dat luidt als volgt:

“Art. 13/3. §1. De bepalingen van hoofdstuk 11, afdeling 3 tot 7, van het Onroerenderfgoed-
decreet van 12 juli 2013 zijn van toepassing op de misdrijven en inbreuken, vermeld in artikel 
13/1 en 13/2 van dit decreet. De personen, bedoeld in deze afdelingen, nemen op gelijke 
wijze hun bevoegdheden waar voor de toepassing van dit decreet, met dien verstande dat de 
inspecteur Onroerend Erfgoed en de door de Vlaamse Regering aangewezen ambtenaren, 
bedoeld in artikel 11.3.3, eerste lid, van het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013, in het 
kader van dit decreet optreden namens de Vlaamse Gemeenschap.
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In afwijking van het eerste lid, zijn artikel 11.4.3, §3, artikel 11.4.4, §2 en §3, tweede lid, 
artikel 11.5.7, §8 en §9, artikel 11.5.9, §2, artikel 11.5.11, §2, en artikel 11.6.2, derde lid, van 
het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 niet van toepassing, en wordt de territoriale 
bevoegdheid van de aangewezen rechtbanken bepaald volgens het Gerechtelijk Wetboek.

§2. Voor de toepassing van dit decreet:
1° kan het feitelijk herstel in een oorspronkelijke, goede staat, vermeld in artikel 11.4.1 

van het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013, het terugbrengen van voorlopig of 
definitief  beschermd varend erfgoed binnen de Vlaamse Gemeenschap omvatten;

2° wordt onder erfgoedwaarden verstaan de historische, wetenschappelijke, industrieel-
archeologische, esthetische of andere sociaal-culturele waarde, bedoeld in artikel 2, 1°, 
van dit decreet.”.

Art. 27. In artikel 3, §2, van het decreet van 24 januari 2003 houdende bescherming van 
het roerend cultureel erfgoed van uitzonderlijk belang worden de woorden “de monumen-
tenwetgeving” vervangen door de woorden “het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 
of het decreet van 29 maart 2002 tot bescherming van varend erfgoed”.

Art. 28. Dit decreet treedt in werking op een door de Vlaamse Regering per artikel te 
bepalen datum.


