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De Commissie voor Cultuur, Jeugd, Sport en Media besprak op 5 februari en 28 mei 2013 
het voorstel van resolutie betreffende het Vlaamse beleid ten aanzien van jeugdhuizen.

Op 5 februari 2013 werd het voorstel van resolutie toegelicht. Op 28 mei 2013 werd het 
voorstel van resolutie besproken en gestemd.

1.	 Toelichting van het voorstel van resolutie door de heer Chokri Mahassine

De heer Chokri Mahassine verwijst naar de dag van de jeugdhuizen die in november 2012 
werd georganiseerd door de koepelorganisatie Formaat Jeugdhuiswerk Vlaanderen. Dit 
gebeurde naar aanleiding van 50 jaar jeugdhuizen in Vlaanderen. Formaat Jeugdhuiswerk 
Vlaanderen omvat meer dan 400 jeugdhuizen en jongerencentra in Vlaanderen.

Regelmatig wordt in het Vlaams Parlement over het Vlaamse beleid ten aanzien van jeugd-
huizen gesproken. Meestal gaat het dan over deelaspecten, zoals administratieve vereen-
voudiging of het lokaal jeugdbeleid. In het voorliggende voorstel van resolutie leggen de 
indieners de nadruk op de positieve kracht van jeugdhuizen en hoe de Vlaamse overheid 
daarmee kan omgaan. Jeugdhuizen zijn ontmoetingsplaatsen beheerd door en voor jon-
geren. De kracht en de rijkdom van een jeugdhuis schuilt voornamelijk in de participatie 
en het mede-eigenaarschap van jongeren in de organisatie. 

Jeugdhuizen zijn allemaal anders, organiseren zich op hun eigen manier, en leggen hun 
eigen focus naargelang de lokale omstandigheden. Ze bieden jongeren de ruimte om te on-
dernemen op cultureel, sportief, sociaal of mediavlak. Jeugdhuizen zijn open organisaties 
en richten zich voornamelijk op jongvolwassenen vanaf 16 jaar, maar er zijn ook jeugd-
huizen met een tienerwerking. De jeugdhuizen nemen meestal de juridische vorm aan van 
een autonome, onafhankelijke vereniging zonder winstoogmerk. Bijna in elke gemeente 
in Vlaanderen en Brussel is er wel een jeugdhuis. Hun aanwezigheid in zowel landelijke 
als stedelijke gebieden is belangrijk om jongeren op een laagdrempelige manier de kans te 
geven hun talenten te ontwikkelen. Jeugdhuizen bereiken hiermee duizenden jongeren en 
vrijwilligers.

Het beleid ten aanzien van jeugdhuizen is in de eerste plaats een onderdeel van het lokaal 
jeugdbeleid. Iedere gemeente kan eigen accenten leggen, die zijn aangepast aan de lokale 
noden en omstandigheden. Nu de verplichting om een specifiek jeugdbeleidsplan te ma-
ken niet langer bestaat, is het voor de heer Mahassine des te meer nodig om op lokaal vlak 
aandacht te hebben voor het stimuleren van jeugdhuiswerk.

Jeugdhuizen worden echter geconfronteerd met talrijke belemmeringen die een vlotte wer-
king bemoeilijken. Er zijn talrijke voorbeelden van regels die demotiverend werken voor 
jongeren die creatief  en ondernemend willen zijn. De overheid en de jeugdhuizen – of hun 
koepelorganisatie – kunnen echter ook partners zijn om gemeenschappelijke doelstellin-
gen te verwezenlijken. Hierbij zijn vernieuwende projecten en een impulsbeleid mogelijke 
voorbeelden. Initiatieven van jeugdhuizen op het vlak van diversiteit, jongerencultuur, 
aandacht voor kwetsbare groepen, brede scholen, zin voor creativiteit en ondernemen, 
moeten ondersteund worden. Dit kan bijdragen tot de realisatie van het Vlaams Jeugdbe-
leidsplan of andere doelstellingen van de Vlaamse overheid.

De Vlaamse overheid moet de jeugdhuizen als een troef beschouwen. Het netwerk van 
jeugdhuizen in Vlaanderen moet versterkt worden, zowel kwantitatief  als kwalitatief. De 
Vlaamse overheid moet nagaan in hoever de jeugdhuizen partners kunnen en willen zijn 
in de realisatie van een vernieuwend beleid. 

Het voorliggende voorstel van resolutie bevat vijf  punten die niet alleen gericht zijn aan de 
minister van Jeugd, maar aan de gehele Vlaamse Regering. Die zou stelselmatig moeten 
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bekijken welk effect beleidsmaatregelen hebben op jeugdhuizen. Koepelorganisatie For-
maat Jeugdhuiswerk Vlaanderen moet daarbij een bevoorrechte partner zijn.

Het voorstel van resolutie heeft tot doel om jongeren die actief  zijn in jeugdhuizen in een 
positief  daglicht te stellen. Het is een aanbeveling in het algemeen, zonder budgettaire of 
juridische weerslag. Uiteraard dient de Vlaamse Regering zelf  te oordelen in welke mate 
budgettaire wijzigingen of regelgevende initiatieven nodig en mogelijk zijn.

Tot slot wijst de heer Mahassine erop dat niet alleen de meerderheidspartijen, maar ook 
enkele oppositiepartijen het voorstel van resolutie onderschrijven.

2.	 Bespreking 

Mevrouw Danielle Godderis-T’Jonck bevestigt dat de jeugdhuissector een belangrijke scha-
kel is in het bij elkaar brengen van jongeren. Jeugdhuizen werken aan gemeenschapsvor-
ming in alle soorten van ruimtes. Jongeren kunnen er elkaar ontmoeten en deelnemen aan 
activiteiten. Belangrijk is dat ze er zelf  kunnen beslissen. Ze leren er verantwoordelijkheid 
opnemen en zaken organiseren op een manier die vanuit de eigen interesse en leefwereld 
komt. De vzw Formaat vat het goed samen als ze stelt dat iedere jeugdhuiswerking uniek 
is. Het zijn ruimtes waar jongeren kunnen experimenteren en unieke beslissingskansen 
krijgen. Mevrouw Godderis heeft het voorstel van resolutie vanuit die bekommernis mee 
ingediend. Ze wil daarmee het belang van jeugdhuizen voor jongeren en de lokale gemeen-
schappen in Vlaanderen bevestigen. 

De heer Jo De Ro deelt de algemene doelstellingen van het voorstel van resolutie, maar 
punt 3° van het beschikkende gedeelte vormt een struikelblok. De vraag naar een kwan-
titatieve en kwalitatieve versterking van het lokale jeugdhuisbeleid kan moeilijk worden 
gerealiseerd zonder financiële implicaties. Dat is een aandachtspunt voor wie bezorgd is 
over de beheersing van de overheidsuitgaven. Het is enkel daarom dat zijn fractie zich bij 
de stemming zal onthouden. 

De heer Chokri Mahassine vindt deze zorg niet terecht. De term ‘kwantitatief’ gaat niet 
over de financiering van de jeugdhuizen, maar wel over het aantal jeugdhuizen en het aan-
tal jongeren dat men ermee zou moeten bereiken. 

3.	 Stemming

Het voorstel van resolutie betreffende het Vlaamse beleid ten aanzien van jeugdhuizen 
wordt aangenomen met 9 stemmen bij 3 onthoudingen.

Philippe DE COENE,
voorzitter

Danielle GODDERIS- T’JONCK,
verslaggever


