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AMENDEMENT Nr. 22

Subamendement
voorgesteld door de heren Erik Tack, Felix Strackx en Christian Verougstraete
op amendement nr. 13
na indiening van het verslag

Artikel 3

In de voorgestelde tekst, op de eerste, tweede en derde regel, de zinsnede “indien de part-
ner die de woning overneemt een handicap heeft die leidt tot een vermindering van het 
verdienvermogen van meer dan 66%,” vervangen door “indien de partner die de woning 
overneemt lijdt aan een handicap zoals gedefinieerd in artikel 135, 1°, van het WIB 1992,”.

VERANTWOORDING

Het is logisch de oorspronkelijke zinsnede die verwijst naar een vermindering van het verdienvermogen van 
meer dan 66% te vervangen door het bovenstaande om geen discriminatie te laten ontstaan tussen verschil-
lende groepen van mensen die lijden aan een ernstige handicap. 



AMENDEMENT Nr. 23

Subamendement
voorgesteld door de heren Erik Tack, Felix Strackx en Christian Verougstraete
op amendement nr. 15
na indiening van het verslag

Artikel 3

A. In de voorgestelde tekst, op de tweede regel, de zinsnede “die getroffen zijn door een 
vermindering van het verdienvermogen tot 1/3 of minder,” vervangen door “zoals gede-
finieerd in artikel 135, 2°, van het WIB 1992,”.

B. Aan de voorgestelde tekst een nieuw lid toevoegen, dat luidt als volgt: 

 “Om in aanmerking te komen voor het bijkomend abattement voor kinderen, is, indien het 
gaat om kinderen met een handicap zoals gedefinieerd door artikel 135, 2°, van het WIB 
1992, de voorwaarde recht te kunnen doen gelden op kinderbijslag niet van toepassing.”.

VERANTWOORDING

Het is logisch de definitie van kinderen met een handicap af  te stemmen op artikel 135 van het Wetboek van 
de Inkomstenbelastingen (WIB) 1992. Op deze manier willen de indieners verwarring vermijden. 

De toevoeging “niet te voorzien in een leeftijdsgrens” voor kinderen die getroffen zijn door een handicap 
heeft als bedoeling het recht op bijkomend abattement niet te laten ophouden bij de maximale leeftijd van 25 
jaar (recht op kinderbijslag maximaal tot 25 jaar) maar daarentegen dat recht te laten gelden zolang het kind 
met een handicap leeft. De zorg van ouders voor hun kinderen met een ernstige handicap is immers meestal 
levenslang. De indieners, die het criterium ‘recht op kinderbijslag’ initieel gekozen hebben om aan te geven 
dat het moest gaan om kinderen die nog onder de zorg van hun ouder(s) leven, hebben er toen geen rekening 
mee gehouden dat voor kinderen met een ernstige handicap andere regels gelden wat kinderbijslag betreft. Zij 
hebben er ook geen rekening mee gehouden dat de zorg voor een ernstig gehandicapt kind niet ophoudt op 25 
jaar, maar integendeel dikwijls levenslang aanhoudt. Dit amendement poogt aan deze vergetelheid tegemoet 
te komen. 
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V L A A M S  P A R L E M E N T

Het tweede lid wordt toegevoegd omdat de voorwaarde ‘recht geven op kinderbijslag’ in tegenspraak is met 
“niet te voorzien in een leeftijdsgrens”. Kinderbijslag is immers beperkt tot de leeftijd van 25 jaar (voor zover 
het kind aan bepaalde voorwaarden voldoet). Voor alle duidelijkheid is het beter te voorzien in een tekstaan-
passing die stelt dat de voorwaarde ‘recht geven op kinderbijslag’ niet van toepassing is voor kinderen met een 
handicap zoals gedefinieerd in artikel 135, 2°, van het WIB 1992. 

Deze aanpassing komt tegemoet aan opmerking 6 van advies 51.650/1 van de Raad van State.



AMENDEMENT Nr. 24

Subamendement
voorgesteld door de heren Erik Tack, Felix Strackx en Christian Verougstraete
op amendement nr. 16
na indiening van het verslag

Artikel 3

In de voorgestelde tekst, op de eerste en tweede regel, de zinsnede “die leidt tot een vermin-
dering van het verdienvermogen tot 1/3 of  minder,” vervangen door “zoals gedefinieerd in 
artikel 135, 2°, van het WIB 1992,”.

VERANTWOORDING

Het is logisch de definitie van kinderen met een handicap af te stemmen op artikel 135 van het WIB 1992. Op 
deze manier willen de indieners verwarring vermijden. 




