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MEMORIE VAN TOELICHTING

1. Algemene Toelichting

1.1. Inleiding

Om de kwaliteit van haar dienstverlening en de efficiëntie van haar werking verder te 
verbeteren, is het van essentieel belang dat de Vlaamse overheid (inclusief  de lokale 
besturen) haar gegevenshuishouding optimaliseert. Een belangrijk deel van de gegevens 
waaraan het beleid behoefte heeft om behoorlijk te functioneren, is verbonden aan 
een bepaalde locatie. Een bijzonder type van dergelijke ‘geografische gegevens’ is het 
adresgegeven. 

Het adres neemt een centrale plaats in binnen de gegevenshuishouding van de overheid. 
Bij ongeveer 80% van de gegevens die in databanken worden bijgehouden (gegevens 
over personen, vergunningen, woningen, zorgvoorzieningen enzovoort) wordt het 
overeenkomstige adres mee opgeslagen. In een context van een meer efficiënte overheid 
die steeds meer informatiseert, betekent dit dat al deze ‘adresgerelateerde gegevens’, 
verspreid over tal van databanken, op basis van het gemeenschappelijk adres onderling 
koppelbaar zijn. Om deze koppelingen zo betrouwbaar mogelijk te maken is het weliswaar 
noodzakelijk dat iedereen dezelfde ‘adrestaal’ spreekt. 

Omdat dit vandaag nog onvoldoende het geval is, moet men als overheid bij burger en 
bedrijven bepaalde gegevens opvragen waarover men in feite reeds beschikt, of kan 
beschikken mits het leggen van de juiste koppelingen. 

De zogenaamde ‘adresproblematiek’ die aan de basis ligt van deze stroeve koppeling van 
adresgerelateerde gegevens is drieledig: 
1° er is geen gemeenschappelijke definitie en codering voor adressen. Wanneer het op 

adressen aankomt spreekt iedereen een eigen taal, ingegeven vanuit een specifieke 
invalshoek (verblijfsadres van een natuurlijk persoon, liggingsadres van een perceel, 
postadres enzovoort); 

2° adressen worden veelal opgeslagen zonder bijkomende informatie over hun exacte geo-
grafische ligging (xy-coördinaat);

3° er bestaat geen volledig adressenbestand. Iedere overheidsinstantie registreert slechts 
die adressen die ze nodig heeft voor het uitvoeren van een specifieke taak (bijvoor-
beeld inschrijving van personen, registratie van percelen, registratie van bedrijven enzo-
voort). 

Om een antwoord te bieden op deze adresproblematiek, heeft het Agentschap 
voor Geografische Informatie Vlaanderen (AGIV) het adressenproject ‘Centraal 
Referentieadressenbestand (CRAB)’ opgestart (zie 1.2. Het CRAB in een notendop). 

Het CRAB-project heeft intussen een wettelijke basis gekregen. Op 25 maart 2011 heeft de 
Vlaamse Regering het CRAB-uitvoeringsbesluit goedgekeurd, dat het decreet van 8 mei 
2009 betreffende het Centraal Referentieadressenbestand (of kortweg het ‘CRAB-decreet’) 
vanaf 1 juni 2011 in werking heeft gesteld (zie 1.3. Het CRAB-decreet). Gelijktijdig met 
de inwerkingtreding van het CRAB-decreet, werd het CRAB erkend als authentieke 
geografische gegevensbron voor adressen in het Vlaamse Gewest. 
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1.2. Het CRAB in een notendop

Het ‘Centraal Referentieadressenbestand’ of kortweg het ‘CRAB’ is het adressenproject 
van het samenwerkingsverband GDI-Vlaanderen.1 Dit samenwerkingsverband verenigt 
alle deelnemers2 rond het gemeenschappelijk streven om te komen tot een optimaal gebruik 
van geografische informatie binnen de Vlaamse overheid. Het CRAB vormt het antwoord 
van het AGIV op de hierboven toegelichte adresproblematiek. Het CRAB is een initiatief  
dat zich bekommert om de uitwisseling en de kwaliteit van adresgegevens. Het betreft in de 
eerste plaats een bestand met alle adressen (gemeentenamen, straatnamen, huisnummers, 
subadressen enzovoort) in Vlaanderen, maar wat het CRAB werkelijk bijzonder maakt, is 
dat het ook de positie van deze adressen bevat. Van elk van de ruim 3,3 miljoen adressen in 
Vlaanderen, wordt in het CRAB een xy-coördinaat als adrespositie opgeslagen. Het mee 
opslaan van deze adresposities biedt enorme mogelijkheden naar een efficiëntere en meer 
geïntegreerde beleidsvoering toe. Door het mee opslaan van adresposities kunnen niet 
alleen de adressen op zich, maar ook de adresgerelateerde gegevens waarvan boven sprake 
(zie 1.1. Algemene toelichting), in kaart worden gebracht en geografisch worden bevraagd.

Tot op vandaag wordt het CRAB bijgehouden (of actueel gehouden) door op geregelde 
tijdstippen nieuwe versies van verschillende bronbestanden (adressen uit Rijksregister, 
kadastrale legger, Kruispuntbank voor Ondernemingen enzovoort) in te laden. Met 
de graduele aanmaak van het ‘Grootschalig Referentie Bestand (GRB)’ worden de 
oorspronkelijke middenschalige adresposities, die worden afgeleid van de kadastrale 
percelenplannen, stelselmatig aangevuld met grootschalige en dus nauwkeurige 
adresposities afkomstig van gebouwen, kunstwerken en percelen in het GRB. Ondertussen 
werden ook de adressen uit de Verrijkte Kruispuntbank voor Ondernemingen (VKBO) 
CRAB-compatibel gemaakt en worden deze op geregelde tijdstippen ingeladen. 

De maximale kwaliteit die via deze werkwijze van het centraal inladen van bronbestanden 
kan worden nagestreefd, is echter bereikt. Dit terwijl er naar schatting nog zo’n 5 tot 
10% van de adressen ontbreekt, onvolledig of onjuist is. Omdat de steden en gemeenten 
een belangrijke rol innemen bij de toekenning van adressen enerzijds en zij vanuit hun 
optreden als lokaal bestuur het beste zicht hebben op de levensloop van adressen op 
het terrein, kan de kwaliteit (juistheid, volledigheid en actualiteit) van het CRAB alleen 
verder worden opgedreven door de steden en gemeenten rechtstreeks te betrekken in de 
bijhouding van het CRAB. 

1.3. Het CRAB-decreet 

Het CRAB-decreet van 8 mei 2009 met bijbehorend uitvoeringsbesluit (en ministerieel 
besluit) van 25 maart 2011 biedt het technisch en organisatorisch kader om het CRAB, 
in samenwerking met de steden en gemeenten, uit te bouwen als authentieke geografische 
gegevensbron voor adressen in het Vlaamse Gewest. 

De voornaamste bepalingen uit dit regelgevend kader zijn:

a) de stad of gemeente als initiator van adressen:

– de steden en gemeenten zijn de per definitie unieke initiators van adressen. Meer 
bepaald komt het voortaan enkel aan de steden en gemeenten toe om de adrescom-
ponenten ‘straatnaam’, ‘huisnummer’ en ‘subadres’ – met inbegrip van hun relatie 
met de geografische objecten ‘weg, perceel, gebouw enzovoort’ – voor hun grondge-
bied toe te kennen;

1 De Geografische Data-Infrastructuur Vlaanderen, vermeld in artikel 4 van het decreet van 20 februari 
2009 betreffende de Geografische Data-Infrastructuur Vlaanderen.

2 Iedere instantie in de zin van artikel 4, §1, van het decreet van 26 maart 2004 betreffende de openbaarheid 
van bestuur.
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– de steden en gemeenten verzorgen de inhoud en de kwaliteit van alle adressen op 
hun grondgebied;

– de steden en gemeenten voeden de CRAB-databank op decentrale wijze;
– de stad of gemeente stelt binnen haar organisatie een contactpunt aan: dit zijn één 

of meerdere personen die gemachtigd zijn om de CRAB-gegevens te wijzigen; 
– als beheerder van het CRAB ondersteunt het AGIV de steden en gemeenten bij het 

opnemen van hun opdracht als initiators. Het AGIV doet dit door het ter beschik-
king stellen van technologieën, het organiseren van opleidingen, het inrichten van 
een helpdesk enzovoort. Tevens staat het AGIV als beheerder in voor de centrale 
ontsluiting van het CRAB naar de gebruikers toe;

– het CRAB-decreet is in werking getreden op 1 juni 2011. Vanaf  deze inwerking-
treding hebben de gemeenten maximaal vier jaar de tijd om het huidige CRAB te 
controleren op fouten en onvolledigheden, om ten slotte te komen tot de initiële 
validatie van het CRAB voor hun grondgebied. Na deze eenmalige initiële validatie 
gaat een gemeente over in de continue fase van de operationele bijhouding van het 
CRAB (operationeel beheer van CRAB: toevoegen nieuwe adressen, verbeteren van 
onjuiste adresgegevens enzovoort);

b) CRAB als authentieke geografische gegevensbron 

Gelijktijdig met de inwerkingtreding van het CRAB-decreet op 1 juni 2011 verkreeg 
het CRAB de status van authentieke geografische gegevensbron voor adressen in het 
Vlaamse Gewest.

Een authentieke geografische gegevensbron is een op elektronische wijze bijgehouden 
verzameling van geografische gegevens, die voor een specifiek thema (in dit geval het 
thema ‘adressen’) als de meest volledige en kwalitatief  hoogstaande gegevensbron 
wordt beschouwd. 

Deze erkenning van CRAB heeft enerzijds tot gevolg dat voortaan iedere Vlaamse 
overheidsinstantie verplicht is om het CRAB te gebruiken bij het uitvoeren van taken van 
algemeen belang. Anderzijds geldt er voor een gebruiker, die vaststelt dat een gegeven 
in CRAB onnauwkeurig, onvolledig of onjuist is, een terugmeldplicht ten aanzien van 
het AGIV als beheerder van het CRAB. Het AGIV geeft dergelijke meldingen door aan 
de betrokken stad of gemeente, die als initiator de melding onderzoekt en indien nodig 
een correctie doorvoert;

c) CRAB als bouwsteen van de authentieke registratie van adressen in België 

Met de inwerkingtreding van het CRAB-decreet en de erkenning van het CRAB als 
authentieke geografische gegevensbron voor adressen in het Vlaamse Gewest, neemt 
Vlaanderen het voortouw bij de implementatie van het gezamenlijke initiatief  van de 
gewesten en de federale overheid om tot een authentieke registratie van adressen in 
België te komen. 

De belangrijkste principes die hiervoor door het Overlegcomité van de verschillende 
regeringen in ons land reeds werden goedgekeurd, zijn ook hier:
– dat de gemeenten optreden als de initiators van adressen op hun grondgebied;
– dat de gewesten optreden als de beheerder van de authentieke bron van adressen op 

hun grondgebied (CRAB voor Vlaanderen);
– en dat alle overheidsinstanties in België verplicht gebruik zullen moeten maken van 

deze authentieke adressen. 

Op ambtelijk niveau werd conform deze principes een ontwerp van samen- 
werkingsakkoord opgesteld, dat ter goedkeuring zal worden voorgelegd aan de 
verschillende regeringen in ons land;
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d) Kader voor de veilige verwerking van persoonsgegevens

Bij de opmaak van het oorspronkelijke CRAB-decreet werd er van uitgegaan dat 
adresgegevens, zoals deze zijn opgenomen in het CRAB, beschouwd moeten worden 
als persoonsgegevens. Omdat hierdoor op de verwerking van adressen in kader van 
CRAB de wet van 8 december 1992 tot bescherming van de persoonlijke levenssfeer ten 
aanzien van de verwerking van persoonsgegevens (hierna afgekort als de ‘Privacywet’) 
van toepassing zou zijn, werd in het CRAB-decreet voorzien in een kader voor de veilige 
verwerking van persoonsgegevens. Meer bepaald wordt in het CRAB-decreet een 
welbepaald en uitdrukkelijk omschreven doeleinde van het CRAB opgenomen (artikel 
4) en is er een belangrijke adviserende rol weggelegd voor de Vlaamse toezichtcommissie 
bij de eventuele aanduiding door de Vlaamse Regering van bijkomende adresseerbare 
objecten (artikel 6) waarvoor in CRAB adressen worden opgenomen. Ten slotte wordt 
er ook voorzien in een gedifferentieerde toegangsregeling (artikel 19): de CRAB-
adresgegevens kunnen online worden geraadpleegd door het publiek, met uitzondering 
van de identificatoren van de adresseerbare objecten. Alleen gebruikers die daartoe 
door de Vlaamse toezichtcommissie gemachtigd zijn, kunnen ook deze identificatoren 
raadplegen (artikel 20). 

2. Wijziging van het CRAB-decreet

2.1. Aanleiding

Op 25 maart 2011 heeft de Vlaamse Regering het besluit houdende de uitvoering van het 
CRAB-decreet definitief  goedgekeurd. Naast de inwerkingstelling van het CRAB-decreet 
en de erkenning van CRAB als authentieke geografische gegevensbron vanaf 1 juni 2011, 
legt het besluit de CRAB-specificaties (artikel 7, CRAB-decreet) alsook nadere regels voor 
de opdracht van de gemeente als initiator (artikel 11, CRAB-decreet) vast. 

Voorafgaand aan deze goedkeuring, heeft de minister-president in naam van de Vlaamse 
Regering de Vlaamse toezichtcommissie verzocht om advies te geven over het ontwerp 
van besluit. Als basis voor haar advies3 heeft de Vlaamse toezichtcommissie het advies4 
genomen dat de Commissie voor de bescherming van de persoonlijke levenssfeer (hierna 
de ‘Privacycommissie’) destijds heeft gegeven bij het ontwerp van CRAB-decreet. 

Het als bijlage toegevoegde advies van de Vlaamse toezichtcommissie op het ontwerp van 
besluit was gunstig. Evenwel heeft de Vlaamse toezichtcommissie, in samenspraak met 
de Privacycommissie, de stelling van deze laatste genuanceerd als zouden adresgegevens 
te allen tijde als persoonsgegevens moeten worden beschouwd (zie 2.2. Toelichting 
wijzigingen). Omdat deze nuancering ruimte biedt voor het meer laagdrempelig maken 
van de toegang en dus het vlotter gebruik van het CRAB als authentieke geografische 
gegevensbron voor adressen, dringt een wijziging van het CRAB-decreet in deze zin zich 
op. 

2.2. Toelichting wijzigingen

2.2.1. Adresgegevens op zich zijn geen persoonsgegevens

In haar advies op het ontwerp van CRAB-decreet, stelde de Privacycommissie dat 
adresgegevens in principe persoonsgegevens in de zin van artikel 1, §1, van de Privacywet 
betreffen, maar waarbij de gevolgen voor de persoonlijke levenssfeer beperkt zijn. Alleen 

3 Advies VTC nr. 01/2011 van 23 februari 2011 inzake het ontwerp van besluit van de Vlaamse Regering 
houdende de uitvoering van het decreet betreffende het Centraal Referentieadressenbestand (hierna het 
CRAB).

4 Advies nr. 36/2008 van 26 november 2008 inzake het ontwerp van decreet betreffende het Centraal Refe-
rentieadressenbestand.
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wat de ‘identificatoren van de adresseerbare objecten’ betreft, zouden de gevolgen voor de 
persoonlijke levenssfeer zwaarder doorwegen. 

Daarom voorziet het CRAB-decreet in een gedifferentieerde toegangsregeling: de 
‘traditionele adrescomponenten’ gemeentenaam, straatnaam, huisnummer, bus- of 
appartementnummer enzovoort, kunnen zonder meer worden geraadpleegd door het 
publiek (artikel 19, CRAB-decreet). 

De identificatoren van de adresseerbare objecten mogen alleen worden geraadpleegd 
door gebruikers die hiertoe gemachtigd zijn door de Vlaamse toezichtcommissie (artikel 
20, CRAB-decreet). De adresseerbare objecten die aangeduid worden in artikel 6 van 
het CRAB-decreet zijn ‘(onderdelen van) gebouwen’, ‘kunstwerken’ en ’percelen’. Een 
‘identificator’ wordt in artikel 2, 9°, van het CRAB-decreet gedefinieerd als een “taalkundig 
onafhankelijke opeenvolging van karakters die toelaat om datgene waarmee ze wordt 
geassocieerd, op een unieke en permanente wijze te identificeren”. Toegepast op het adres 
‘Gebroeders Van Eyckstraat 16, 9000 Gent’ is ‘1335842’ de identificatorwaarde van het 
gebouw waarnaar dit adres verwijst en waarvan het zijn adrespositie (xy-coördinaat) 
ontleent.

Nader onderzoek van de Vlaamse toezichtcommissie (naar aanleiding van de adviesvraag 
in verband met het ontwerp van uitvoeringsbesluit) heeft er echter toe geleid dat twee 
zaken door de Vlaamse toezichtcommissie in vraag worden gesteld: 
1° de eerste vraag is of de identificatoren van de adresseerbare objecten vanuit het oogpunt 

van de bescherming van de persoonlijke levenssfeer op een andere manier moeten 
worden behandeld dan de andere adresgegevens. De Vlaamse toezichtcommissie is van 
oordeel dat dit niet het geval is, omdat het even belangrijk is om te weten welke gegevens 
aan de identificatoren van een adresseerbaar object als aan de andere adresgegevens 
worden gekoppeld. Daarom is het niet nodig om te voorzien in een gedifferentieerde 
toegangsregeling in het kader van CRAB; 

2° de tweede vraag reikt verder: moeten adresgegevens überhaupt als persoonsgegevens 
worden beschouwd? De Vlaamse toezichtcommissie is van oordeel dat dit niet steeds 
hoeft. Adresgegevens op zich, als loutere lokalisatiegegevens, zijn geen persoonsgegevens. 
Daarom is op de verwerking (dat wil zeggen de opname, de mededeling, de raadpleging 
enzovoort) van de CRAB-adresgegevens de Privacywet niet van toepassing en is het 
dus ook niet nodig om als gebruiker over een voorafgaande machtiging van de Vlaamse 
toezichtcommissie te beschikken om de identificatoren van de adresseerbare objecten 
te raadplegen. 

Het is evenwel zo dat adresgegevens ‘van kleur kunnen verschieten’ – dat wil zeggen: 
privacygevoelig kunnen worden – wanneer een gebruiker deze koppelt met gegevens over 
fysieke personen, geïndividualiseerd of gegroepeerd. In dat geval blijft de Privacywet van 
toepassing. 

Omwille van bovenstaande beoordeling, geeft de Vlaamse toezichtcommissie in haar 
advies aan er geen bezwaar in te zien om de toegangsregeling tot het CRAB zo aan te 
passen dat ook de identificatoren van de adresseerbare objecten zonder voorafgaande 
machtiging kunnen worden geraadpleegd door het publiek. 

Ondanks de beoordeling dat de vandaag in CRAB opgenomen adresgegevens geen 
persoonsgegevens zijn enerzijds en de bij decreet vastgelegde geografische invalshoek 
van CRAB ten aanzien van adressen anderzijds (in CRAB worden adressen opgenomen 
van adresseerbare objecten wat per definitie geografische objecten zijn), wordt echter uit 
voorzorg de adviserende rol van de Vlaamse toezichtcommissie bij zowel de eventuele 
aanduiding van aanvullende types van adresseerbare objecten (artikel 6) als de eventuele 
aanduiding van aanvullende adrescomponenten waarvoor de gemeenten als initiator 
optreden (artikel 10), behouden. 
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2.2.2. Aanduiding van CRAB als authentieke geografische gegevensbron

Het eerste lid van artikel 18 van het CRAB-decreet stelt dat het CRAB, op de datum te 
bepalen door de Vlaamse Regering, de authentieke geografische gegevensbron wordt voor 
adressen op het grondgebied van het Vlaamse Gewest. 

Het tweede lid van artikel 18 voorzag dat er in de overgangsperiode tussen de 
inwerkingtreding van het CRAB-decreet en de datum waarop het CRAB de authentieke 
geografische gegevensbron voor adressen wordt met het daaraan gekoppelde verplichte 
gebruik, er voor alle deelnemers aan GDI-Vlaanderen alvast een aanvaardingsplicht zou 
gelden ten aanzien van CRAB-adressen. 

Omdat de Vlaamse Regering op 25 maart 2011 (zie 1.3. Het CRAB-decreet) heeft beslist 
om het CRAB vanaf de inwerkingtreding van het CRAB-decreet op 1 juni 2011 de status 
van verplicht te gebruiken authentieke geografische gegevensbron te geven, is het tweede 
lid van artikel 18 overbodig geworden. 

2.2.3. Gefaseerde aanmaak van het CRAB door de gemeenten

Ten slotte wordt van de hierboven toegelichte aanleiding om het CRAB-decreet te wijzigen, 
gebruikgemaakt om een onnauwkeurigheid recht te zetten in het artikel waarin de planning 
wordt vastgelegd voor de gefaseerde aanmaak van het CRAB door de gemeenten. 

Met ‘aanmaak van het CRAB’ wordt hier een eenmalige operatie bedoeld, waarbij de 
gemeente alle adressen op haar grondgebied officieel vaststelt en toekent, met inbegrip 
van de relatie met de geografische objecten waarnaar de betrokken adrescomponenten 
(straatnaam, huisnummer en bus- of appartementsnummer) verwijzen. Hierbij kan de 
gemeente ofwel vertrekken van een eigen adressenbestand, ofwel van een door het AGIV 
ter beschikking gesteld uittreksel van het bestaande CRAB of een combinatie van beiden. 
Deze eenmalige operatie mag niet worden verward met de aanvankelijke aanmaak van het 
CRAB door het AGIV op basis van het centraal inladen van een diverse bronbestanden 
(zie 1.2. Het CRAB in een notendop).

In artikel 15 van het CRAB-decreet wordt bepaald dat de aanmaak van het CRAB door 
de gemeenten verloopt in twee fasen. Deze kunnen elkaar geheel, ten dele of niet in de 
tijd overlappen, afhankelijk van het tijdstip waarop het Grootschalig Referentie Bestand 
(GRB) voor een gemeente beschikbaar is geworden (zie verder). 

De eerste fase van de aanmaak vangt voor alle gemeenten aan vanaf de inwerkingtreding 
van het CRAB-decreet en duurt maximaal vier jaar. Met de inwerkingtreding van het 
CRAB-decreet op 1 juni 2011, moet een gemeente vóór 1 juni 2015 alle geldige adressen 
op haar grondgebied officieel hebben vastgesteld en toegekend, de nodige koppelingen 
hebben gelegd tussen deze adressen en het adresseerbaar object ‘kadastraal perceel’ en 
deze adresgegevens ter opname in de CRAB-databank hebben meegedeeld aan het AGIV. 

Tijdens de tweede fase, die voor een gemeente start in functie van het beschikbaar komen 
van de grootschalige referentiegegevens van het GRB voor haar grondgebied, legt de 
gemeente bijkomend de koppelingen tussen de adressen op haar grondgebied en de 
geometrisch meer nauwkeurig adresseerbare objecten afkomstig uit het GRB (gebouw, 
kunstwerk en perceel). Het is met betrekking tot de formulering van de planning van deze 
tweede fase dat er een onnauwkeurigheid in het CRAB-decreet is geslopen. 

In het derde punt van de tweede opsomming in artikel 15 van het CRAB-decreet wordt 
bepaald dat voor een gemeente, waarvoor de grootschalige referentiegegevens van het 
GRB beschikbaar zijn geworden tussen het tweede en derde jaar na de inwerkingtreding 
van het CRAB-decreet, de tweede fase van de aanmaak van het CRAB uiterlijk een einde 
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neemt drie jaar nadat de GRB-gegevens beschikbaar zijn geworden. De inhoud van bepa-
ling “tussen het tweede en derde jaar” uit de vorige zin is ledig en moet worden vervangen 
door “tussen het tweede en vierde jaar”. Dat deze (tekstuele) aanpassing valt binnen de 
intentie van de decreetgever, blijkt op voldoende wijze uit de gehele context van planning 
voor fase 2, zoals opgenomen in de tweede opsomming in artikel 15.

3. Artikelsgewijze toelichting

Artikel 1

Dit artikel behoeft geen nadere commentaar.

Artikel 2

Zoals toegelicht in ‘2.2.3. Gefaseerde aanmaak van het CRAB door de gemeenten’ is er in 
artikel 15 van het CRAB-decreet, waarin de planning wordt vastgelegd voor de gefaseerde 
aanmaak van het CRAB door de gemeenten, een ledige bepaling opgenomen. Dit artikel 
zet deze onnauwkeurigheid recht conform de oorspronkelijke intentie van de decreetgever.

Artikel 3

Door de onmiddellijke erkenning van CRAB als authentieke geografische gegevensbron 
gelijktijdig met de inwerkingtreding van het CRAB-decreet op 1 juni 2011 (zie 2.2.2. 
Aanduiding van CRAB als authentieke geografische gegevensbron), is het niet langer 
nodig om het onderscheid te maken tussen een aanvaardingsplicht en een gebruiksplicht 
ten aanzien van de CRAB. 

Dit artikel heft daarom het overbodig geworden tweede lid van artikel 18 van het CRAB-
decreet op.

Artikel 4

Zoals toegelicht in ‘2.2.1. Adresgegevens op zich zijn geen persoonsgegevens’ is het niet 
nodig om te voorzien in een gedifferentieerde toegangsregeling in functie van het type van 
adresgegeven, noch is het nodig om de CRAB-adresgegevens op zich als persoonsgegevens 
te beschouwen. Daarom heft dit artikel de beperking op, die was ingesteld op de mededeling 
van de identificatoren voor de adresseerbare objecten, vermeld in artikel 6. Het tweede 
lid van artikel 19 wordt opgeheven omdat door voorgaande aanpassing het onderscheid 
tussen publieke en niet-publieke CRAB-adresgegevens is komen te vervallen. 

Artikel 5

Dit artikel heft artikel 20 van het CRAB-decreet op, dat overbodig is geworden door het 
wegvallen van het onderscheid tussen publieke en niet-publieke CRAB-adresgegevens. 
Voortaan is voor de raadpleging van de identificatoren voor de adresseerbare objecten, 
vermeld in artikel 6, niet langer een voorafgaande machtiging van de Vlaamse 
toezichtcommissie vereist. 

Zoals eveneens toegelicht in ‘2.2.1. Adresgegevens op zich zijn geen persoonsgegevens’ is 
het evenwel zo dat de op zich neutrale CRAB-adresgegevens ‘van kleur kunnen verschieten’ 
en dus alsnog privacygevoelig kunnen worden wanneer een gebruiker deze koppelt aan 
andere, niet in CRAB opgenomen gegevens over fysieke personen, geïndividualiseerd of 
gegroepeerd. In voorkomend geval wordt de Privacywet alsnog van toepassing. 
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Artikel 6

Dit artikel behoeft geen nadere commentaar. 

De minister-president van de Vlaamse Regering,
Vlaams minister van Economie, Buitenlands Beleid, Landbouw en Plattelandsbeleid,

Kris PEETERS
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VOORONTWERP VAN DECREET 
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Ontwerp van decreet houdende wijziging van het decreet van 8 mei 2009 
betreffende het Centraal Referentieadressenbestand  

 
 

DE VLAAMSE REGERING, 
 
 
Op voorstel van de minister-president van de Vlaamse Regering; 
 
 
Na beraadslaging, 
 

BESLUIT: 
 
De minister-president van de Vlaamse Regering is ermee belast, in naam van de 
Vlaamse Regering, bij het Vlaams Parlement het ontwerp van decreet in te dienen, 
waarvan de tekst volgt: 
 
Artikel 1. In dit decreet wordt verstaan onder het CRAB-decreet: het decreet van 8 
mei 2009 betreffende het Centraal Referentieadressenbestand. 
 
Art. 2. In artikel 15, vijfde lid, 3°, van het CRAB-decreet worden de woorden “tussen 
het tweede en derde jaar na de inwerkingtreding van dit decreet” vervangen door de 
woorden “tussen het tweede en vierde jaar na de inwerkingtreding van dit decreet”. 
 
Art. 3. In artikel 18 van het CRAB-decreet wordt het tweede lid opgeheven. 
 
Art. 4. In artikel 19 van het CRAB-decreet worden de volgende wijzigingen 
aangebracht: 
1° in het eerste lid worden de woorden “met uitzondering van de identificatoren voor 
de adresseerbare objecten, vermeld in artikel 6” opgeheven; 
2° het tweede lid wordt opgeheven. 
 
Art. 5. Artikel 20 van het CRAB-decreet wordt opgeheven. 
 
Art. 6. Dit decreet treedt in werking op de dag van de bekendmaking ervan in het 
Belgisch Staatsblad.  
 
 
 
 
 

Brussel, ……………… 
 

De minister-president van de Vlaamse Regering,  
 
 
 
 
 
 

 
 
 

Kris PEETERS 
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ADVIES VAN DE SOCIAAL-ECONOMISCHE RAAD VAN VLAANDEREN
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ADVIES VAN DE VLAAMSE TOEZICHTCOMMISSIE VOOR  
HET ELEKTRONISCHE BESTUURLIJKE GEGEVENSVERKEER
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Betreft: Advies inzake het voorontwerp van decreet houdende wijziging van het decreet van 8 mei 
2009 betreffende het Centraal Referentieadressenbestand (hierna het CRAB) 
 
De Vlaamse Toezichtcommissie (hierna: “de VTC”);  
 
Gelet op het decreet van 18 juli 2008 betreffende het elektronische bestuurlijke gegevensverkeer 
(hierna: “het e-govdecreet”), inzonderheid artikel 9 en 11;  
 
Gelet op het decreet van 8 mei 2009 betreffende het Centraal Referentieadressenbestand (hierna: 
“het CRABdecreet”); 
 
Gelet op de wet van 8 december 1992 tot bescherming van de persoonlijke levenssfeer ten opzichte 
van de verwerking van persoonsgegevens (hierna: “WVP”);  
 
Gelet op het advies nr. 36/2008 van 26 november 2008 van de Commissie voor de bescherming van 
de persoonlijke levenssfeer (hierna: “de CBPL”) inzake het ontwerp van decreet betreffende het 

Centraal Referentieadressenbestand1; 
 
Gelet op het verzoek om advies van de heer Kris Peeters, Minister-president van de Vlaamse 
Regering en Vlaams minister van Economie, Buitenlands Beleid, Landbouw en Plattelandsbeleid, 
ontvangen op 14 oktober 2011;  
 
Brengt op 16 november 2011 het volgend advies uit: 
  

                                                           
1
 http://www.privacycommission.be/nl/docs/Commission/2008/advies_36_2008.pdf  

Vlaamse Toezichtcommissie voor het 

elektronische bestuurlijke 

gegevensverkeer 

 

Advies VTC nr. 02/2011 van  

16 november 2011 
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http://www.privacycommission.be/nl/docs/Commission/2008/advies_36_2008.pdf


I. VOORWERP VAN DE ADVIESAANVRAAG 
 
1. Het betreft de vraag die de minister-president van de Vlaamse Regering per brief van 13 oktober 
2011 heeft gesteld aan de VTC om een advies te geven over het voorontwerp van decreet houdende 
wijziging van het decreet van 8 mei 2009 betreffende het Centraal Referentieadressenbestand.  
 
De opdracht tot het inwinnen van het advies werd gegeven door de Vlaamse Regering bij beslissing 
van 30 september 2011. 
 
Het advies wordt gevraagd binnen de 60 dagen.  
 
2. Het voorontwerp van decreet is gedeeltelijk een antwoord op het advies van de VTC nr. 01/2011 
van 23 februari 20112 inzake het ontwerp van besluit van de Vlaamse Regering houdende de 
uitvoering van het decreet betreffende het Centraal Referentieadressenbestand. In dit advies werd 
aangegeven dat adresgegevens niet altijd als persoonsgegevens moeten worden beschouwd. 
Omdat deze nuancering ruimte biedt voor het meer laagdrempelig maken van de toegang en dus het 
vlotter gebruik van het CRAB als authentieke geografische gegevensbron voor adressen, is de 
Vlaamse Regering nu van oordeel dat een wijziging van het CRAB-decreet aangewezen is. 
 
 

II. TOEPASSELIJKE WETGEVING 
 

 E-govdecreet:  
o artikel 4: betreffende de authentieke gegevensbronnen en het aanduiden van de 

beheerder ervan; 
o artikel 8: verplichting voorafgaande machtiging door VTC; 
o artikel 11: advies VTC in kader van e-govdecreet;  

 

 GDI-decreet (decreet van 20 februari 2009 betreffende de Geografische Data-Infrastructuur 
Vlaanderen)3 

o artikel 24: verplicht gebruik van de authentieke geografische gegevensbronnen. 
o artikel 18, §2: uitzondering op toegang voor GDI-deelnemers4 (art. 15) voor 

geografische persoonsgegevens 
o artikel 31, §2, 8°: publieke toegang kan geweigerd worden als toegang niet opweegt 

tegen “bescherming van de persoonlijke levenssfeer, tenzij de betrokken persoon 
met de openbaarmaking instemt;”. 

  

                                                           
2
 http://vtc.corve.be/docs/adviezen/Advies_VTC_2011_01.pdf  

3
 Zie advies nr. 32/2008 van 24 september 2008 van de CBPL over het voorontwerp van decreet, dat ongunstig 

was. Bij het ontwerp van het CRABdecreet werd op verschillende punten wel met de opmerkingen van de CBPL 
rekening gehouden. http://www.privacycommission.be/nl/docs/Commission/2008/advies_32_2008.pdf  
4
 Dit zijn het Vlaamse Gewest, de Vlaamse Gemeenschap, de intern verzelfstandigde agentschappen met 

rechtspersoonlijkheid, de publiekrechtelijk vormgegeven extern verzelfstandigde agentschappen, de 
privaatrechtelijk vormgegeven extern verzelfstandigde agentschappen, de Vlaamse openbare instellingen, de 
provincies en gemeenten (artikel 13, §3 en §4, GRB-decreet). 
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III. ONDERZOEK VAN DE ADVIESAANVRAAG  
 
De VTC heeft niet alleen onderzocht wat gewijzigd wordt met het voorontwerp, maar ook de 
bepalingen bekeken die voor de bescherming van persoonsgegevens van belang zijn en ongewijzigd 
blijven. De bespreking volgt de artikelvolgorde van het CRABdecreet. 
 

 Artikel 6 CRABdecreet: nieuwe adresseerbare objecten 
 
“Art. 6. In het CRAB worden adressen opgenomen van de hiernavolgende types van adresseerbare objecten : 
1° gebouw of onderdeel van een gebouw : gebouw als vermeld in artikel 5, 1°, van het decreet van 16 april 2004 
houdende het Grootschalig Referentie Bestand (GRB); 
2° kunstwerk : kunstwerk als vermeld in artikel 5, 2°, van het decreet van 16 april 2004 houdende het 
Grootschalig Referentie Bestand (GRB); 
3° perceel : perceel als vermeld in artikel 5, 3°, van het decreet van 16 april 2004 houdende het Grootschalig 
Referentie Bestand (GRB); 
4° kadastraal perceel : kadastraal perceel als vermeld in artikel 1, derde streepje, van het koninklijk besluit van 
20 september 2002 tot vaststelling van de vergeldingen en de nadere regels voor de afgifte van kadastrale 
uittreksels en inlichtingen. 
De stuurgroep GDI-Vlaanderen kan, op voorstel van het agentschap, aanvullende types van adresseerbare 
objecten vaststellen waarvoor adressen in het CRAB worden opgenomen. Hij legt die, na advies van de 
toezichtcommissie in toepassing van artikel 11, § 1, eerste lid, van het decreet van 18 juli 2008 betreffende het 
elektronische bestuurlijke gegevensverkeer, ter goedkeuring voor aan de Vlaamse Regering.” 

 
Dit artikel blijft behouden. 
 
De VTC vindt het positief dat het advies van de VTC behouden blijft in het tweede lid van dit artikel 
omdat andere types van adresseerbare objecten vaststellen het mogelijk kan maken dat de 
adresgegevens toch persoonsgegevens zouden worden. 
 

 Artikel 10 CRABdecreet: nieuwe adrescomponenten 
 
“Art. 10. De gemeenten treden op als initiator voor de adrescomponenten straatnaam, huisnummer en 
subadres. 
De Vlaamse Regering kan, op voorstel van de stuurgroep GDI-Vlaanderen en na advies van de 
toezichtcommissie in toepassing van artikel 11, § 1, eerste lid, van het decreet van 18 juli 2008 betreffende het 
elektronische bestuurlijke gegevensverkeer, aanvullende types van adrescomponenten vastleggen waarvoor de 
gemeenten als initiator optreden.” 

 
Ook dit artikel blijft behouden. 
 
De opmerking bij artikel 6 geldt hier ook, maar dan voor de adrescomponenten. 
 

 Artikel 18, eerste lid, CRABdecreet: authentieke geografische gegevensbron 
 
“Art. 18. Het CRAB wordt, op de datum te bepalen door de Vlaamse Regering, de authentieke geografische 
gegevensbron voor adressen op het grondgebied van het Vlaamse Gewest. […]” 

 
Het tweede lid wordt opgeheven door artikel 3 van het voorontwerp van decreet, maar het eerste lid 
wordt niet gewijzigd alhoewel een wijziging werd voorgesteld door de VTC in haar advies (toevoeging 
van het onderlijnde zinsdeel). 

“De VTC vindt het belangrijk dat de aanduiding van de authentieke gegevensbron meer gepreciseerd wordt wat 
haar toepassingsgebied betreft en stelt daarom voor in het uitvoeringsbesluit en bij voorkeur ook in het 
decreet een omschrijving op te nemen in volgende zin: “ Het CRAB wordt de authentieke geografische 
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gegevensbron voor adressen op het grondgebied van het Vlaamse Gewest voor wat betreft de relatie tussen 
een adres, de positie en een identificeerbaar geografisch object.”” 

 
Na bijkomende uitleg te hebben verkregen, kan de VTC akkoord gaan met het behoud van de 
bepaling. Het gaat niet enkel over de geografische component, maar om het authentieke bron zijn 
voor adressen op zich in het Vlaamse Gewest. Dit kadert ook in de samenwerkingsovereenkomst die 
in de maak is met de federale overheid en de andere gewesten. Dit samenwerkingsakkoord betreft 
het BeSt Address Project. Op basis hiervan zal het gebruik van de CRAB/BeSt-adressen verplicht 
worden voor alle overheidsinstanties in België (waaronder bijvoorbeeld ook het Rijksregister dat nu 
vaak als bron van adresgegevens wordt gebruikt). Zie punt 1, 3, c) van de memorie van toelichting. 
 

 Artikel 19 CRABdecreet: identificatoren van adresseerbare objecten 
 
“Art. 19. De adressen die zijn opgenomen in het CRAB, worden door het agentschap meegedeeld voor online- 
raadpleging door het publiek via het Vlaams geoportaal, vermeld in hoofdstuk VII, afdeling III, van het decreet 
van 20 februari 2009 betreffende de Geografische Data-Infrastructuur Vlaanderen, met uitzondering van de 
identificatoren voor de adresseerbare objecten, vermeld in artikel 6. 
Artikel 8 van het decreet van 18 juli 2008 betreffende het elektronische bestuurlijke gegevensverkeer is niet van 
toepassing op de raadpleging of mededeling van publieke gegevens uit het CRAB.” 

 
Dit artikel wordt als volgt gewijzigd door artikel 4 van het ontwerpdecreet:  
“In artikel 19 van het CRAB-decreet worden de volgende wijzigingen aangebracht: 
1° in het eerste lid worden de woorden “met uitzondering van de identificatoren voor de 
adresseerbare objecten, vermeld in artikel 6” opgeheven; 
2° het tweede lid wordt opgeheven” 
 
Het punt 1° sluit aan bij het advies van de VTC waarin gesteld werd dat het onderscheid tussen de 
“identificatoren voor de adresseerbare objecten “ en de andere adresgegevens niet relevant is voor 
wat de bescherming van persoonsgegevens betreft. 
 
De opheffing van het tweede lid is gebaseerd op de schrapping van het onderscheid dat hierboven 
werd vermeld. De CRABadresgegevens mogen publiek gemaakt worden zonder voorafgaande 
machtiging omdat de VTC van oordeel is dat de adresgegevens van het CRAB op zich geen 
persoonsgegevens zijn. Het past hier erop te wijzen dat zodra er geoordeeld zou worden dat het wel 
over persoonsgegevens zou gaan, op basis van andere omstandigheden of nieuwe inzichten, artikel 8 
van het e-govdecreet automatisch van toepassing wordt (en ook de WVP). 
 
 

 Artikel 20 CRABdecreet: identificatoren van adresseerbare objecten 
 
“Art. 20. De gegevens uit het CRAB die niet ingevolge artikel 19 door het agentschap worden meegedeeld voor 
raadpleging door het publiek, worden aan deelnemers aan GDI-Vlaanderen, instanties die niet deelnemen aan 
GDI-Vlaanderen en derde partijen meegedeeld na een machtiging in overeenstemming met artikel 8 van het 
decreet van 18 juli 2008 betreffende het elektronische bestuurlijke gegevensverkeer.” 

 
Dit artikel wordt opgeheven door artikel 5 van het voorontwerp. 
 
De VTC kan hiermee instemmen aangezien dit samenhangt met het opheffen van het onderscheid 
tussen de identificatoren van de adresseerbare objecten en de andere adrescomponenten. 
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IV. BESLUIT  

 
De VTC geeft een gunstig advies voor het ontwerpdecreet omdat de adresgegevens als zodanig in 
deze context geen persoonsgegevens zijn. 
 
Zij herhaalt echter de bedenking die in haar advies nr. 1/2011 gemaakt is, namelijk dat er wel een 
privacyprobleem kan ontstaan door deze neutrale adres- en positiegegevens te koppelen met 
persoonsgegevens en dat er dus moet over gewaakt worden dat op zich neutrale geografische en 
objectgegevens niet onvoorwaardelijk mogen gekoppeld worden aan persoonsgegevens. 

 
 
 
De voorzitter, 
 
 
 
 
 
 
Willem Debeuckelaere 
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ADVIES VAN DE MILIEU- EN NATUURRAAD VAN VLAANDEREN
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ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE
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KONINKRIJK BELGIË 
--------------------- 

 
 
 
 
 

ADVIES 50.800/3 
VAN 17 JANUARI 2012 

 
VAN DE AFDELING WETGEVING 

VAN DE RAAD VAN STATE 
------------------------------ 

 
 
 

 DE RAAD VAN STATE, afdeling Wetgeving, derde kamer, op 28 december 2011 
door de Vlaamse minister van Economie, Buitenlands Beleid, Landbouw en Plattelandsbeleid 
verzocht hem, binnen een termijn van dertig dagen, van advies te dienen over een voorontwerp 
van decreet ‘houdende wijziging van het decreet van 8 mei 2009 betreffende het Centraal 
Referentieadressenbestand’, heeft het volgende advies gegeven: 
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50.800/3 
 
 
 
1. Met toepassing van artikel 84, § 3, eerste lid, van de wetten op de Raad van State, 
gecoördineerd op 12 januari 1973, heeft de afdeling Wetgeving zich beperkt tot het onderzoek 
van de bevoegdheid van de steller van de handeling, van de rechtsgrond1, alsmede van de vraag 
of aan de te vervullen vormvereisten is voldaan. 
 

* 
*       * 

 
STREKKING VAN HET VOORONTWERP 

 
2. Het decreet van 8 mei 2009 betreffende het Centraal Referentieadressenbestand 
(hierna: CRAB-decreet) heeft als voorwerp de aanmaak, het beheer, het bijhouden en het gebruik 
van adresgegevens op het grondgebied van het Vlaamse Gewest. Daartoe wordt een databank 
opgericht, Centraal Referentieadressenbestand genoemd (hierna: CRAB). 
 
 Het voor advies voorgelegde ontwerp strekt ertoe een aantal wijzigingen aan te 
brengen in het CRAB-decreet: 
 
- de einddatum van de tweede fase in het gemeentelijk programma voor de opname van 

adressen in het CRAB wordt voor bepaalde gemeenten met een jaar verschoven (artikel 2 van 
het ontwerp); 

-  een bepaling die betrekking heeft op de periode tussen de datum van inwerkingtreding van het 
CRAB-decreet en de datum waarop het CRAB beschouwd wordt als de authentieke 
geografische gegevensbron voor adressen op het grondgebied van het Vlaamse Gewest, wordt 
opgeheven, aangezien inmiddels bepaald is dat beide data samenvallen (op 1 juni 2011)2 
(artikel 3 van het ontwerp); 

- identificatoren3 worden niet (meer) beschouwd als persoonsgegevens4, waardoor het 
onderscheid tussen het meedelen van adressen en het meedelen van de identificatoren van 

                                                 
1 Aangezien het om een voorontwerp van decreet gaat, wordt onder “rechtsgrond” de overeenstemming met de 
hogere rechtsnormen verstaan. 
2 Zie de artikelen 11 en 13 van het besluit van de Vlaamse Regering van 25 maart 2011 houdende de uitvoering van 
het decreet van 8 mei 2009 betreffende het Centraal Referentieadressenbestand. 
3 Een “identificator” is “een taalkundig onafhankelijke opeenvolging van karakters die toelaat om datgene waarmee 
ze wordt geassocieerd, op een unieke en permanente wijze te identificeren” (artikel 2, 9°, van het CRAB-decreet). 
4 Deze herinterpretatie is een gevolg van advies 01/2011 van 23 februari 2011 van de Vlaamse Toezichtcommissie, 
gegeven over het ontwerp dat geleid heeft tot het hiervóór genoemde besluit van de Vlaamse Regering van 25 maart 
2011. 
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50.800/3 
 
 
 

adresseerbare objecten ongedaan wordt gemaakt, en de toegang tot de identificatoren 
versoepeld wordt (artikelen 4 en 5). 

 
 

ALGEMENE OPMERKING 
 

3. In haar advies nr. 02/2011 van 16 november 2011 concludeert de Vlaamse 
Toezichtcommissie voor het elektronische bestuurlijke gegevensverkeer dat zij een gunstig 
advies kan geven over het ontwerp. In het dispositief van haar advies maakt zij evenwel het 
voorbehoud “dat er […] een privacyprobleem kan ontstaan door [de] neutrale adres- en 
positiegegevens te koppelen met persoonsgegevens, en dat er dus moet over gewaakt worden dat 
op zich neutrale geografische en objectgegevens niet onvoorwaardelijk mogen gekoppeld worden 
aan persoonsgegevens”. 
 
 Blijkens de memorie van toelichting delen de stellers van het ontwerp de 
bezorgdheid van de Vlaamse Toezichtcommissie. Zij schrijven dat, als er een koppeling is met 
persoonsgegevens, “de Privacywet alsnog van toepassing is”, zodat “voor dit type van gebruik 
een machtiging van de Vlaamse Toezichtcommissie nodig [is]” (toelichting bij artikel 5). 
 
 Voor de rechtszekerheid zou het beter zijn om het vereiste van een machtiging, in 
de bedoelde hypothese, met zoveel woorden in het CRAB-decreet in te schrijven. 
 
 

BIJZONDERE OPMERKING 
 

Artikel 2 
 
4. Volgens het ontworpen artikel 15, vijfde lid, 3°, van het CRAB-decreet neemt de 
tweede fase van het gemeentelijk programma voor de opname van adressen in het CRAB een 
einde, voor een gemeente waarvoor de grootschalige referentiegegevens van het GRB 
(Grootschalig Referentie Bestand) beschikbaar zijn geworden “tussen het tweede en [het] vierde 
jaar na de inwerkingtreding van [het CRAB-decreet]”, drie jaar nadat de gegevens beschikbaar 
zijn geworden. 
 
 Het bestaande artikel 15, vijfde lid, 4°, van het CRAB-decreet bepaalt dat voor een 
gemeente waarvoor de grootschalige referentiegegevens van het GRB niet beschikbaar zijn 
geworden binnen een periode van drie jaar na de inwerkingtreding van het CRAB-decreet, de 
tweede fase een einde neemt twee jaar nadat de gegevens beschikbaar zijn geworden. 
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 Gevraagd of het ontworpen 3° en het bestaande 4° niet beter op mekaar afgestemd 
moeten worden, heeft de gemachtigde verklaard dat het duidelijker zou zijn om in het 
ontworpen 3° in plaats van “tussen het tweede en het vierde jaar” te schrijven: “tijdens het 
derde jaar”. Met die suggestie kan worden ingestemd. De hele termijnregeling van artikel 15, 
vijfde lid, van het CRAB-decreet wordt daardoor consistent. 
 
 

-------------------------- 
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50.800/3 
 
 
 
De kamer was samengesteld uit 
 
de Heren 
 
 
 
 
 
 
Mevrouw 

P. LEMMENS, 
 
J. SMETS, 
B. SEUTIN, 
 
J. VELAERS, 
 
M. VERSCHRAEGHEN,

kamervoorzitter,
 
 
staatsraden, 
 
assessor van de afdeling Wetgeving, 
 
toegevoegd griffier. 

 
 
 Het verslag werd uitgebracht door Mevrouw G. SCHEPPERS, auditeur. 
 
 
 

DE GRIFFIER 
 
 
 
 
 
 

M. VERSCHRAEGHEN 

DE VOORZITTER 
 
 
 
 
 
 

P. LEMMENS 
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ONTWERP VAN DECREET
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ONTWERP VAN DECREET 

DE VLAAMSE REGERING,

Op voorstel van de minister-president van de Vlaamse Regering;

Na beraadslaging,

BESLUIT:

De minister-president van de Vlaamse Regering is ermee belast, in naam van de Vlaamse 
Regering, bij het Vlaams Parlement het ontwerp van decreet in te dienen, waarvan de tekst 
volgt:

Artikel 1. In dit decreet wordt verstaan onder het CRAB-decreet: het decreet van 8 mei 
2009 betreffende het Centraal Referentieadressenbestand.

Art. 2. In artikel 15, vijfde lid, 3°, van het CRAB-decreet worden de woorden “tussen het 
tweede en derde jaar” vervangen door de woorden “tijdens het derde jaar”.

Art. 3. In artikel 18 van het CRAB-decreet wordt het tweede lid opgeheven.

Art. 4. In artikel 19 van het CRAB-decreet worden de volgende wijzigingen aangebracht:

1° in het eerste lid worden de woorden “met uitzondering van de identificatoren voor de 
adresseerbare objecten, vermeld in artikel 6” opgeheven;

2°  het tweede lid wordt opgeheven.

Art. 5. Artikel 20 van het CRAB-decreet wordt opgeheven.

Art. 6. Dit decreet treedt in werking op de dag van de bekendmaking ervan in het Belgisch 
Staatsblad. 

Brussel, 17 februari 2012.

De minister-president van de Vlaamse Regering,
Vlaams minister van Economie, Buitenlands Beleid, Landbouw en Plattelandsbeleid,

Kris PEETERS


