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 In het voorstel wordt de geldende voorrangsregeling opnieuw aangepast. De 
voorrang zou nu worden gegeven aan “leerlingen met minstens één ouder [...] die het Nederlands 
in voldoende mate machtig is” en niet langer facultatief zijn 3. De bewijsregeling voor de 
taalkennis blijft dezelfde. Het LOP van Brussel dient voor de start van de inschrijvingen 
afspraken te maken over het percentage leerlingen dat voorrang krijgt, doch het minimum blijft 
behouden op 55% van het totaal aantal inschrijvingen. Wat het gewoon secundair onderwijs 
betreft, is de regeling niet langer beperkt tot de eerste graad. 
 
 De huidige regeling, die door het voorstel stringenter wordt gemaakt, stamt dus uit 
het onderwijsdecreet XX. Ze is het resultaat van een amendement 4 waarover de Raad van State, 
afdeling Wetgeving, niet is geraadpleegd. 
 
 Bij het Grondwettelijk Hof is een beroep aanhangig dat ertoe strekt om 
artikel VIII.11 van onderwijsdecreet XX nietig te doen verklaren 5. Het laatste woord in deze zal 
derhalve aan het Hof toekomen. 
 
 In de gegeven omstandigheden acht de Raad van State, afdeling Wetgeving, het 
dan ook raadzaam om zich niet uit te laten over de geldigheid van de voorrangsregeling. 
 
 

VORMVEREISTEN 

 
 Vermits het om een voorstel van decreet gaat, moet niet worden voldaan aan een 
aantal verplichte vormvereisten zoals het advies van de Inspectie van Financiën, het advies van 
de Vlaamse Onderwijsraad 6, de onderhandelingen met de syndicale organisaties, het overleg 
inzake fundamentele onderwijshervormingen 7 en het kind- en jongere-effectrapport 8, die wel 
gelden voor ontwerpen uitgaande van de Vlaamse Regering. 
                                                 
3 Vergelijk de thans geldende regeling (“kunnen inrichtende machten voor één of meerdere van hun scholen [...] een 
voorrang verlenen”) met de voorgestelde bepalingen (in artikel II.8: “geven schoolbesturen voor hun scholen [...] 
gelegen in het tweetalige gebied Brussel-Hoofdstad, voorrang”; in artikel V.9: “verleent een schoolbestuur voor zijn 
scholen voor gewoon secundair onderwijs, gelegen in het tweetalige gebied Brussel-Hoofdstad, voorrang”). 
4 Parl.St. Vl.Parl. 2009-10, nr. 526/2, p. 32-33, en nr. 526/4, p. 37. 
5 Zie het bericht in het Belgisch Staatsblad van 4 april 2011 (p. 21.899) betreffende het beroep ingesteld door de 
Franse Gemeenschapsregering. 
6 Artikel 70 van het decreet van 2 april 2004 betreffende participatie op school en de Vlaamse Onderwijsraad. 
7 Artikel 11bis van het decreet basisonderwijs van 25 februari 1997 en artikel 46bis van het decreet van 31 juli 1990 
betreffende het onderwijs-II (artikel 70 van de codex secundair onderwijs). 
8 Artikel 6 van het decreet van 18 juli 2008 houdende het voeren van een Vlaams jeugd- en kinderrechtenbeleid. 


