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VOORSTEL VAN DECREET
— van de heer A. De Beul —

houdende bescherming van het roerend
cultureel patrimonium in privé- en overheidsbezit

VERSLAG

namens de Commissie voor culturele aangelegenheden
en pedagogische en didactische vorming
uitgebracht door de heer A. Bourgeois

DAMES EN HEREN,

Uw Commissie heeft gedurende 4 vergaderingen het voor-
liggende voorstel van decreet van de heer A. De Beul houden-
de bescherming van het roerend cultureel patrimonium in pri-
vé- en overheidsbezit, besproken en goedgekeurd.

Samenstelling van de commissie :

Voorzitter : de heer 1. Van Belle.

Vaste leden : de heren A. Bourgeois, P. Breyne, mevrouw R. De Ba-
(k:)ker-r}{an Ocken, de heren A. Diegenant, R. Peeters, F. Vander-
orgnt |

5 de IEleren M. Decoster, F. Grootjans, 1. Van Belle, 0. Van den
roeck ;

de heren E. Badewijns, J. Ramaekers, W. Seeuws ;
de heren A. De Beul, R. Declercq.

Plaatsvervangers:

de heren E. Desutter, C. Moors, M. Van Herreweghe ;
de heren E. Beysen, J. Vandermarliere ;

de heren P. Matthys, G. Temmerman ;

de heer J. Somers.
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Inleiding

; Dit voorstel kent reeds een betrekkelijk lange voorgeschie-
enis.

Onder de titel ,,Voorstel van decreet houdende inventarisa-
tie, erkenning en bescherming van het roerend cultured! erf-
goed van de Nederlandse cultuurgemeenschap” werd het door
dezelfde auteur bij de toenmalige Cultuurraad voor de Neder-
landse Cultuurgemeenschap ingediend tijdens de zitting
19&?197)6. (Zie verder onder ,,Overzicht van de ingediende
stukken”).

Het werd besproken samen met het gelijkaardige voorstel
van decreet van de heer M. Couckec.s. tot inventarisatie en er-
kenning van kunstwerken die geen staatsbezit zijn. De ontbin-
ding van de Kamers en dus van de Cultuurraden op 9 maart
1977 heeft de verdere bespreking en goedkeuring van het voor-
stel verhinderd.

Met dezelfde titel werd het voorstel opnieuw ingediend tij-
dens de bijzondere zitting 1977 door de heer A. De Beul. Het
werd tijdens die zitting besproken en in de commissie goedge-
keurd. Het verdag daarover werd op 8 februari 1978 inge-
diend.

Op 21 februari 1978 besprak de openbare vergadering van
de Cultuurraad het voorstel en besloot over sommige aspecten
het advies van de Raad van State te vragen, zodat het voorstel
derhalve terug naar de commissie werd verwezen voor bespre-
king van het advies. Dit advies werd op 8 maart 1978 verstrekt
en op 9 maart 1978 rondgedeeld.

Door de ontbinding van de Kamers op 15 november 1978
werd ook deze bespreking onderbroken en was het stuk op-
nieuw vervallen.

De heer A. De Beul hernam dan grosso modo zijn voorstel
onder het nummer 84 (B.Z. 1979) — Nr. 1 met een licht gewij-
zigde titel, die luidde : ,,Voorstel van decreet tot bescherming
van het roerend cultureel patrimonium in privé- en overheids-
bezit”. Dit voorstel kwam niet aan bespreking toe ingevolge de
goedgekeurde grondwetswijziging en de bijzondere wet van 8
augustus 1980 tot hervorming der instellingen. Door deze bij-
zondere wet werd de Cultuurraad voor de Nederlandse Cul-
tuglar((i:]emeenschap ontbonden en vervangen door de Vlaamse
Raad.

Hetzelfde voorstel werd dan opnieuw onder het nummer 54
(1980-1981) ~ Nr. 1 (Omslag) ingediend bij de Vlaamse Raad
op 13 november 1980.

Het verdlag van de bespreking over dit laatste voorstel vindt
u in het stuk 54 (1980-1981) — Nr. 6. Na een fase van bespre-
king in deze commissie werd het geheel verstuurd naar een ge-
mengde werkgroep bestaande uit vertegenwoordigers van de-
ze Commissie, van de Rijksdienst, van de Koninklijke Com-
missie en van de administratie. Uit deze werkgroep resulteer-
de een tekst die werd ingediend as amendement (Stuk 54
(1980-1981) ~ Nr. 2). Deze bespreking leidde opnieuw tot een
in commissie goedgekeurd decreet, maar strandde andermaal
opnieuw door de onthinding van de wetgevende kamers op 5
oktober 198 1.
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Algemene bespreking

De heer A. De Beul, indiener, licht het voorstel toe. Hij ves-
tigt de aandacht op de langdurige procedure, die aan de goed-
keuring van de vorige tekst voorafging. Allerhande instanties
werden geconsulteerd en er werd ook nog een werkgroep op-
gericht, waarin vertegenwoordigers van het kabinet, de admi-
nistratie, de Commissie van de Vlaamse Raad, en de Konink-
lijke Commissie voor Monumenten en Landschappen zetel-
den. Deze werkgroep kwam tot een tekst, die al's een haalbaar
compromis werd geacht te kunnen worden goedgekeurd.

De indiener schetst nog eens bondig de bedoeling en de in-
houd van zijn voorstel. Het gaat, aldus de indiener, niet om ‘t
even welke of alle voorwerpen, maar alleen om de inhoudelijk
waardevolle voorwerpen of verzamelingen van voorwerpen.

Hiervoor suggereert de indiener dat er twee richtlijnen te vol-
gen zijn, met name het begrip cultuurgoederen zoals omschre-
ven in artikel 1 van de Unesco-conventie van 14 november
1970, en verder de zogenaamde Waverley-criteria, die in
Groot-Brittannié worden gehanteerd om de uitvoer van een
bepaald werk te verhinderen.

Deze criteria zijn :

1. Het goed is zodanig verbonden met de geschiedenis en
het nationale leven dat zijn vertrek een verlies zou betekenen.

2. Het goed is van buitengewone esthetische waarde.

3. Het goed is van uitzonderlijke betekenis voor de studie
van een tak van de kunst, het onderwijs of de geschiedenis.

De procedure, die erin bestaat voorwerpen op een voorlopi-
ge en vervolgens op een definitieve lijst te plaatsen naheel wat
inspraak- en consultatiestappen, is sterk gelijkend op die van
de procedure voorgesteld in het decreet betreffende de land-
schappen, m.aw. er is voldoende rekening gehouden met de
belangen van de betrokkenen.

Andere punten betreffen dan nog de aard van de bescher-
ming, de financiering e.d.m.

Na de grondige voorafgaande besprekingen hoopt de indie-
ner dat de teksten vrij vliug zullen worden goedgekeurd.

De Gemeenschapsminister wil weten of het dezelfde tekst
is, alsin devorige legidatuur ingediend.
Deheer A. DeBeul, indiener, verzekert dat het de eindtekst is,
die na de vorige besprekingen, via een compromis werd goed-
gekeurd. Alleen werden in de nieuwe tekst de woorden ,,de
Minister” vervangen door de woorden ,,de Executieve”.

Een lid vindt dit des te meer verantwoord daar deze term al-
le mogelijkheden dekt voor om ‘t even welke bevoegdheids-
verdeling binnen de Vlaamse Executieve.

De Gemeenschapsminister meent vervolgens dat het de
voorkeur verdient dat in de titel én in het decreet alleen de
term ,,overheidsbezit” wordt gebruikt. Dit blijkt uit het eerste
lid van artikel 1 van de ingediende tekst, aldus de Gemeen-
schapsminister.

De Rijksdienst wordt verder, aldus de Gemeenschapsmini-
ster, omschreven in artikel 2, maar komt verder in de tekst niet
meer voor. De Gemeenschapsminister wil hierover verduide-
lijking. Verder meent de Gemeenschapsminister dat men -
blijkens de tekst ~ langs twee kanten advies kan inwinnen : er
is enerzijds de Koninklijke Commissie en anderzijds de Raad
van Adviesvoor de Musea. Deze laatste zou in de tekst moeten
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worden weggelaten, en dit moet worden opgevangen door het
opnemen van enkele leden van de Raad van Advies voor de
Musea in de 2de afdeling van de Koninklijk Commissie.

De Gemeenschapsminister meent verder dat dein artikel 25
vermelde bepalingen i.v.m. de fiscus een nationale materie
zijn, waarvoor de Vlaamse Raad niet bevoegd is.

In de tekst van artikel 32 heeft de Gemeenschapsminister
last met de term ,,voorlopig”.

De heer A. De Beul, indiener, geeft hierop ter verduidelij-
king het volgend antwoord : De term ,,Rijksdienst” wasin de
oorspronkelijke tekst nader omschreven. Via een amende-
ment van de toenmalige commissie zijn de artikelen betreffen-
de de Rijksdienst er uit verdwenen, omdat ze politiek onnuttig
werden geacht.

Wat de opname van leden van de Raad van Advies voor de
Musea betreft, meent de indiener dat dit voorlopig reeds het
geval was, vermits leden van die Raad zijn opgenomen in de
Koninklijke Commissie.

De bepalingen betreffende de fiscus kunnen begrepen wor-
den als onontbeerlijk om het doel van het decreet te bereiken
en worden beschouwd as ,,implied powers’.

Het woord ,,voorlopig” heeft meer te maken met de voorge-
schiedenis van het voorstel. Oorspronkelijk was het de bedoe-
ling het roerend patrimonium zowel in privé- asin overheids-
bezit te beschermen. Door een compromisin de commissieis
de total e toepasbaarheid weggevallen, maar heeft men de mo-
gelijkheid willen openhouden het roerend cultureel patrimo-
nium in privé-bezit te beschermen, op verzoek van de privé-
bezitters zelf. Deze zouden daartoe kunnen gemotiveerd wor-
den, gezien ze in dat geval subsidies kunnen verkrijgen voor de
restauratie. Dit impliceert meteen ook waarom in de titel het
woord ,,privé” zou moeten blijven staan.

Artikelsgewijze bespreking

Artikel 1

Bij lid 2 merkt deindiener op dat de uitzonderingen in dit lid
voorzien, voortspruiten uit het idee dat bedoelde verzamelin-
gen geacht worden voldoende beschermd te zijn.

Wat het amendement van de heer E. Desutter (Stuk 23
(1981-1982) ~ Nr. 2) betreft, om in het eerste lid de woorden
Hin overheldsbezit” weg te laten, gaat de indiener akkoord, zo-
wel met de inhoud als met de motivering van het amende-
ment.

Een lid merkt op dat de provincie een gesubsidieerd bestuur
is, en de andere instanties (Rijk, Gemeenschap, Gewest) sub-
sidiérende besturen. Ofwel dient men de gemeenten erbij te
voegen, of anderzijds de provincies uit de tekst weg te laten.

Na vragen van andere leden verduidelijkt de indiener dat de
tekst van het tweede lid een uitzondering beoogt. Het is de be-
doeling dat de voorwerpen of verzamelingen, eigendom van
gemeenten, wel onder de bepalingen van dit decreet vallen.
Dat de verzamelingen van de provincies ook onder de bepain-
gen van dit decreet zouden vallen is volgens de indiener geen
bezwaar, integendeel.

De Gemeenschapsminister vraagt zich ook af of het Gewest
wel goed gewapend is om verzamelingen van voorwerpen zelf
te beschermen. Het is de Gemeenschapsminister die de gedi-
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gende diensten bezit of zal bezitten om deze taak efficiént uit
te voeren. Het verdient derhalve aanbeveling, aldus de Minis-
ter, ook de woorden ,,het Gewest” uit lid twee weg te laten.

De Commissie is het hiermee eens en de woorden ,,de pro-
vincie, het Gewest” worden weggelaten.

De Gemeenschapsminister merkt vervolgens op dat er te-

genspraak is tussen de bepalingen van artikel 1 en detitel.
In detitel staan zowel de woorden,,privé” en ,,overheidsbezit,,
terwijl in artikel 1, eerste lid, alleen het woord ,,overheidsbe-
zit” wordt gebruikt.
De indiener verduiddlijkt deze schijnbare tegenspraak : het
voorstel van decreet wou eerst zowel het roerend cultureel pa-
trimonium in privé- as in overheidsbezit regelen. Via de be-
sprekingen is de Commissie geévolueerd naar een consensus
dat het voornamelijk gaat om het overheidsbezit, maar dat de
verzameling of voorwerpen van privé-personen, op uitdrukke-
lijk verzoek van deze laatsten, ook onder de bepalingen van
het decreet vallen (zie artikelen 14 en 32). Vandaar dat in de ti-
tel het woord ,,privé” toch behouden bleef.

Een lid is van oorded dat men zou moeten wachten tot de
bespreking is begindigd van artikelen 14 en 32, om te bedis-
sen.

Een ander lid suggereert dat men eventueel zowel de woor-
den “privé’ als,,overheidsbezit” énin detitel énin artikel 1
kan laten wegvallen, met die verduidelijking dat, wanneer een
privé-persoon de toepassing vraagt, het decreet in zijn gehed
van toepassing moet zijn. De aanhef van artikel 32 mag dan
worden weggelaten.

Hiermee is de commissie het eens : in de titel worden de
woorden ,,in privé- en overheidsbezit” weggelateneninlid 1
de woorden ,,in overheidsbezit”.

Vervolgens wordt het aldus gewijzigde artikel 1 eenparig
goedgekeurd.

Artikel 2

Lid 1. Hierbij werd een amendement ingediend door de
heer E. Desutter ertoe strekkend dit lid weg te laten, gezien er
ingevolge de bepaingen van de bijzondere wetten van 8 en 9
augustus 1980 alleen sprake kan zijn van de Executieve. Het
verdient dus aanbeveling dit lid weg te laten en in ale volgen-
de artikelen het woord “ Minister” te vervangen door ,,Execu-
tieve’. De Commissie gaat hiermee eenparig akkoord.

Bij lid 2 (nieuw lid 1)* zijn er geen opmerkingen.

Bij lid 3 (nieuw lid 2) deelt de Gemeenschapsminister mee
dat de benaming van de Rijksdienst zal gewijzigd worden in
»De Vlaamse Gemeenschapsdienst voor Monumenten- en
Landschapszorg”. Hierop bedlist de Commissie eenparig de
tekst van dit lid as volgt te lezen :

,»de Vlaamse Gemeenschapsdienst voor Monumenten- en
Landschapszorg : de Rijksdienst voor Monumenten- en Land-
schapszorg opgericht bij koninklijk bedluit van 1 juni 1972, na-
dien gewijzigd in de Vlaamse Gemeenschapsdienst voor Mo-
numenten- en Landschapszorg”.

* de term tussen haakjes (nieuw lid of artikel . ..) slaat op de nieuwe
volgorde, ontstaan door het weglaten van een lid of artikel. Deze
geuwe volgorde is opgenomen in de tekst - aangenomen door de

ommissie.
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Bij lid 4 (nieuw lid 3) heeft de Gemeenschapsminister een
amendement ingediend, ertoe strekkend dit lid weg te laten. In
zijn verantwoording verduidelijkt de Minister, dat het aanbe-
veling verdient enkele leden van de Raad van Adviesin de 2de
Afdeling van de Koninklijke Commissie voor Landschappen
en Monumenten te laten zetelen, zodanig dat geen twee advie-
zen moeten worden ingewonnen. De indiener heeft hiertegen
geen fundamenteel bezwaar, maar vindt het anderzijds toch
ook nuttig de Raad van Advies niet zomaar voorbij te gaan. De
Gemeenschapsminister houdt het amendement niet aan.
De Commissie keurt lid 4 (nieuw lid 3) eenparig goed.

Bij lid 5 (nieuw lid 4) heeft de heer E. Desutter een amende-
ment ingediend dat ertoe strekt op de vijfde regel, de woorden
,,wolkskundige of wetenschappelijke waarde’ te vervangen
door de woorden ,,volkskundige, wetenschappelijke of age-
meen sociaal-culturele waarde”. De toevoeging van de laatste
term heeft als doel de evolutie van het begrip ,,waardevol” in
de toekomst op te vangen. De Commissie is het hiermee een-
parig eens.

Een lid wil verduidelijking omtrent de term ,,niet onroerend
door bestemming”. De indiener geeft een voorbeeld van een
onroerend goed door bestemming : panelen en meubelen deel
uitmakend van een kapittel van een kerk zijn onroerend door
bestemming evena's een communiebank of een preekstod.
Een kandelaar die kan verplaatst worden is een goed roerend
(of niet onroerend) door bestemming. Een lid vraagt aan dein-
diener of de archieven, bedoeld in de archiefwet van 24 juni
1955 hier ook moeten worden verstaan als roerende voorwer-
pen.

De heer A. De Beul, indiener van het voorstel, antwoordt
hierop bevestigend.

Bij lid 6 (nieuw lid 5) is er opnieuw een amendement van de
heer E. Desutter dat de tekst van het artikel als volgt wil wijzi-
gen:

6. Roerend cultureel patrimonium in privébezit : ,,roerend
cultureel patrimonium dat in eigendom aan een natuurlijke
persoon of een privaatrechterlijke rechtspersoon toebehoort”.

Het amendement wordt adus verantwoord :

Teneinde elke betwisting uit te sluiten lijkt het verkieslijker
het onderscheid tussen ,,privé-bezit” en ,,overheidsbezit” en-
kel te steunen op het statuut van eigendom. Quid immers bij
een voorwerp dat in eigendom toebehoort aan een publiek-
rechterlijke rechtspersoon maar waarvan een privé-persoon
houder of bezitter zou zijn.

Deindiener van het voorstel repliceert dat een van zijn vori-
ge voorstellen, besproken in de openbare vergadering van de
Cultuurraad in 1978, daar werd geamendeerd in de zin zoals de
tekst nu is opgesteld. Een van de meest onderlegde juristen
van de Raad heeft toen met stevig juridische argumenten aan-
getoond dat het eigenaarschap in zijn verschillende vormen
uitdrukkelijk dient vermeld. Vandaar de termen : eigenaar,
houder of bezitter zijn.

Lid 6 (nieuw lid 5) wordt vervolgens eenparig goedgekeurd
met een lichte tekstwijziging met name de term “prive-bezit”
wordt vervangen door de woorden : “roerend cultureel patri-
monium in privé-bezit ;"

Lid 7 (nieuw lid 6) : de term ,,overheidsbezit” wordt vervan-
gen door de woorden ,,roerend cultureel patrimonium in over-
heidsbezit”.

Het aldus aangepast lid 7 (nieuw lid 6) wordt eenparig aan-
genomen.
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Vervolgens worden lid 8,9 en 10 (nieuw lid 7,8 en 9) onge-
wijzigd aangenomen.

Lid 11 (nieuw lid 10) ondergaat eveneens een kleine tekst-
wijziging. De woorden ,,kerkfabrieken op provinciaal niveau’
worden vervangen door de woorden ,,kathedrale kerkfabrie-
ken”. Aldus aangepast wordt de tekst van lid 11 (nieuw lid 10)
eenparig goedgekeurd.

Lid 12 (nieuw lid 11) wordt vervolgens eenparig en ongewij-
zigd aangenomen.

Het adus gewijzigde en geamendeerde artikel 2 wordt ver-
volgens eenparig aangenomen.

Artikel 3

Bij dit artikel zijn er verschillende amendementen. Het
amendement van de Executieve ertoe strekkende punt 3 van §
2 weg te laten, wordt aangenomen. De volgende punten wor-
den dan vernummerd. Bij het laatste lid van punt 5 (nieuw
punt 4) wordt een amendement van de heer E. Desutter (Stuk
23 (1981-1982) -~ Nr. 2) aangenomen, waardoor een strenger
toezicht van de Koninklijke Commissie op restauratiewerken
wordt bereikt. De nieuwe tekst van punt 5 (nieuw punt 4) luidt
dan asvolgt :

,De Koninklijke Commissie moet, op een door de Executie-
ve nader te bepalen wijze, bij ale herstellingswerken en res-
tauratiewerken aan de beschermde voorwerpen en verzame-
lingen worden betrokken.”

Verder wordt het woord ,,Minister” vervangen door ,,Execu-
tieve'.

Het aldus gewijzigde artikel 3 wordt eenparig aangenomen.

Artikel 4

Bij dit artikel zijn er twee amendementen van de heer E. De-
sutter (Stuk 23 (1981-1982) — Nr. 2) ingediend.

Het eerste amendement wil een voorafgaandelijk advies van
de Koninklijke Commissie voorzien bij het opstellen van de
ontwerpen van lijst.

Hiertegen wordt door de indiener geargumenteerd dat de
inspraakprocedure reeds voldoende waarborgen biedt en dat
dit amendement de taken te zeer zou compliceren.

Hierop trekt de heer E. Desutter dit amendement in.

Een tweede amendement van dezelfde auteur strekt ertoe in
het tweede lid van paragraaf 1 na het woord ,,ontwerpen” de
woorden ,,worden met redenen omkleed en,, in te voegen.

Dit amendement wordt eenparig aanvaard en tevens wor-
den de woorden ,Minister” telkens vervangen door ,,Executie-
ve'.

Denotie ,,in situ bewaren” moet voor archeol ogische vondsten
niet noodzakelijk de plaats zijn waar het voorwerp zich be-
Vi ndtd maar kan ook de plaats zijn waar het voorwerp wordt be-
waard.

Het aldus geamendeerde artikel wordt eenparig aangenomen.

Artikel 5

Bij dit artikel zijn er twee tekstwijzigingen : het woord ,,Mi-
nister” wordt vervangen door ,,Executieve’. Met het advies
van de “betrokken gemeenten en provincies’ worden bedoeld
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respectievelijk de schepencolleges en de bestendige deputa-
ties. Vervolgens wordt artikel 5 eenparig goedgekeurd.

Artikel 6

Hier worden twee tekstverbeteringen aangebracht. Op de
eerste regel worden de woorden ,,VIaamse Executieve, hierna
te noemen de ..” geschrapt en in de laatste regel wordt het
woord “ Vlaamse” geschrapt.

Na deze tekstwijziging wordt het artikel eenparig aangeno-
men.

Artikel 7

Bij dit artikel wordt een amendement van de heer E. Desut-
te (Stuk 23 (1981-1982) — Nr. 2) aangenomen. Na de woorden
Lliist van het roerend cultureel patrimonium” worden de woor-
den ,,wordt met redenen omkleed en” ingevoegd.

Het woord ,,VIaamse” voor het woord ,,Executieve” wordt ge-
schrapt.
Het aldus geamendeerde artikel wordt eenparig aangenomen.

Artikel 8

Dit artikel wordt eenparig en ongewijzigd aangenomen,
mits het woord ,,Minister” te vervangen door ,,Executieve’.

Artikel 9

Dit artikel wordt eenparig en ongewijzigd goedgekeurd,
mits het woord ,,Minister” te vervangen door het woord ,,Exe-
cutieve”.

Artikel 10
Dit artikel wordt ongewijzigd en eenparig aangenomen.

Artikel 11

Bij dit artikel wordt een amendement ingediend door de
heer E. Desutter (Stuk 23 (1981-1982) — Nr. 2). Het amende-
ment wil de tekst van de eerste drie leden van dit artikel wijzi-
genasvolgt :

,De beschermde voorwerpen of verzamelingen mogen en-
kel in een door de Executieve erkend atelier worden hersteld
of gerestaureerd.

De Executieve regelt de erkenning van deze ateliers. Deze
regeling houdt in elk geval in:

- dat bij elk beduit tot erkenning vooraf de Koninklijke
Commissie dient gehoord te worden ;

— dat elk bedluit tot erkenning beperkt wordt in de tijd met
mogelijkheid tot verlenging ;

- dat ek erkenningsbed uit nauwkeurig de bevoegdheid
van het betrokken atelier omschrijft.

De beschermde voorwerpen of verzamelingen mogen enkel
worden hersteld of gerestaureerd mits toelating van de Execu-
tive die elke aanvraag onmiddellijk voor advies aan de Konink-
lijke Commissie overmaakt ; bij ontstentenis van advies bin-
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nen een maand na de toezending wordt dit advies geacht gun-
stig te zijn."
Het amendement wordt als volgt verantwoord :

Zoals reeds in de verantwoording bij het amendement bij
artikel 3 aangemerkt, is het herstellen en restaureren van be-
schermde voorwerpen en verzamelingen een uitermate delica-
te aangelegenheid.

Wanneer men de erkenning van bepaalde ateliers voorziet,
lijkt het maar logisch uitsluitend de erkende atdliers in aan-
merking te laten komen voor dit delicate werk. Het lijkt tevens
nuttig dat voor elk erkend atelier nader wordt gespecifieerd
welke opdrachten er aan kunnen worden toevertrouwd. Des-
gevallend kunnen verder ook meerdere categorieén van erken-
de ateliers worden voorzien.

Zelfswanneer de herstellings- of restauratiewerken in een
erkend atelier plaats vinden, lij kt een voorafgaanddlij ke toela-
ting niet overbodig. Deze toelating houdt, zo nodig, tevens de
machtiging in welke voorgeschreven wordt in§ 1 van artikel 8.

Conform het bij artikel 3, § 2 voorgesteld amendement
wordt voor het overige ook in artikel 11 een ruime inspragk van
de Koninklijke Commissie voorzien.

De indiener repliceert hierop dat deze tekst vroeger in die
zin reeds werd ingediend maar werd afgezwakt door het com-
promis, waardoor de thans voorliggende tekst ontstond.

Een lid vindt nochtans dat men geen te strenge tekst moet
opstellen : men kan zodoende te weinig mancevreerruimte
krijgen voor deze toch zo gespecialiseerde taak als het herstel-
len en restaureren.

Een ander gevolg kan ook zijn dat de kostprijs van restaura-
tie enorm wordt opgedreven. Voor de erkenning zou ook als
voorwaarde moeten worden gesteld dat de prijzen matig blij-
ven en er dienen voldoende ateliers te worden erkend.

Verschillende leden men dat men er toch moet over waken
om te beletten dat dit delicate werk in onbekwame handen te-
recht komt.

De indiener van het amendement verduiddlijkt dat de er-
kenning beperkt blijft in de tijd, zodat de nodige soepelheid
wel is ingebouwd.

De Gemeenschapsminister is het eens met het amendement,
dat wordt aangenomen met 8 ssemmen hij 2 onthoudingen.

In de twee volgende leden worden de woorden ,,Minister”
telkens vervangen door ,,Executieve’. Het aldus geamendeer-
de en gewijzigde artikel wordt vervolgens eenparig aangeno-
men.

Artikel 12
Dit artikel wordt eenparig en ongewijzigd aangenomen.

Artikel 13

Na schrapping van het woord ,,Vlaamse” voor het woord
,,Executieve” wordt dit artikel ongewijzigd en eenparig aange-
nomen.

Artikel 14

Bij § 2 van dit artikel wordt een amendement ingediend, dat
ertoe strekt in de tekst van § 2 van dit artikel, op de tweede re-
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gdl, de woorden “ werken van instandhouding, onderhoud en
herstel” te vervangen door de woorden “ werken van instand-
houding, beveiliging, onderhoud en herstel”.

De verantwoording luidt alsvolgt : in § 1 van dit artikel is er uit-
drukkelijk spraak van werken ter beveiliging. Men kan ook
best deze beveiligingswerken uitdrukkelijk vermelden in § 2.
Dit amendement wordt eenparig aangenomen.

Vervolgens is er een tweede amendement dat luidt als volgt :

In de tekst van § 3, punt b van dit artikel, op de tweede regel,
de woorden ,,zwammen en micro-organismen,, vervangen
door de woorden ,,zwammen, micro-organismen, corrosie en
alle andere vormen van fysische of biologische aantastingen of
degenerdtie”.

De indiener wil hiermee dat ook nodige aandacht besteed
wordt aan de typische problemen van wetenschappelijke,
technologische en/of industriéle voorwerpen.

Ook dit amendement wordt eenparig aangenomen alsmede

het amendement, waarbij in fine van punt g van § 3 volgende
tekst wordt toegevoegd : ,,zomedede noodzakdijke instand-
houdingswerken aan de bestaande bergplaats of verbetering
van de omgevingstoestanden indien het vervoer niet noodza-
kelijk of niet verantwoord is of indien het ernstige technische
problemen stelt”.
In sommige gevallen kan vervoer immers gevaarlijk of nefast
zijn (bijvoorbeeld voor voorwerpen die in zeer specifiek mi-
cro-klimaat vertoeven of waarvan het vervoer niet onaanzien-
lijke risico’ s inhoudt) of kan het transport op ernstige proble-
men stuiten, aldus de indiener.

Vervolgenswordt gansdit artikel, al dus geamendeerd en ge-
wijzigd (,,Minister” wordt vervangen door ,,Executieve’), een-
parig goedgekeurd.

Artikel 15

Bij dit artikel is er een amendement van de heer E. Desutter
(Stuk 23 (1980-1981) — Nr. 2) dat ertoe strekt een littera b in te
lassen, waarvan de tekst als volgt luidt :

,0) indien de werken onderhands worden gegund, de kost-
prijs van de werken, doch beperkt tot het bedrag van de door
de Executieve goedgekeurde onderhandse overeenkomst”.
De huidigelittera' s b) en c) van § 2 van dit artikel worden dan
respectieveijk de littera's c) en d).

Deindiener verantwoordt zijn amendement als volgt :

Artiel 15 van het voorstel voorziet slechts twee mogelijkhe-
den om voor subsidiéring in aanmerking te komen met name
hetzij door beroep te doen op de mededinging middels een
openbare of beperkte aanbesteding of middels een algemene
of beperkte offerteaanvraag, hetzij door de werken in eigen be-
heer uit te voeren.

Artikel 9 van de wet van 14 juli 1976 betreffende de over-
heidsopdrachten voor aanneming van werken, leveringen en
diensten, bepaalt evenwel dat de overheidsopdrachten in de
bij de wet bepaalde gevallen ook onderhands mogen gegund
worden ; één van deze gevallen waar overeenkomstig artikel
17 van deze wet onderhands kan worden gehandeld is nu juist
wanneer het gaat om kunstprecisiewerken of kunstvoorwer-
pen waarvan de uitvoering slechts aan ervaren kunstenaars of
technici kan worden toevertrouwd.

Wanneer het precies gaat om werken aan of ter beveiliging
van het roerend cultureel patrimonium, lijkt het dan ook aan-
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gewezen om deze wijze van gunning onder de subsidiérings-
mogelijkheden onder te brengen.

Sommige leden hebben bezwaren tegen dit amendement
omdat zij menen dat aldus kunstmatige prijszetting zou kun-
nen ontstaan.

Hiertegen wordt dan weer aangevoerd dat de sector zo ge-
specialiseerd is dat men soms tot onderhandse aanbesteding
moet overgaan.

Het amendement van de heer E. Desutter wordt vervolgens
eenparig aangenomen. Verder worden in de tekst het woord
»Minister” telkens vervangen door het woord ,,Executieve”
Het aldus geamendeerde en gewijzigde artikel wordt vervol-
gens eenparig aangenomen.

Artikel 16
Dit artikel wordt eenparig en ongewijzigd aangenomen.

Artikel 17

Bij dit artikel merkt een lid op dat de bepaling in fine van het
artikel ,,de eigenaar 20 procent” eigenlijk zinloosis, gezien de
eigenaar toch geen toelage aan zichzelf moet betalen. Men
beslist dan ook deze woorden weg te laten, met toevoeging van
het woord ,,en” voor het woord ,,provincie’. Het aldus gewij-
zigde artikel wordt eenparig aangenomen.

Artikel 18

Conform de redenering in artikel 17 worden hier ook in fi-
ne van de tekst de woorden ,,de eigenaar 40 procent” weggela
ten. Het aldus gewijzigde artikel wordt eenparig aangenomen.

Artikel 19

Hier merken verschillende leden op dat de woorden ,,het
Gewest” respectievelijk op de derde én de laatste regel van de
tekst dienen te worden geschrapt, dit conform de schrapping
in artikel 1 van dezelfde woorden. Het aldus gwijzigde artikel
wordt vervolgens eenparig goedgekeurd.

Artikel 20

Conform de wijziging in artikelen 17 en 18 wordt hier ook
beslist de woorden ,,de eigenaar 15 procent mits akkoord van
de eigenaar” te schrappen en het woord ,,en” in te voegen voor
,de gemeente’. Verder wordt ,Minister” vervangen door
Executieve” Het adus gewijzigde artikel wordt eenparig
goedgekeurd.

Artikel 21

Hier worden eveneens de woorden ,,de eigenaar(s) 30 pro-
cent, mits akkoord van de eigenaar(s)” in fine van het artikel
weggelaten en het woord ,,en” ingevoegd voor ,,de gemeente”.
Het aldus gewijzigde artikel wordt eenparig goedgekeurd.
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Artikel 22

Ook in dit artikel worden de woorden in fine van het artikel
,,de eigenaar(s) 50 procent mits akkoord van de eigenaar(s)”
weggelaten en het woord ,,en” ingevoegd voor ,,de gemeen-
It(en”;jHet aldus gewijzigde artikel wordt eenparig goedge-

eurd.

Artikel 23

Bij dit artikel heeft de heer E. Desutter een amendement in-
gediend met als bedoeling de tekst van het artikel te vervangen
door wat volgt : ,,Dein artikel 21 en 22 van dit decreet voorzie-
ne toelagen voor werken ondernomen door particulieren of
privé-instellingen zullen dechts worden toegekend wanneer
de eigenaar(s), de vruchtgebruikers, of in geval er onverdeeld-
heid is, de medegigenaar(s), evenas de echtgenoten ingeval
het onverdeelde goederen betreft of goederen van het ge-
meenschappelijk vermogen, zich akkoord verklaren dat de
maatregelen voorzien in het huidig decreet van overeenkom-
stige toepassing zijn op de voorwerpen waarvoor deze toelage
wordt aangevraagd.”

Deindiener meent dat, wanneer men de huidige tekst van
artikel 23 leest men zich bezwaarlijk van de indruk kan ont-
doen dat de vooropgestelde verplichtingen veela niet opwe-
gen tegen de tegemoetkomingen welkein de artikelen 21 en 22
zijn opgenomen. De doelstelling welke men beoogt met name
dat waardevolle werken in prive-bezit tijdig zouden gerestau-
reerd worden, zou aldus volledig negatief kunnen uitvallen.
Daaren-boven stelt het huidig artikel 23 nog vele vragen. Iser
steeds een even grote meerwaarde na restauratie, wie zal dit
schatten, is er hierbij enig verhaal mogelijk ? De uitbetaalde
schadevergoeding bestaat normaliter uit twee componenten :
de eigenlijke restauratiekosten en de waardevermindering.
Moet dit laatste ook aan het herstel worden besteed ?

Wanneer men eenvoudigweg uitgaat dat de werken waar-
voor een toelage wordt verleend, onder de e?el ding komen te
vallen van de beschermingsmaatregelen welke voorzien zijn
voor het roerend culturedl patrimonium in overheldsbezit,
dan blijken er toch reeds voldoende toelagen te verantwoor-
den. Wij denken hierbij onder meer aan volgende maatrege-
len:

- verbod van vervreemding, tenzij toelating van de Execu-
tieve ;

- verplichting tot kennisgeving van elk verlies, vernietiging
of beschadiging ;

- verplichte bewaring in situ, behoudens machtiging van de
Executieve ;

- reglementering en/of verbod van uitvoer, behoudens toe-
lating van de Executieve;

Over dit amendement wordt langdurig gediscussieerd.

De indiener van het decreet verdedigt de tekst van dit arti-
kel: de uitgebreide en gedetailleerde bepalingen van de tekst
hebben als hoofdbedoeling nauwkeurig de verhouding te rege-
len tussen de gemeenschap en de privé-personen. Indien deze
laatsten de toepassing van het decreet op henzelf verlangen,
dan dienen ze ook al deze voorwaarden, precies omschreven,
te aanvaarden.

De heer E. Desutter, indiener van het amendement vindt dit
een juiste redenering, maar meent dat zijn teksten, in een
meer eenvoudige formulering, hetzelfde doel nastreven. De
tekst van het amendement stelt immers uitdrukkelijk dat a de
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maatregelen voorzien in het decreet van toepassing worden,
wanneer de eigenaar(s), vruchtgebruikers, enzovoort, er zich
mee akkoord verklaren.

Hetzelfde lid wijst er verder nog op dat de kosten van de ver-
plichte verzekering voor 20 jaar (aan 8 pro duizend), vaak niet
In verhouding zullen staan met de te ontvangen subsidie voor
restauratie, zodat dit decreet alleen om die reden reeds - wat
de privé-personen betreft — geen effect zal sorteren.

De indiener van het voorstel repliceert met het argument
dat deze regeling werd ingebouwd naar analogie van de rege-
ling voor herstellingen van het onroerend culturee! patrimo-
nium.

Een lid meent dat deze vergelijking mank loopt want de
kostprijs voor herstel van onroerende goederen ligt veel hoger,
zodat ook de ontvangen subsidie hier zeer hoog is, terwijl de
verzekeringskosten relatief laag blijven. Dit iseen voor de par-
ticulier meer voordelige verhouding dan in het geval van dere-
geling inzake roerend cultureel patrimonium.

De indiener verwijst naar de' vroegere verduidelijkingen
waarin werd gesteld dat het hier alleen om zeer belangrijke
stukken gaat, van uitermate groot belang voor de gemeen-
schap. Indien de privé-persoon deze maatregelen voor hem
belangrijk vindt, dan zal hij de toepassing vragen, maar dan
moeten zowel de verplichtingen as de lasten door hem
worden aanvaard.

Bovendien wordt er op gewezen dat de Gemeenschapsmi-
nister de nodige ruimte heeft om - zo nodig - van deze bepa-
lingen af te wijken (zie punten b en ¢ van de tekst). Bijvoor-
beeld zal de Gemeenschapsminister rekening houden met de
Particuliere situatie van de eigenaar of mag gehedl of gedeelte-
ijk worden afgezien van de verzekeringsverplichting.

Een lid legt het accent op de belangen van de gemeen-
schap, als hoofddoel van dit decreet. Men moet niet vrezen de
prive-personen ter zake zekere nauwkeurig omschreven ver-
plichtingen op te Ie?gen, wanneer die ook de voordelen ervan
genieten, zoniet zullen deze teksten een omgekeerd effect be-
reiken van wat men bedoelt, namelijk het roerend cultureel
patrimonium voor de gemeenschap bewaren.

Het amendement van de heer E. Desutter wordt vervolgens
verworpen met 1 stem voor, negen tegen en twee onthoudin-
gen.

Bij litterab wordt verduidelijkt dat het de bedoeling is zowel
het vervreemden as het belasten met zakelijke rechten, te ver-
bieden tenzij toelating van de Minister (Executieve). Dus de
uitzondering daat op beide elementen.

De tekst wordt derhalve ,,het niet te vervreemden of het te
belasten met zakelijke rechten . . . toegekend, behoudenstoela
ting van de Minister (Executieve)”.

De Commissie gaat vervolgens akkoord om, na aandringen
van verschillende leden, de verzekeringstermijn van 20 jaar
overa in detekst op 10 jaar te brengen.

Verder wordt het woord ,,Minister” overal in de tekst door
,,EXecutieve” vervangen.

Tendlotte moet OIpunt 4 dsvolgt worden gelezen : , 4/ jaarlijks
door de afgevaardigde van de Executieve nazicht te laten uit-
voeren naar de conservatietoestand van het roerend cultureel
patrimonium.”

Hierdoor vallen deze bijkomende kosten van het onderzoek
voor de privé-personen weg.
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Het aldus gewijzigde artikel wordt vervolgens aangenomen
met 11 stemmen voor en 1 tegen.

Artikel 24

Behoudens de gebruikelijke vervanging van het woord ,,Mi-
nister” door ,,Executieve” wordt dit artikel ongewijzigd en
eenparig aangenomen.

Artikel 25

Bij artikel 25 hebben verschillende leden vragen in verband
met de bepaingen omtrent het niet mededeelbaar zijn van de
gegevens aan de fiscus. De indiener argumenteert dat dit een
veel voorkomende formulering is onder meer bij de volkstel-
ling.

Andere leden betwijfelen of de VIaamse Raad bevoegd is
dergelijke bepalingen in te schrijven. De indiener repliceert
dat dit wel kan krachtens het principe van de,,implied powers’
(artikel 10 van de buitengewone wet van 8 augustus 1980 hou-
dende de hervorming van de instellingen).

Na enige discussie beslist de commissie vervolgens de tekst
van de laatste zin aldus te wijzigen : ,,De gegevens van dit re-
gister zijn vertrouwelijk en mogen niet aan derden, adminis-
traties inbegrepen, worden meegedeeld, behoudens akkoord
van de eigenaar.”

Het aldus gewijzigde artikel wordt eenparig goedgekeurd
met 10 stemmen voor bij 2 onthoudingen.

Artikel 26

Hier twijfelen weer verschillende leden aan de bevoegdheid
terzake van de Vlaamse Raad. De bepaingen komen volgens
hen neer op een wijziging van de wetgeving op de successie-
rechtder), aangelegenheid waarvoor de Vlaamse Raad niet be-
voegd is.

De indiener verwijst andermaal naar het principe van deim-
plied powers (artikel 10 van de wet van 8 augustus 1980) en
meent dat de Vlaamse Raad haar bevoegdheden maximaal
moet interpreteren.

Vervolgens wordt het artikel aangenomen met 10 stemmen
bij 2 onthoudingen.

Artikel 27

In detekst van dit artikel wordt het woord ,,Minister” ver-
vangen door ,,Executieve’. Het artikel wordt verder eenparig
aangenomen.

Artikel 28

Dit artikel wordt eenparig aangenomen, mits schrapping
van het woord ,,VIaamse” voor ,,Executieve”

Artikelen 29, 30 en 31

Deze artikelen worden ongewijzigd en eenparig aangeno-
men.
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Artikel 32

Bij het eerstelid van dit artikel dient de heer A. De Beul een
amendement in dat de tekst wil vervangen door wat volgt :

,De maatregelen voorzien in dit decreet zijn van toepassing
op het roerend cultureel patrimonium in privé-bezit op uit-
drukkelij k verzoek van de privé-eigenaars zelf *.

De indiener vindt het legistiek ongelukkig in een wettekst te
verwijzen naar een regeling die nog moet komen, zoals dit het
geval was in de oorspronkelijke tekst.

Dit amendement op het eerste lid wordt eenparig aangeno-
men.

Vervolgens ontstaat (bij het tweede lid) een discussie over
het recht tot voorkoop. Hierover bestaan heel wat misverstan-
den, aldus de indiener. Het recht op voorkoop speelt slechts
as het normale vrije-marktmechanisme zijn beslag heeft ge-
kregen : het goed wordt overgenomen bij het hoogst bestaande
bod, zodat de maximale marktprijs voor de eigenaar kan wor-
den bereikt.

Overigensis het niet de bedoeling zoveel mogelijk goederenin
overheidshanden te doen belanden, maar aleen de uitvoer
van waardevolle stukken naar het buitenland te beletten.

Verschillende leden hebben hier bezwaren. Een lid vindt
dat de laatste bieder in zijn rechten wordt aangetast.
Een ander lid meent dat, gezien de wet op de uitvoer van
kunstwerken niet toepashaar is, deze bepalingen de enige
praktische uitweg zijn om toch enigszins te beletten dat waar-
devolle werken uit ons patrimonium verdwijnen.
Andere leden betogen dat het dan voldoende was om in de
tekst in te schrijven dat het werk niet mag buiten de grenzen
worden uitgevoerd, maar dan stelt zich de vraag over degrens:
de Vlaamse Gemeenschap heeft geen bewaakte grens.

Sommige leden wijzen op het gevaar van de uitoefening van
het voorkooprecht bij onderhandse verkoop. De overeengeko-
men prijs kan willekeurig hoog worden gesteld. Er schijnt be-
scherming te zijn voor de Gemeenschap. In elk geva blijft de
Gemeenschapsminister vrij het voorkooprecht al dan niet uit
te oefenen.

De Gemeenschapsminister meent dat indien de wil er is, de
goederen steeds door de overheid op de vrije markt kunnen
worden aangekocht, en vraagt dat zijn amendement (Stuk 23
(1981-1982) — Nr. 3) om deze ainea’s te schrappen, wordt aan-
genomen.

De amendementen van de Executieve worden verworpen
met 4 stemmen voor en 7 tegen. Voor de stemming van artikel
23, tweede lid, wordt nogmaals verduidelijkt dat dit artikel in
hoofdorde as bedoeling heeft te beletten dat de waardevolle
goederen uit het roerend cultureel patrimonium het land zou-
den verlaten en in bijkomende orde, dat de Gemeenschap die
goederen zou kunnen aankopen. Het betreft hier alleen waar-
devolle voorwerpen, vallend onder de bepalingen van artikel
23, dit wil zeggen waarvoor de privé-persoon een beroep heeft
gedaan op de toepassing van de maatregelen van dit decreet.

Derhalve wordt voorgesteld in fine van lid 2 van dit artikel
nahet woord ,,patrimonium” devolgendezinintevoegen: ,,en
waarvoor een beroep werd gedaan op de bepalingen van arti-
kel 23 van dit decreet, . ..“. Determ ,,Minister, bevoegd voor de
Nederlandse Cultuur” wordt vervangen door ,,Executieve’
Het aldus gewijzigde lid 2 van dit artikel wordt aangenomen
met 8 stemmen voor, 1 stem tegen en drie onthoudingen.

De derde alinea wordt aangenomen met 10 stemmen voor, 1
stem tegen en 1 onthouding.
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Het geheel van artikel 32, aldus geamendeerd, wordt vervol-
gens goedgekeurd met 6 stemmen vaor, 1 tegen en 4 onthou-
dingen.

Artikel 33
Dit artikel wordt eenparig aangenomen.

Eindstemming

De tekst van het decreet wordt vervolgens aangenomen met
11 stemmen bij 1 onthouding.

De Verslaggever, De Voorzitter,

A. BOURGEQOIS 1. VAN BELLE
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TEKST AANGENOMEN DOOR DE COMMISSIE

Voorstel van decreet houdende bescherming
van het roerend cultureel patrimonium

Hoofdstuk 1
Algemene Zaken
Artikel 1

Dit decreet regelt de bescherming van het roerend cultureel
patrimonium, zijnde een culturele aangelegenheid zoals be-
doeld in artikel 59 bis van de Grondwet.

Het is niet van toepassing op de voorwerpen of verzamelin-
gen, eigendom van de musea, van de hibliotheken en van de
archieven van het Rijk of van de Gemeenschap.

Artikel 2
In dit decreet wordt verstaan onder :

1. de Koninklijke Commissie : de Koninklijke Commissie
voor Monumenten en Landschappen, Nederlandstalige auto-
nome sectie, waarvan de samenstelling en de werking is be-
paald in het koninklijk besluit van 24 september 1974 ;

2. de Vlaamse Gemeenschapsdienst voor Monumenten- en
Landschapszorg : de Rijksdienst voor Monumenten- en Land-
schapszorg opgericht bij koninklijk besluit van 1 juni 1972, na-
dien gewijzigd in : de Vlaamse Gemeenschapsdienst voor Mo-
numenten- en Landschapszorg ;

3. de Raad van Advies voor de Musea : de Raad van Advies
voor de Musea zoa s opgericht bij decreet van 19 december
1977 ;

4. roerend cultureel patrimonium : de roerende voorwerpen
of verzamelingen, niet onroerend door bestemming, waarvan
de bescherming van algemeen belang is omwille van hun artis-
tieke, kunsthistorische, oudheidkundige, historische, indus-
trieel-archeologische, volkskundige, wetenschappelijke of al-
gemeen sociaal-culturele waarde ;

5. roerend cultureel patrimonium in privé-bezit : voorwer-
pen of verzamelingen waarvan natuurlijke of rechtspersonen
eigenaar, houder of bezitter zijn ;

6. roerend cultureel patrimonium in overheidsbezit : voor-
werpen of verzamelingen, eigendom van publiekrechtelijke
rechtspersonen behoudens de musea, bibliotheken en archie-
ven van het Rijk en van de Gemeenschap ;

7. voor bescherming vatbare voorwerpen en verzamelin-
gen : het roerend cultuurpatrimonium van agemeen belang
Idat krachtens dit decreet is ingeschreven op een ontwerp van
ijst;

8. beschermde voorwerpen en verzamelingen : het roerend
cultuurpatrimonium van algemeen belang dat krachtens dit
decreet isingeschreven op een bij besluit van de Vlaamse Exe-
cutieve vastgestelde lijst ;

9. beschermingsvoorschriften : alle maatregelen en richtlij-
nen die krachtens dit decreet worden opgelegd met het oog op
het behoud, de beveiliging, het onderhoud, de conversatie, het
herstel en de restauratie van het roerend cultuurpatrimonium,
met inbegrip van beperkingen op de uitoefening van het &i-
gendomsrecht ;
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10. provinciale openbare besturen : de provincies, de bis-
schoppelijke seminaries en de kathedrale kerkfabrieken ;

II. lokale openbare besturen : de gemeenten, agglomera-
ties, federaties, verenigingen van gemeenten, de Nederlandse
Commissie voor de Cultuur van de Brusselse agglomeratie -
in zover het het roerend cultureel patrimonium betreft dat
zich bevindt in het Nederlands taal gebied-, openbare centra
voor maatschappelijk welzijn, intercommunale openbare cen-
tra voor maatschappelijk welzijn, polders, wateringen, vere-
nigingen van polders of van wateringen, kerkfabrieken evenals
andere rechtspersonen die voor de uitoefening van een open-
bar eredienst of voor verenigingen van vrijzinnigen onroeren-
de goederen beheren.

Hoofdstuk 11
Koninklijk Commissie voor Monumenten en Landschappen

Artikel 3

§ 1. De Koninklijke Commissie heeft tot task de Executieve
van advies te dienen inzake het roerend cultureel patrimo-
nium. Zij verricht voorts werkzaamheden haar bij of krachtens
dit decreet opgedragen.

§ 2. Onverminderd de werkzaamheden haar bij of krachtens
dit decreet of de Koning opgedragen heeft de Koninklijke
Commissie tot task advies uit te brengen over :

1) beleidsinzichten die het roerend cultureel patrimonium
een continue leefbaarheid en de eigenheid ervan waarborgen ;

2) de studies, de methodes en de middelen om de geformu-
leerde doelstellingen te bereiken ;

3) de codrdinatie van de bescherming van het roerend cultu-
reel patrimonium met andere vormen van het beleid die er-
mee verband houden ;

4) de belangrijke dossiers in verband met bescherming of
restauratie over gevalen die as precedenten kunnen be-
schouwd worden inzake bescherming van het roerend cultu-
reel patrimonium.

DeKoninklijke Commissie kan, op eigen initiatief, adviezen
opstellen inzake de bescherming van het roerend cultureel
patrimonium.

Zij kan daartoe personen of organisaties horen die betrok-
ken zijn bij het beleid inzake het roerend culturedl patrimo-
nium.

De Koninklijke Commissie moet, op een door de Executie-
ve nader te bepalen wijze, bij ale herstellings- en restauratie-
werken aan de beschermde voorwerpen en verzamelingen
worden betrokken.

§ 3. De Koninklijke Commissie bestaat uit een centrale com-
missie en provinciale commissies.

§ 4. De Koning bepaalt de bevoegdheid, de samenstelling en
de werking van de Koninklijke Commissie.




23 (1981-1982) - Nr. 3

Hoofdstuk 111
Ontwerpen van lijst
Artikel 4

$1. De Executieve maakt ontwerpen van lijst op van voor-
werpen en verzamelingen die behoren tot het roerend cultuur-
patrimonium in overhei dsbezit.

Deze ontwerpen worden met redenen omkleed en vermel-
den de algemene en hijzondere voorschriften die ter bescher-
ming van de daarin opgenomen voorwerpen en verzamelingen
kunnen worden opgelegd.

Zij worden bij ter post aangetekende brief betekend aan de
houders of bezitters van de voor bescherming vatbare voor-
werpen of verzamelingen.

De houders of de bezitters zijn op eigen verantwoordelijk-
heid verplicht de eigenaars, binnen de tien dagen na ontvangst
van de betekening, te verwittigen.

Vanaf de betekening moeten de voor bescherming vatbare
voorwerpen en verzamelingen in situ worden bewaard en
moet ieder die voor bescherming vatbare voorwerpen en ver-
zamelingen in bewaring heeft, het verlies, de vernietiging, de
beschadiging of de vervreemding ervan onmiddellijk ter
kennis brengen van de Executieve.

De betekening gebeurt tevens aan de gemeente of provincie
waar het voorwerp of de verzameling zich bevindt.

§ 2. In dringende omstandigheden kan de Executieve, ter
beveiliging van de voor bescherming vatbare voorwerpen en
verzamelingen, bij gemotiveerde beslissing de rechtsgevolgen
bedoeld in Hoofdstuk V van dit decreet van onmiddellijke toe-
passing verklaren voor een eenmalige termijn van ten hoogste
honderdtwintig dagen te rekenen vanaf de betekening daarvan
aan de houders of bezitters.

Artikel 5

Binnen dertig dagen nadat de ontwerpen van lijst werden
betekend, kunnen de eigenaars, bezitters of houders bij de
Executieve hun opmerkingen en bezwaren indienen.

Gedurende dezelfde periode kunnen de betrokken gemeen-
ten en provincies aan de Executieve hun advies meedelen.

Bij ontstentenis van antwoord binnen de gestelde termijn,
worden de eigenaars, bezitters, houders, gemeenten en pro-
vincies geacht hun instemming te betuigen met de hun bete-
kende ontwerpen van lijst. De Rijksdienst, de Koninklijke
Commissie gehoord, brengt bij de Executieve verslag uit om-
trent de gemaakte opmerkingen, bezwaren en adviezen.

Hoofdstuk 1V
Bescherming

Artikel 6

De Executieve stelt de lijst vast van het roerend culturedl
patrimonium en vult deze aan.
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De definitieve uitvoer van voorwerpen en verzamelingen
opgenomen in deze lijst is onderworpen aan de toelating van
de Executieve, de Koninklijke Commissie gehoord.

Onverminderd het bepaalde in de wet van 16 mei 1960 be-
treffende ‘s lands roerend cultureel patrimonium, kan de Exe-
cutieve de uitvoer van voorwerpen en verzamelingen opgeno-
men in deze lijst reglementeren en met name van een vooraf-
gaande vergunning afhankelijk stellen, de Koninklijke Com-
missie en de Raad van Advies voor de Musea gehoord.

Een ontwerp van lijst van de voorwerpen en verzamelingen,
die behoren tot het roerend cultured patrimonium, vervalt
van rechtswege, voor zover het uiterlijk één jaar na de beteke-
ning van het ontwerp van lijst, geen aanleiding geeft tot in-
schrijving op de bij besluit van de Executieve vastgestelde
lijst.

Artikel 7

Het besluit van de Executieve houdende de vaststelling of
aanvulling van een lijst van het roerend cultureel patrimo-
nium wordt met redenen omkleed en vermeldt de algemene
en bijzondere beschermingsvoorschriften die van toepassing
zijn op de daarop vermel de voorwerpen of verzamelingen. Het
besluit wordt bij ter post aangetekende brief betekend aan de
eigenaars, bezitters of houders, alsook aan de betrokken ge-
meente en provincie.

Het treedt in werking op de dag van deze betekening.

Houders of bezitters zijn op eigen verantwoordelijkheid ver-
plicht de eigenaars binnen tien dagen in kennis te stellen, na
ontvangst van de betekening.

Artikel 8

§ 1. Behoudens machtiging van de Executieve moeten de
beschermde voorwerpen en verzamelingen in situ worden be-
waard.

§ 2. De eigenaars, bezitters of houders van beschermde voor-
werpen en verzamelingen zijn ertoe gehouden deze in goede
staat te bewaren met inachtneming van de algemene en bij-
zondere beschermingsvoorschriften die erop van toepassing
zijn.

$3. leder die beschermde voorwerpen en verzamelingen in
bewaring heeft, moet het verlies, de vernietiging of de bescha-
diging ervan onmiddellijk ter kennis brengen van de Executie-
ve.

§ 4. De beschermde voorwerpen en verzamelingen in over-
heidsbezit mogen niet worden vervreemd tenzij met toelating
van de Executieve, de Koninklijke Commissie gehoord.

Artikel 9

De leden van de Koninklijke Commissie en de daartoe door
de Executieve afgevaardigde ambtenaren hebben wat betreft
het roerend cultureel patrimonium in overheidsbezit, toegang
tot de plaatsen waar de voor bescherming vatbare en be-
schermde zaken zich bevinden om er de nodige vaststellingen
te verrichten in verband met de bescherming en het weten-
schappelijk onderzoek. Wanneer deze verrichtingen de ken-
merken van een huiszoeking dragen mogen zij enkel worden
uitgevoerd indien er aanwijzingen bestaan voor een misdrijf
en op voorwaarde dat de onderzoeksrechter hen daartoe heeft
gemachtigd.
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Artikel 10

De Executieve bepaat de algemene beschermingsvoor-
schriften en de agemene voorwaarden inzake bruikleen in
binnen- en buitenland die van toepassing zijn op de bescherm-
de voorwerpen en verzamelingen.

Artikel 11

De beschermde voorwerpen of verzamelingen mogen enkel
in een door de Executieve erkend atelier worden hersteld of
gerestaureerd.

De Executieve regelt de erkenning van deze ateliers. Deze
regeling houdt in elk geval in :

— dat bij elk bedluit tot erkenning vooraf de Koninklijke
Commissie dient gehoord te worden ;

- dat elk besluit tot erkenning beperkt wordt in de tijd met
mogelijkheid tot verlenging ;

dat elk erkenningsbesiuit nauwkeurig de bevoegdheid
van het betrokken atelier omschrijft.

De beschermde voorwerpen of verzamelingen mogen enkel
worden hersteld of gerestaureerd mits toelating van de Execu-
tieve die elke aanvraag onmiddellijk voor advies aan de Ko-
ninklijke Commissie overmaakt ; bij ontstentenis van advies
binnen een maand na de toezending wordt dit advies geacht
gunstig te zijn.

Indien de Executieve deze toelating niet heeft verleend bin-
nen twee maanden na de bij ter post aangetekende aanvraag
ervan, wordt zij geacht verworven te zijn.

De Executieve beschikt over een bijkomende termijn van
vijfenveertig dagen voor het uitbrengen van een bindend ad-
vies wanneer bij de aanvraag tot het uitvoeren van werken een
beroep wordt gedaan op de subsidieregeling.

Artikel 12

De bij of krachtens dit decreet geregelde bescherming blijft
van toepassing op de beschermde voorwerpen of verzamelin-
gen, in welke handen deze ook overgaan.

Artikel 13

De Executieve, de Koninklijke Commissie en de Raad van
Adviesvoor de Musea gehoord, besluit tot het opheffen of wij-
zigen van het besluit van de Executieve tot bescherming van
een voorwerp of verzameling.

Hoofdstuk V
Toelagen

Artikel 14

§ 1. Door de Executieve kunnen er toelagen van de Gemeen-
schap verleend worden voor werken aan of ter beveiliging van
het beschermd roerend culturedl patrimonium ondernomen
door of op initiatief van provinciale en lokae openbare bestu-
ren, particulieren of privé-instellingen.
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$2. De toelagen hebben betrekking op het totale bedrag van
de subsidieerbare uitgaven voor werken van instandhouding,
beveiliging, onderhoud en herstel.

§ 3. Komen in aanmerking voor subsidiéring de kosten voor :
a) de algemene beveiliging, versteviging en consolidering ;

b) behandeling, inzonderheid voor versteviging, bestrijding
van houtworm, zwammen, micro-orgasmen, corrosie en alle
andere vormen van fysische of biologische aantastingen of de-
generatie ;

C) restauratie;

d) verwijderen van storende elementen, ongedaan maken
van onoordeelkundig uitgevoerde ingrepen en verwijderen
van misplaatste toevoegsels ;

€) beschermen van het voor het publiek toegankelijk roe-
rend cultureel patrimonium tegen nadelige gevolgen of geva-
ren hieraan verbonden, inzonderheid het aanbrengen van een
detectiesysteem, afschermingen en klimatisatiesysteem ;

f) beveiliging tegen brand, vandalisme en diefstal ;

g) dringende voorlopige instandhouding wanneer gevaar
bestaat voor verder en snel verval in afwachting dat kan begon-
nen worden met de eigenlijke werken, vervoer naar een voor-
lopige bergplaats, zomede de noodzakelijke instandhoudings-
werken aan de bestaande bergplaats of verbetering van
de omgevingstoestanden indien het vervoer niet noodzakelijk
of niet \éerantwoord isof indien het ernstige technische proble-
men stelt ;

h) de studie vereist voor het opmaken van een definitief dos-
sier, inzonderheid voor historisch onderzoek, laboratorium-
proeven, analyses.

Artikel 15

§ 1. De Executieve bepaalt de wijze waarop de begroting
voor de werken wordt ingediend en welke kosten hetzij geheel
of gedeeltelijk voor subsidiéring in aanmerking komen.

§ 2. Komen voor subsidiéring in aanmerking :

a) - de kostprijs van de werken, inbegrepen de belasting op
de toegevoegde waarde, vastgesteld aan de hand van de defini-
tieve afrekening doch beperkt tot het bedrag van de goedge-
keurde offerte of aanbesteding ;

- de verrekeningen die voortvloeien uit de toepassing van
de contractuele bepalingen en die door de Executieve of zijn
gemachtigde worden goedgekeurd ;

- de kosten voor onvoorziene en noodzakelijke bij komen-
de werken en meerwerken waarmee de Executieve of haar ge-
machtigde voorafgaandelijk aan de uitvoering ervan haar in-
stemming heeft betuigd ;

b) indien de werken onderhands worden gegund, de kost-
prijs van de werken, doch beperkt tot het bedrag van de door
de Executieve goedgekeurde onderhandse overeenkomst ;

¢) indien de werken worden uitgevoerd in eigen beheer, het
bedrag van de door de Executieve goedgekeurde kosten voor
de levering van materialen en diensten vereist voor het uitvoe-
ren der werken ;

d) een forfaitair bedrag van 7 procent van de subsidieerbare
uitgaven tot dekking van de algemene kosten, studie van de
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aanneming, ereloon van de ontwerper, aanbesteding en kosten
van toezicht, beperkt tot het bedrag van de goedgekeurde ra-
ming.

§ 3. De Executieve kan voor de berekening van de toelagen
de maximumwaarde bepalen van de subsidieerbare uitgaven.

Artikel 16

De hogervermelde toelagen zullen slechts worden toege-
kend voor zover bij het opmaken der bestekken en de toewij-
zing der werken de wettdlijke en reglementaire bepalingen
worden nageleefd betreffende de overheidsopdrachten voor
aanneming van werken, leveringen en diensten.

Artikel 17

De toelagen voor werken ondernomen door |okale openbare
besturen worden vastgelegd als volgt : de Gemeenschap 60
procent en de provincie 20 procent.

Artikel 18

De toelagen voor werken uitgevoerd door provinciale open-
bare besturen worden vastgesteld as volgt : de Gemeenschap
60 procent.

Artikel 19

De kosten voor de werken uitgevoerd aan beschermd roe-
rend cultureel patrimonium, eigendom van het Rijk, de Ge-
meenschap, of van organismen van openbaar nut, onder toe-
zicht van het Rijk, de Gemeenschap of het Gewest, vallen ten
laste van het Rijk of de Gemeenschap, of van het betrokken or-
ganisme.

Artikel 20

§ 1. De toelagen voor werken ondernomen door sociaal-
culturele verenigingen of stichtingen en onderwijsinstellingen
worden vastgesteld als volgt : de Gemeenschap 55 procent, de
provincie 15 procent en de gemeente 15 procent.

§ 2. De Executieve stelt voor de toepassing van dein§ 1 van
dit artikel voorziene bepaling een regeling vast inzake de crite-
riawat betreft de statuten, de structuur en de doelstellingen
waaraan de sociaal-culturele verenigingen of stichtingen moe-
ten voldoen.

$3. De sociaal-culturele verenigingen of stichtingen die aan
dein § 2 van dit artikel bedoelde criteria niet voldoen, worden
gdlijkgesteld met de handel svennootschappen.

Artikel 21

De toelagen voor werken ondernomen door particulieren
worden vastgesteld als volgt : de Gemeenschap 50 procent, de
provincie 10 procent en de gemeente 10 procent.

Artikel 22
De toelagen voor werken ondernomen door handelsven-
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néotschappen aan beschermd roerend cultureel patrimonium,
uitgevoerd door privé-ingtellingen vermeld in artikel 20, § 3
van dit decreet worden vastgesteld a s volgt : de Gemeenschap
40 procent, de provincie 5 procent en de gemeenten 5 procent.

Artikel 23

Dein artikel 21 en 22 van dit decreet voorziene toelagen
voor werken ondernomen door particulieren of privé-instellin-
gen zullen slechts worden toegekend wanneer de eigenaar(s),
de vruchtgebruikers, of ingeval er onverdeeldheid is, de me-
de-eigenaar(s), evenals de echtgenoten ingeval het onverdeel-
de goederen betreft of goederen van het gemeenschappelijk
vermogen, de volgende verbintenissen onderschrijven en ze
ononderbroken naleven :

a) het betrokken roerend cultureel patrimonium niet te ver-
vreemden of te belasten met zakelijke rechten tijdens de pe-
riode die verloopt tussen de vaste toezegging der toelage en
het einde der werken. Indien deze bepaling niet kan nageleefd
worden moet deze vervreemding of belasting gemeld worden
bij de Executieve en moet de totditeit der overheidstoelagen
terugbetaald worden aan de Gemeenschap die ze zal uitkeren
aan de rechthebbende overheid ;

b) het niet te vervreemden of te belasten met zakelijke rech-
ten in een termijn van tien jaar na de definitieve oplevering der
werken waarvoor de toelagen worden toegekend, behoudens
toelating van de Executieve. Indien deze termijn niet kan na-
geleefd worden moet deze vervreemding of belasting gemeld
worden bij de Executieve en moet aan de Gemeenschap een
gedeelte der overheidstoelagen en een interest terugbetaald
worden. De terugbetaling van de toelagen en de interest wor-
den berekend als volgt :

K=AXxBxn
10
Z=KxIx]
In deze formuleis:

K = terug te betalen kapitaa ;
Z = te betalen interest ;

A = de venale meerwaarde na de restauratie. Deze meerwaar-
deis het verschil in waarde voor en na de restauratie be-
paald aan de hand van een door de Executieve aanvaarde
schatting ;

B = het percentage van de overheidstoel agen (Staat, provincie,
gemeente) verleend in de volledige kostprijs van de wer-
ken die de eigenaar tijdens de restauratiewerken zonder
subsidie zou hebben uitgevoerd ;

n = het aantal jaren nog te lopen van de tien jarige termijn ;
1 = wettelijke interestvoet ;

J=aantal jaren verlopen tussen het beéindigen der werken en
de verkoop

c) onmiddellijk na de definitieve oplevering der werken en
dit gedurende een termijn van tien jaar :

1) een verzekering af te dluiten tegen diefstal en tegen de
schade veroorzaakt door brand en van de andere schade dan
brandschade en waterschade veroorzaakt door ontploffingen,
door blikseminslag, door het neerstorten van vliegtuigen en
door de storm. De Executieve kan geheel of gedeeltelijk afzien
van deze verplichting tot het nemen van deze verzekering ;
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2) onmiddellijk bij de Executieve melding te maken van €l-
ke diefstal, brand-, water-, storm- of bliksemschade ;

3) de op basis van de hogervermelde verzekering uitbetaal-
de schadevergoeding integraal te besteden aan het herstel van
het betrokken cultureel patrimonium ; in geval niet tot herstel
wordt overgegaan de ontvangen toelage terug te betalen aan
de Gemeenschap ;

4) jaarlijks door een gevaardigde van de Executieve een na-
zicht te laten uitvoeren naar de conservatietoestand van het
roerend cultureel patrimonium.

Artikel 24

§ 1. Onverminderd de bepalingen van het Strafwetboek of de
gerechtelijke vervolgingen bij togpassing van het koninklijk
besluit van 31 mel 1933 betreffende de verklaring te doen in
verband met de subsidies, vergoedingen en toelagen van elke
aard, die geheel of gedeeltelijk ten laste van de Staat zijn, isde
toelageverkrijger ertoe verplicht alle hem krachtens dit bedluit
betaalde premies aan de Gemeenschap terug te storten :

a) wanneer een onjuiste of onvolledige verklaring werd afge-
legd om hij dit besluit toegekende toelagen ten onrechte te ge-
nieten ;

b) wanneer een inbreuk werd verpleegd op de verbintenis-
sen onderschreven overeenkomstig artikel 23.

$2. Het bedrag van de aan de Gemeenschap terug te betalen
toelagen dient gestort te worden ten voordele van de begroting
van de Vlaamse Gemeenschap, sector Cultuur.

$3. De Executieve kan geheel of gedeeltelijk afzien van de
invordering van de toelagen wanneer zij oordeelt dat ernstige
en buitengewone omstandigheden de verkrijger zullen verhin-
deren of verhinderd hebben de overeenkomstig artikel 23 on-
derschreven verbintenissen nate komen.

Hoofdstuk VI
Register

Artikel 25

De Executieve legt een genummerd register aan van de be-
schermde voorwerpen en verzamelingen. De Executieve stelt
deinrichting en de beveiliging van dit register vast. De gege-
vens van dit register zijn vertrouwelijk en mogen niet aan der-
den, administraties inbegrepen, worden meegedeeld, behou-
dens akkoord van de eigenaar.

Artikel 26

Beschermde voorwerpen en verzamelingen mogen in over-
heidsbezit worden overgedragen ter vereffening van de belas-
tingen en heffingen bedoeld in artikel 10 van de gewone wet
van 9 augustus 1980 tot hervorming der instellingen.

Artikel 27

Op de beschermde voorwerpen of verzamelingen kan een
herkenningsteken worden aangebracht waarvan het model
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door de Executieve wordt bepaald na het advies van de Ko-
ninklijke Commissie te hebben ingewonnen.

Hoofdstuk VI
Strafbepalingen

Artikel 28

Onverminderd de toepassing van de bij het Strafwetboek of
bij andere wetten of decreten bepaal de straffen, wordt gestraft
met een gevangenisstraf van acht dagen tot zes maanden en
ee; fgel dboete van 100 tot 50 000 frank of met één van deze
straffen :

- hij die voor bescherming vatbare of beschermde voorwer-
pen en verzamelingen in bewaring heeft en verzuimt de bepa-
lingen nate leven respectievelijk van artikel 4 en artikel 8 van
dit decreet ;

- hij die zonder de in artikel 8,8 4 voorgeschreven toelating
of in strijd met de daarbij gestelde voorwaarden, beschermde
voorwerpen en verzamelingen ontvreemdt ;

- hij die verzuimt de overeenkomstig artikel 10 bij bedluit
van de Executieve bepaalde voorschriften en voorwaarden
nateleven;

- hij die de overeenkomstig artikel 8, § 2 bepaalde algemene
en bijzondere beschermingsvoorschriften overtreedt ;

- hij die zonder dein artikel 11 voorgeschreven toelating, of
in strijd met de daarbij gestel de voorwaarden, een beschermde
zaak herstelt of restaureert ;

- hij die beschermde voorwerpen of verzamelingen ont-
siert, beschadigt of vernietigt.

Artikel 29

De bepaingen van het eerste boek van het Strafwetboek,
met inbegrip van de artikelen 66,67,69 tweede lid, en 85 zijn
van toepassing op de bij artikel 28 bepaalde misdrijven.

Artikel 30

Bij elk vonnis van veroordeling wordt bevel gegeven tot het
terugbrengen van een voorwerp of verzameling op zijn oor-
spronkelijke plaats en/of tot het herstel of de restauratie van
de voorwerpen en verzamelingen op kosten van de veroordeel -
de onverminderd de schadeloosstelling.

Hoofdstuk VIII
Overgangs- en opheffingsbepalingen

Artikel 31

De wet van 7 augustus 1931 op het behoud van monumen-
ten en landschappen, gewijzigd bij decreet van 13 juli 1972,
wordt voor het Nederlands taalgebied opgeheven, voor zover
het roerende goederen betreft in overheidsbezit.
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Artikel 32

De maatregelen, voorzien in het huidige decrest, zijn van
toepassing op het roerend cultureel patrimonium in privé-be-
zit op uitdrukkelijk verzoek van de privé-eigenaar zelf.

Onverminderd het bepaalde in de wet van 7 augustus 1931
op het behoud van monumenten en landschappen heeft de
Executieve, bij verkoop, zowel openbaar of uitterhand, van
voorwerpen en verzamelingen behorend tot het roerend cultu-
reel patrimonium en waarvoor beroep werd gedaan op de be-
palingen van artikel 23 van dit decreet, een voorkooprecht.

Dit recht kan door de Executieve aan andere overheidsin-
stanties worden overgedragen.

Artikel 33

De rangschikkingsbesluiten genomen bij toepassing van de
wet van 7 augustus 1931, gewijzigd bij decreet van 13 juli 1972,
behouden hun rechtskracht tot zij overeenkomstig dit decreet
worden gewijzigd of opgeheven. Ten aanzien van deze rang-
schikkingsbedluiten gelden al de gevolgen die dit decreet ver-
bindt aan de beduiten van de Executieve tot bescherming.
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