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DAMES EN HEREN,

De Commissie voor Cultuur, Jeugd, Sport en Media 
besprak op 10, 15 en 17 april 2008 het ontwerp van 
decreet houdende de ontwikkeling, de organisatie en 
de subsidiëring van het Vlaams cultureel-erfgoedbe-
leid.

Op 10 april 2008 werd het ontwerp van decreet toege-
licht door de heer Bert Anciaux, Vlaams minister van 
Cultuur, Jeugd, Sport en Brussel.

Op 15 april 2008 werd een hoorzitting georgani-
seerd met afgevaardigden van de voormalige Raad 
voor Cultuur, de Vereniging van Vlaamse Steden en 
Gemeenten (VVSG), de Vereniging van Vlaamse Pro-
vincies (VVP), het Vlaams steunpunt voor cultureel 
erfgoed (FARO), de Verenigde Organisaties Beeld-
kunst (VOBK), en de Vlaamse Vereniging voor Bibli-
otheek-, Archief- en Documentatiewezen (VVBAD).

Op 17 april 2008 werd het ontwerp van decreet in de 
commissie besproken en gestemd.

I. TOELICHTING VAN HET ONTWERP VAN 
DECREET DOOR DE HEER BERT ANCIAUX, 
VLAAMS MINISTER VAN CULTUUR, 
JEUGD, SPORT EN BRUSSEL 

1. Afbakening van het cultureel erfgoed en het toe-
passingsgebied van het ontwerp van decreet

Binnen een internationale context bedoelt men met 
cultureel erfgoed, ‘cultural heritage’, zowel het roe-
rend, onroerend als het immaterieel erfgoed. Het 
gaat dan over kunstwerken, voorwerpen, objecten, 
archeologica, archivalia, oude drukken, manuscrip-
ten, talen, gebruiken, tradities, gebeurtenissen, stoe-
ten, monumenten, landschappen, archeologische sites 
enzovoort. De verdeling van bevoegdheden tussen 
gewesten en gemeenschappen heeft in dit land ech-
ter voor een opsplitsing gezorgd. Het onroerend erf-
goed is een gewestbevoegdheid en gekoppeld aan de 
ruimtelijke ordening. Met minister Van Mechelen is 
daarom afgesproken dat cultureel erfgoed gelijkstaat 
met het roerend en immaterieel erfgoed. De beleids-
maatregelen voor dit cultureel erfgoed worden geno-
men binnen het beleidsveld cultuur.

Het cultureel-erfgoedbeleid bestaat uit twee sporen. 
Het eerste spoor is een beschermingsbeleid. Het Top-
stukkendecreet vormt daarvoor de basis. Het tweede 

spoor is een ondersteuningsbeleid van cultureel-erf-
goedorganisaties, -verenigingen en -instellingen. Het 
ontwerp van cultureel-erfgoeddecreet moet de rug-
gengraat vormen van het ondersteuningsbeleid.

Het ontwerp van decreet vormt het sluitstuk van 
een lang traject. Iets meer dan tien jaar geleden lag 
in het Vlaams Parlement het Museumdecreet ter 
goedkeuring voor. Dat decreet regelde de erkenning 
en subsidiëring van musea. Het Museumdecreet ging 
uit van een complementair beleid waarbij de ste-
den en gemeenten de verantwoordelijkheid op zich 
namen voor lokale musea, de provincies de verant-
woordelijkheid voor regionale musea en de Vlaamse 
Gemeenschap instond voor de subsidiëring van 
musea ingedeeld bij het landelijke niveau. De crite-
ria voor indeling bij één van deze drie niveaus waren 
gebaseerd op het belang van de collectie cultureel erf-
goed, de maatschappelijke en culturele verantwoor-
delijkheid die het museum nam, en de kwaliteit van 
de uitvoering van de basisfuncties en de geografische 
uitstraling. De provincies die een bindend advies 
gaven voor indeling bij het regionale niveau, verbon-
den een werkingssubsidie aan het decreet. Het waren 
enkel de provincies die aan deze regionale musea een 
werkingssubsidie toekenden.

In 1999, op het ogenblik van zijn aantreden als 
Vlaams minister van Cultuur, zette minister Anciaux 
een stap verder. Hij wil niet alleen aandacht beste-
den aan het cultureel erfgoed dat in de musea wordt 
bewaard, maar ook inzetten op het verspreid cultureel 
erfgoed, op het erfgoed in stads- en gemeentearchie-
ven, op erfgoedbibliotheken, op de kleine collecties 
en het erfgoed bij verschillende soorten organisaties 
zoals kerken, kloosters, scholen, families, verenigin-
gen, bedrijven enzovoort. Omdat de lokale besturen 
het beste zicht hebben op dit cultureel erfgoed werden 
in 2000 experimentele erfgoedconvenants gesloten 
met Antwerpen, Gent en Brugge. Ondertussen sloot 
de Vlaamse Regering cultureel-erfgoedconvenants 
met steden, intergemeentelijke samenwerkingsver-
banden en met de Vlaamse Gemeenschapscommis-
sie. Deze erfgoedconvenants zorgden lokaal voor een 
integralere cultureel-erfgoedbenadering en een breder 
politiek en maatschappelijk draagvlak voor het cul-
tureel erfgoed. Via reglementen creëerde de minister 
ook de mogelijkheid om ontwikkelingsgerichte cultu-
reel-erfgoedprojecten en tentoonstellingen te onder-
steunen.

Ook voor de privaatrechtelijke archieven was er 
een decretaal kader, namelijk het Archiefdecreet uit 
1985. De actieradius van dat decreet werd uitgebreid 
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en herschreven in 2002. Voor de sector volkscultuur 
was er het decreet op de Volkscultuur van 1998. Het 
was echter de toenmalige afdeling Volksontwikkeling 
en Bibliotheekwerk die beide decreten opvolgde. Het 
gemeenschapsvormende aspect stond centraal, en 
niet de zorg voor of  de ontsluiting van het cultureel 
erfgoed.

Geleidelijk aan kreeg het cultureel-erfgoedveld vorm. 
Ter illustratie daarvan verwijst de minister naar de 
genese van de Erfgoeddag. In 2001 werd de toenma-
lige Museumdag aangevuld met een Archievendag. 
In 2002 zorgde de aanvulling met de sector volks-
cultuur voor een eerste Erfgoedweekend. Sindsdien 
groeide de Erfgoeddag uit tot een jaarlijkse traditie. 
De Erfgoeddag van 13 april 2008 met meer dan 400 
deelnemende erfgoedorganisaties en 600 activiteiten 
staat in het teken van de toekomst. De archiefsector, 
de sector van de volkscultuur en de museumsector 
vonden elkaar, het ontkokerde cultureel-erfgoedveld 
ontstond.

Door het sluiten van erfgoedconvenants, door de 
uitbreiding van een Museumdag naar een Erfgoed-
dag en onder impuls van internationale tendensen 
kristalliseerde de sector van het cultureel erfgoed 
zich uit. In 2004 stemde het Vlaams Parlement het 
Erfgoeddecreet. Het Erfgoeddecreet integreerde het 
Museumdecreet, de experimentele regeling voor erf-
goedconvenants, verschillende reglementen voor pro-
jecten cultureel erfgoed en zorgde voor de oprichting 
van een steunpunt voor het cultureel-erfgoedveld. 
Voor een integratie van het Archiefdecreet en het 
decreet op de volkscultuur was het in 2004 nog te 
vroeg. De kijk op beide decreten en de deelsectoren 
met een cultureel-erfgoedblik waren nog jong.

In 2006 greep de Vlaamse Gemeenschap de hervor-
mingen Beter Bestuurlijk Beleid aan om ook haar 
diensten aan te passen aan dit nieuwe beleidsveld 
cultureel erfgoed. Het cultureel-erfgoedbeleid wordt 
sindsdien exclusief  opgevolgd door de afdeling Erf-
goed van het agentschap Kunsten en Erfgoed.

Vanuit een langetermijndenken en vanuit de beleids-
visie om te komen tot een geïntegreerd en integraal 
cultureel-erfgoedbeleid, werd eind 2006, in overleg 
met de sector, gekozen om de drie decreten samen te 
voegen. De principes van de zojuist geschetste ontko-
kering dienden binnen zo’n nieuw decreet te worden 
erkend.

Een eengemaakt decreet moet leiden tot een betere 
afstemming van de instrumenten van de Vlaamse 

Gemeenschap. Het moet aanleiding geven tot een 
nog betere zorg voor en ontsluiting van het cultureel 
erfgoed in Vlaanderen. Dat is het nieuwe Cultureel-
erfgoeddecreet.

2. Een intensief participatief traject

De minister wenst erop te wijzen dat, los van de ver-
plichte adviesvraag aan de Raad voor Cultuur en de 
Raad voor de Kunsten, het voorliggende ontwerp 
van Cultureel-erfgoeddecreet tot stand is gekomen 
binnen een intensief  participatief  traject. In functie 
van dat participatief traject werden drie verschillende 
stuurgroepen opgericht, waarin experts uit de deel-
sectoren ideeën en verbeteringen ten aanzien van de 
bestaande decretale principes aanbrachten. Ook de 
ontwerpteksten werden er besproken. In totaal waren 
meer dan dertig mensen intens betrokken bij het hele 
traject. Halverwege het traject, in juni 2007, werd een 
hoorzitting georganiseerd waarop 177 mensen uit de 
brede sector aanwezig waren. Ook in de informatie-
brochure van het agentschap, diezelfde maand ver-
deeld in 4000 exemplaren, werden de belangrijkste 
principes bekendgemaakt. Vele bedenkingen die in 
reactie op deze brochure of uit de hoorzitting werden 
meegenomen, kregen antwoord via mail of  werden 
besproken tijdens een vervolgvergadering. De advies-
commissie Cultureel Erfgoed kreeg de mogelijkheid 
om bedenkingen en suggesties te formuleren. Ook 
met de Vereniging van Vlaamse Provincies (VVP), 
de Vereniging van Vlaamse Steden en Gemeenten 
(VVSG) en de Vlaamse Gemeenschapscommissie 
(VGC) waren er formele en informele overlegmomen-
ten.

3. De bestuurlijke principes van het ontwerp van 
decreet

Samenwerking en complementariteit zijn belang-
rijke uitgangspunten van het ontwerp van decreet. 
Daarom wordt in het ontwerp van decreet geopteerd 
voor het afsluiten van protocollen. Om de schemer-
zone tussen het roerend en het immaterieel erfgoed 
enerzijds, en het onroerend erfgoed anderzijds, uit te 
klaren, wordt een protocol gesloten tussen de beide 
beleidsdomeinen met het oog op een consistent erf-
goedbeleid. Ook met de nevengeschikte besturen en 
hun vertegenwoordigers, de VVP en de VVSG, wordt 
een protocol afgesloten. Op die wijze kan het beleid 
van deze bestuursniveaus verder worden afgestemd 
en kan men binnen een gemeenschappelijk kader 
streven naar een betere zorg voor en ontsluiting van 
het cultureel erfgoed.
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Alhoewel een verregaande complementariteit en 
samenwerking worden nagestreefd, wordt bewust 
gekozen voor het principe van de bestuurlijke auto-
nomie van de betrokken beleidsniveaus. Dat betekent 
dat elk bestuursniveau haar eigen beleid ontwik-
kelt en autonoom beslissingen kan nemen. Om de 
bestuurskracht van de gemeenten en de provincies te 
vergroten, kent de Vlaamse Gemeenschap een wer-
kingssubsidie toe om dit beleid uit te voeren.

Voorts streeft het ontwerp van decreet naar een ver-
mindering van de planlasten. Voor de organisaties 
wordt dat onder meer gerealiseerd door het integre-
ren van de projectmatige aanpak in de structurele 
subsidie, door het schrappen van een beleidsplan als 
aanvraag voor een kwaliteitslabel, door het koppelen 
van het lokaal cultureel-erfgoedbeleidsplan aan het 
lokaal cultuurbeleidsplan, door het schrappen van 
het verplichte geactualiseerde beleidsplan halverwege 
de beleidstermijn enzovoort.

Het voorliggende ontwerp van decreet geeft ten slotte 
eveneens uitvoering aan een beslissing van het Vlaams 
Parlement uit 2004, namelijk de normalisering van de 
subsidies voor aanvullende tewerkstelling. Hieronder 
begrijpt de minister dat de tewerkstellingssubsidies 
ingepast worden in de doelstellingen van het cultu-
reel-erfgoedbeleid.

4. Sectorspecifieke en inhoudelijke krachtlijnen

4.1. Collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisa-
ties

De belangrijkste collectiebeherende cultureel-erf-
goedorganisaties zijn musea, culturele archiefinstel-
lingen en erfgoedbibliotheken. Het is belangrijk dat 
deze organisaties op een kwaliteitsvolle wijze omgaan 
met het cultureel erfgoed dat aan hen is toevertrouwd. 
Een kwaliteitsvolle manier van werken geeft immers 
garanties voor de conservatie van het cultureel erf-
goed, voor het documenteren van betekenissen, voor 
een nieuwe dynamiek en voor een brede publieksinte-
resse. Als een museum, een culturele archiefinstelling 
of  een erfgoedbibliotheek aan minimale kwaliteits-
normen beantwoordt, kan de organisatie een erken-
ning krijgen van de Vlaamse overheid. Dit gebeurt in 
de vorm van een kwaliteitslabel. De minimale kwali-
teitsnormen en de procedure om het kwaliteitslabel 
aan te vragen en te verkrijgen zijn opgenomen in het 

decreet. Zo’n label geeft vertrouwen aan derden, aan 
sponsors of aan subsidiërende overheden. Maar ook 
het publiek of de onderzoekers weten wat ze van het 
museum, de culturele archiefinstelling of de erfgoed-
bibliotheek mogen verwachten. De Vlaamse overheid 
onderschrijft hiermee een internationale tendens die 
een aantal jaren geleden startte met een minimum-
standaard voor een professionele museumwerking. 
Deze wordt nu uitgebreid tot alle collectiebeherende 
cultureel-erfgoedorganisaties.

4.2. Een complementair subsidiebeleid

Omdat het kwaliteitslabel de basis vormt voor de 
tweede krachtlijn, namelijk een complementair sub-
sidiebeleid voor deze collectiebeherende organisaties, 
worden over het toekennen van het label afspraken 
gemaakt met de gemeenten en provincies.

Voor het ondersteuningsbeleid wordt het basisprin-
cipe van het Museumdecreet, namelijk een comple-
mentair ondersteuningsbeleid vanuit gemeenten, 
provincies en de Vlaamse Gemeenschap, behouden 
en zelfs scherper gesteld. Het wordt uitgebreid naar 
de culturele archiefinstellingen. Voor de erfgoedbi-
bliotheken wordt een bijzonder beleid ontwikkeld. 
Het behoort tot de autonomie van elke gemeente 
en provincie en tot de autonomie van de Vlaamse 
Gemeenschap om te bepalen welke musea en cul-
turele archiefinstellingen tot de actieradius van het 
eigen niveau behoren en, daarbij aansluitend, een 
ondersteuningsbeleid voor deze instellingen en orga-
nisaties op te zetten.

Enkel de indeling bij het Vlaamse niveau gebeurt 
expliciet op basis van het Cultureel-erfgoeddecreet. 
Gemeente- en provinciebesturen dragen dus de volle 
autonomie voor het indelen van collectiebeherende 
erfgoedinstellingen op hun niveau. De criteria waar-
aan de werking van het museum of  de culturele 
archiefinstelling wordt getoetst, zijn gelijkaardig aan 
de criteria zoals geformuleerd in het Erfgoeddecreet 
van 2004, maar houden rekening met de specifieke 
aspecten van de museale praktijk of de archivistische 
praktijk. Over de indeling bij het lokale, regionale en 
Vlaamse niveau worden dus wel afspraken gemaakt 
met de gemeenten en de provincies. Deze afspraken 
moeten bestuurlijke zekerheid geven aan musea en 
culturele archiefinstellingen en een kader creëren 
voor de subsidiëring ervan. Ze worden daarom ver-
ankerd in een protocol van akkoord.
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Daarnaast vormen de cultureel-erfgoedconvenants 
met provincies enerzijds en met de gemeenten ander-
zijds een belangrijk element in het complementair 
beleid. Op basis van een convenant worden provin-
cies en gemeenten gesubsidieerd om een respectie-
velijk regionaal of  lokaal cultureel-erfgoedbeleid te 
voeren.

In de convenants met provincies is de ondersteuning 
van musea ingedeeld bij het regionale niveau een 
hoofditem, naast de ontwikkeling van een regionaal 
depotbeleid voor het cultureel erfgoed.

4.3. Musea en culturele archiefinstellingen

De musea en culturele archiefinstellingen, ingedeeld 
bij het Vlaamse niveau, worden rechtstreeks door de 
Vlaamse Gemeenschap gesubsidieerd. Ook de musea 
zullen, net als de archiefinstellingen en bijvoorbeeld 
ook de organisaties gesubsidieerd op basis van het 
Kunstendecreet, vanaf  2009 een variabele subsidie 
kunnen ontvangen. Tot en met 2008 ontvingen alle 
landelijke musea een gelijk forfaitair bedrag van 
250.000 euro per jaar. Er werd tot op heden geen 
rekening gehouden met de schaalgrootte, de kwaliteit 
van de werking, de kosten verbonden aan het behoud 
en beheer van een bepaalde collectie enzovoort. Op 
basis van het ontwerp van cultureel-erfgoeddecreet 
kan hiermee rekening worden gehouden en kunnen 
de subsidies aan musea ingedeeld bij het Vlaamse 
niveau verschillen.

4.4. Erfgoedbibliotheken

De erfgoedbibliotheken zullen door de Vlaamse 
overheid op een andere manier ondersteund worden. 
Tot op vandaag is er weinig beleid gevoerd voor het 
cultureel erfgoed dat in erfgoedbibliotheken wordt 
bewaard. De Albertina is de grootste erfgoedbiblio-
theek in dit land, maar, voorlopig nog, een federale 
instelling. Andere erfgoedbibliotheken in Vlaande-
ren maken vaak deel uit van een grotere structuur. 
Sommige erfgoedbibliotheken zijn ondergebracht in 
openbare bibliotheken. De universiteiten bewaren 
omvangrijke collecties. En er zitten ook kleinere erf-
goedbibliotheken in archiefinstellingen, in kloosters 
en scholen. Er is één uitzondering en dat is de Stads-
bibliotheek Antwerpen. De voorbije jaren kende de 
Vlaamse Gemeenschap projectsubsidies toe aan een 
samenwerkingsverband van erfgoedbibliotheken 
om de erfgoedbibliotheken op de kaart te zetten en 

de onderlinge samenwerking te versterken. In het 
Cultureel-erfgoeddecreet wil de minister op die weg 
voortgaan door een subsidie toe te kennen aan een 
samenwerkingsverband van erfgoedbibliotheken 
in Vlaanderen. De Stadsbibliotheek Antwerpen, de 
Gentse, Leuvense en Antwerpse universiteitsbibli-
otheken, de openbare bibliotheek van Brugge en de 
Provinciale Bibliotheek Limburg zijn de kernpartners 
in de Vlaamse Erfgoedbibliotheek. Dit samenwer-
kingsverband moet de Vlaamse erfgoedbibliotheken 
versterken en een aantal projecten opzetten die voor 
de sector van nut zijn.

4.5. Het cultureel-erfgoedconvenant

Met het Cultureel-erfgoeddecreet is het ook de 
bedoeling om meer lokale besturen de kans te geven 
in te schrijven op het instrument van het cultureel-
erfgoedconvenant. De minister denkt aan steden of 
gemeentes, intergemeentelijk samenwerkingsver-
banden en de VGC voor het tweetalig gebied Brus-
sel-Hoofdstad. Tegelijk wordt de inhoud van deze 
overeenkomsten verbreed. Er worden nu expliciet 
drie kernthema’s ingeschreven: de werking van de 
cultureel-erfgoedcel, de uitbouw van een cultureel-
erfgoedforum en de ondersteuning van lokale cultu-
reel-erfgoedorganisaties.

Een dergelijk cultureel-erfgoedconvenant gaat ver-
der dan expertise-uitwisseling, de ontwikkeling van 
methodes voor de ontsluiting van cultureel erfgoed 
en het organiseren van activiteiten op het vlak van 
sensibilisering, promotie, communicatie en culturele 
ontsluiting. Het cultureel-erfgoedconvenant ‘nieuwe 
stijl’ ondersteunt de lokale besturen ook om de 
lokale verankering van cultureel-erfgoedorganisaties 
mogelijk te maken. Tot op heden werd dit dikwijls 
behartigd in de cultuurbeleidsplannen. In het nieuwe 
decreet worden de cultuurbeleidsplannen en de plan-
nen in functie van de erfgoedconvenants overigens 
expliciet aan elkaar gekoppeld.

Met het derde spoor – een cultureel-erfgoedforum – 
speelt het beleid in op recente ontwikkelingen in het 
cultureel-erfgoedveld. De groeiende aandacht voor 
de geschiedenis of geschiedenissen, voor de verhalen 
in de stad, gemeente of streek, de groei van de thema-
tiserende historische kijk op de werkelijkheid, leiden 
tot een nieuw soort werking. Deze werkingen zijn ver-
ankerd in het lokale cultureel-erfgoedveld, vertrekken 
vanuit het verhaal van de stad of gemeente en putten 
hiervoor uit het volledige cultureel erfgoed dat op 
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het grondgebied van de stad aanwezig is. Er wordt 
maximaal ingezet op een geïntegreerd en integraal 
cultureel-erfgoedbeleid. Vanuit innovatieve concep-
ten worden diverse erfgoedcollecties en -praktijken 
(museologie, archiefwetenschap, etnologie enzovoort) 
met elkaar in verbinding gebracht. Wegens die brede 
werking wordt dergelijke organisatie een cultureel-
erfgoedforum genoemd. Binnen consistente thema’s 
komen in zo’n forum verschillende verhaallijnen en 
praktijken samen.

4.6. De depotproblematiek

Het ontwerp van decreet wil tevens een aanzet geven 
tot een oplossing voor een zeer omvangrijk probleem: 
namelijk de depotproblematiek. Overal in Vlaan-
deren is de vraag naar voldoende, geklimatiseerde 
en kwaliteitsvolle depots voor het cultureel erfgoed 
groot. Omdat de problemen zo groot zijn, is het beter 
te werken aan gezamenlijke oplossingen. Niet elke 
collectie behoeft een eigen depot. Beter één depot 
voor verschillende collecties, bij voorkeur binnen een 
bepaalde gebiedsomschrijving. De Vlaamse Gemeen-
schap geeft de regiefunctie om naar oplossingen te 
zoeken aan de provincies. Zij zijn beter geplaatst om 
in specifieke regio’s of  gebiedsomschrijvingen zicht 
te hebben op het daar aanwezige cultureel erfgoed, 
op de individuele verzamelingen en collecties, op de 
bestaande infrastructuren, op de mogelijke behoeften 
op vlak van depotwerkingen en op de oplossingstra-
tegieën die zich al of  niet aandienen. Het uitwerken 
van een depotbeleid wordt mee opgenomen in het 
convenant per provincie. Als een provincie die taak 
uitvoert, kan ze aanspraak maken op aanvullende 
subsidies voor tewerkstelling. Zoals in 2004 in het 
Vlaams Parlement is afgesproken, naar aanleiding 
van de regularisering van de DAC-ers (DAC: derde 
arbeidscircuit), zorgt het Cultureel-erfgoeddecreet 
voor een sectorale oplossing en een integratie in het 
cultureel-erfgoedbeleid. De aanvullende subsidies 
worden ingezet voor het oplossen van de depotpro-
blematiek. De middelen zijn zoals afgesproken voor-
behouden voor extra tewerkstelling, weliswaar om 
de tekorten op het vlak van depots op te lossen. De 
andere kerntaak van de convenants met de provincies 
is het regionaal museumbeleid.

4.7. Volkscultuur

Niet al het cultureel erfgoed wordt echter bewaard, 
bestudeerd en ontsloten in musea, culturele archie-
finstellingen of  in erfgoedbibliotheken. Een aantal 

praktijken die passen in de volkscultuur of  de cul-
tuur van alledag zijn evenzeer belangrijk voor de 
ontsluiting en het in stand houden van het cultureel 
erfgoed. Het gaat hier onder andere over heemkunde, 
familiekunde en volkskunde. Waar bij de ene prak-
tijk de plek of plaats een belangrijke rol speelt, is dat 
bij de andere de familie of  de afstamming en nog bij 
andere kunnen dat tradities en gebruiken zijn. Elk 
van deze praktijken wordt beoefend door een grote 
groep van mensen en verenigingen. Het is belangrijk 
dat de ervaringen van de ene persoon of  van de ene 
organisatie kunnen worden gebruikt door de andere. 
Daarom ondersteunt de Vlaamse Gemeenschap per 
thema een organisatie die deze netwerkfunctie op 
zich neemt. Zo’n organisatie moet niet alleen voor 
uitwisseling van informatie zorgen, maar moet ook 
nieuwe impulsen brengen vanuit een internationale 
blik of vanuit een schottenloos denken. Zo hebben ze 
niet alleen een netwerkfunctie maar ook een anker-
functie, ze zorgen voor een houvast.

4.8. Een cultureel-erfgoedgemeenschap

Die groepen van personen en organisaties die rond 
de cultureel-erfgoedpraktijken werken noemen we 
een cultureel-erfgoedgemeenschap. Dit relatief  jonge 
en internationale begrip, door de Raad van Europa 
geïnitieerd in 2005 binnen de kaderconventie van 
Faro, vormt een belangrijk gegeven in het Cultureel-
erfgoeddecreet. Het is niet alleen geënt op de volks-
cultuur, de cultuur van alledag of  het immaterieel 
erfgoed, maar ook op alle soorten cultureel erfgoed, 
of  aspecten ervan, waar een groep van personen of 
organisaties zich achter schaart om dit door te geven 
aan toekomstige generaties. Het plaatst, naast het 
intrinsieke materiële belang, ook de waarde en bete-
kenis van het cultureel erfgoed voor een gemeen-
schap, groot of  klein, op de voorgrond. Net zoals er 
voor heemkunde een cultureel-erfgoedgemeenschap 
is, zijn er personen en organisaties die zich aangetrok-
ken voelen tot een bepaalde schildersschool of  stijl-
periode, die zich betrokken voelen bij handschriften, 
miniaturen of  oude drukken, die zich bezig houden 
met de Eerste Wereldoorlog, het kerkelijk erfgoed, 
muziekarchieven of  architectuurarchieven, mode-
erfgoed of  het erfgoed dat verbonden is met een 
maatschappelijk-filosofische stroming. Elk museum 
en elke culturele archiefinstelling die ingedeeld is 
bij het Vlaamse niveau, moet een netwerkfunctie en 
ankerfunctie vervullen in een dergelijke cultureel-
erfgoedgemeenschap en voor deze gemeenschap een 
verantwoordelijkheid nemen.
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4.9. Verankering van expertise

Voor sommige thema’s of voor sommige specialismen 
bestaat er in Vlaanderen geen museum, geen culturele 
archiefinstelling of geen landelijke organisatie volks-
cultuur, die voor netwerkvorming kan zorgen. Er is 
bijvoorbeeld op dit ogenblik geen museum of  cul-
turele archiefinstelling met een werking voor Vlaan-
deren die zich bezig houdt met muziekarchieven, 
architectuurarchieven of  kerkelijk erfgoed terwijl er 
wel een aantal kleinere spelers zijn of  netwerkorga-
nisaties, bijvoorbeeld Resonant, het Centrum voor 
Vlaamse Architectuurarchieven en het Centrum voor 
Religieuze Kunst en Cultuur die iets voor die thema’s 
te betekenen hebben. Een landelijk expertisecentrum 
kan dan de ankerfunctie en netwerkfunctie voor een 
bepaald thema op zich nemen. Een aantal organisa-
ties gesubsidieerd op basis van het huidige Archief-
decreet als cultureel thema-archief, op basis van het 
decreet op de Volkscultuur of binnen het Erfgoedde-
creet als overkoepelend samenwerkingsverband komt 
hiervoor in aanmerking. 

4.10. Projectsubsidies

Naast de structurele ondersteuning met een werkings-
subsidie van musea, culturele archiefinstellingen, de 
Vlaamse Erfgoedbibliotheek, provincies en gemeen-
ten kan de Vlaamse Regering op basis van het ont-
werp van decreet ook projectsubsidies toekennen aan 
projecten die de zorg voor en de ontsluiting van het 
cultureel erfgoed tot doel hebben. Ook hier wordt het 
principe van het complementair beleid ingebed. Op 
basis van het decreet kunnen enkel projectsubsidies 
worden toegekend voor projecten met een relevantie 
voor Vlaanderen. Die relevantie kan zowel worden 
verwoord door de voorbeeldwerking, de doelgroep 
als door de uitstraling van het project of  het belang 
van het cultureel erfgoed.

Door de Vlaamse overheid structureel gesubsidieerde 
cultureel-erfgoedorganisaties dienen hun project-
matige werking te integreren binnen de meerjarige 
beleidssystematiek. Vlaamse projectsubsidies worden 
dus voorbehouden voor spelers die hun structurele 
werking opbouwen buiten het Vlaamse niveau.

4.11. FARO als Vlaams steunpunt voor het cultureel-
erfgoedveld

Het sluitstuk van het Cultureel-erfgoeddecreet 
bestaat uit een performant steunpunt voor het cul-
tureel-erfgoedveld. In 2007 is een traject gestart voor 

de integratie van het Vlaams Centrum voor Volks-
cultuur (VCV)en Culturele Biografie Vlaanderen. 
Ook hier was de verkokering van het werkterrein 
niet langer houdbaar. FARO, het Vlaams steunpunt 
voor het cultureel erfgoed, is, sinds 1 januari 2008 
dat eengemaakte steunpunt. Volksculturele musea 
konden bij beide aankloppen, erfgoedcellen gingen 
ook bij het VCV te rade voor informatie over mon-
delinge geschiedenis, voor haar archiefwerking moest 
Heemkunde Vlaanderen langs bij Culturele Biografie 
Vlaanderen enzovoort. Met het eengemaakte steun-
punt is ook hier alle verwarring weg en kan er stevig 
worden ingezet op de nieuwe tendensen.

4.12. Financiering van het decreet

De financiële inzet voor dit ontwerp van decreet is 
omvangrijk en betekent een nieuwe en krachtige 
groei voor het culturele erfgoedveld. In functie van de 
implementatie van dit decreet en zijn principes wordt, 
verdeeld over de begrotingsjaren 2008 en 2009, ruim 
4,5 miljoen euro extra ingezet. Dat is een stijging 
met ruim 15 procent. De middelen gaan voorname-
lijk naar de ondersteuning van de landelijke musea, 
nieuwe cultureel-erfgoedconvenants met gemeenten 
en intergemeentelijke samenwerkingsverbanden. 
Ook de ondersteuning van cultureel-erfgoedfora in 
Antwerpen, Brugge, Gent en het tweetalige gebied 
Brussel-Hoofdstad wordt behartigd. Net als de 
ondersteuning van de landelijke organisaties volks-
cultuur en landelijke expertisecentra voor cultureel 
erfgoed. De inhoudelijke boost is dus ook financieel 
niet zonder consequenties.

Het voorliggende ontwerp van Cultureel-erfgoed-
decreet creëert duidelijk kansen voor de toekomst 
en de verdere ontwikkeling van een Vlaams cultu-
reel-erfgoedbeleid, alsook voor de organisaties en 
instellingen die zich binnen het cultureel-erfgoedveld 
bewegen. Het ontwerp van decreet bouwt verder op 
de positieve engagementen uit het verleden. Het haalt 
internationale concepten binnen en het geeft moge-
lijkheden aan het veld om zich verder te ontwik-
kelen. Er zijn onder meer nieuwe impulsen voor de 
erfgoedbibliotheken, er wordt ingezet op de depot-
problematiek en op het stimuleren van kennisdeling 
en expertise-uitwisseling. Willem Frijhoff, tot voor 
kort hoogleraar aan de Vrije Universiteit Amster-
dam, is de Nederlandse referentiefiguur op het vlak 
van cultureel erfgoed. In zijn lezing bij de opening 
van FARO zei hij het volgende over het ontwerp van 
decreet: “Het gaat hier om een op onderdelen bijzon-
der inspirerende tekst, (...) die vanaf  de eerste blad-
zijde probeert cultuur als een dynamisch fenomeen te 
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vangen.”. En verder: “Dit decreet mag gerust als een 
mijlpaal in de gedachtevorming rond het cultureel-
erfgoedbeleid worden beschouwd.”.

De minister hoopt dat de parlementsleden ervan 
overtuigd zijn dat het ontwerp van decreet een nieuwe 
stap vooruit is, het Vlaamse cultureel-erfgoedbeleid in 
de 21ste eeuw brengt, en Vlaanderen als inhoudelijke 
voorloper van het denken rond cultureel-erfgoedbe-
leid profileert. Hij vraagt dan ook uitdrukkelijk om 
de instemming en steun van de parlementsleden.

II. ALGEMENE BESPREKING

1. Standpunt van CD&V door de heer Paul Delva

De heer Paul Delva hoopt dat iedereen het erover 
eens is: erfgoed is enorm belangrijk, niet alleen voor 
deze generatie, maar ook voor de komende genera-
ties, en niet alleen voor de Vlamingen maar voor al 
wie Vlaanderen bezoekt. 

Een van de basisprincipes van de Vlaamse christende-
mocraten is het rentmeesterschap: zorg dragen voor 
wat je van de vorige generatie gekregen hebt, zodat je 
het in de beste omstandigheden kan doorgeven aan 
de volgende generaties. De huidige generatie heeft 
dus de verplichting van het conserveren, ontsluiten, 
het onderzoeken en toegankelijk maken van het cul-
turele erfgoed.

CD&V deelt dan ook de bezorgdheid die tijdens de 
hoorzitting van 15 april 2008 werd verwoord door 
de vertegenwoordiger van de Raad voor Cultuur: 
“In de erfgoedsector wordt het erfgoed steeds meer 
als middel dan als doel ingezet. Citymarketing, toe-
risme, gemeenschapsvorming, jeugdbeleid, sociale 
acties, zelfs commercieel succes. Dit kunnen maat-
schappelijk positieve insteken zijn als ze eerlijk, 
ethisch en wetenschappelijk onderbouwd zijn. Het 
gevaar bestaat dat erfgoed louter bevestigend en niet 
meer bevragend wordt ingezet. Ook de trend om het 
brede perspectief  te verliezen is in recente jaren ver-
groot. De puur lokale insteken krijgen eigenaardig 
genoeg in het geglobaliseerde Vlaanderen en Brussel 
steeds meer de overhand. Een stevige reflectie over 
de omgang met het erfgoed is continu nodig.”. Om 
het met een boutade te stellen: als Vlaanderen niet 
respectvol zorg draagt voor zijn erfgoed, dan zal het 
in de toekomst geen erfgoed meer hebben om evene-

menten mee te organiseren, toeristen aan te trekken, 
om uit te lenen aan internationale musea, of om door 
te geven aan de toekomstige generaties. De spreker is 
dan ook bijzonder tevreden dat deze Vlaamse Rege-
ring veel aandacht besteedt aan het erfgoedbeleid. 
Maar alles kan beter en het mag nog altijd iets meer 
zijn, vooral wat het budget betreft.

CD&V is tevreden met dit nieuwe Erfgoeddecreet 
omdat het tegemoet komt aan suggesties die de frac-
tie al geuit heeft bij de bespreking van het eerste Erf-
goeddecreet in 2004. Er wordt nu wel voor gekozen 
om het Archiefdecreet en het decreet Volkscultuur te 
integreren in het omvattende Erfgoeddecreet. Door 
een aantal aanpassingen kan er voortaan een betere 
afstemming tussen de verschillende procedures gerea-
liseerd worden. De regeling wordt vereenvoudigd en 
dat zal vermoedelijk ook de planlast voor de organi-
saties en instellingen verminderen.

De conclusies van het kerntakendebat worden op 
een vrij correcte manier toegepast. Er kan dus een 
complementair, coherent en dynamisch erfgoedbe-
leid uitgewerkt worden door een goede taakverdeling 
tussen de Vlaamse Gemeenschap, de provincies en de 
gemeenten, met aandacht voor de ruimere Europese 
en internationale context. 

De heer Delva deelt de zorg van VVSG en VVP: het 
afsluiten van het protocol en de erfgoedconvenants, 
zowel tussen de provincies en de Vlaamse Gemeen-
schap als tussen Vlaamse Gemeenschap en lokale 
besturen, is een cruciaal onderdeel voor het succes 
van dit decreet, niet in het minst wegens de correcte 
financiële afspraken die hierin moeten worden vast-
gelegd, onder andere over de projectsubsidies. VVP 
benadrukte terecht dat men goed moet afwegen wat 
in het algemene protocol, geldend voor iedereen, 
moet staan en welke dingen op maat via convenants 
geregeld worden. 

De fusie van de twee bestaande steunpunten tot 
FARO, en dus tot één sterk expertise- en dienstencen-
trum voor de hele erfgoedsector, is eveneens positief. 
De operatie is weliswaar al doorgevoerd nog voor 
het ontwerp van decreet goedgekeurd is, maar toch 
heeft de heer Delva nog enkele concrete vragen. Hij is 
bezorgd over de kostprijs van dit supersteunpunt. Is 
het de bedoeling om er ook een onderzoeksinstelling 
van te maken? Wat is de verhouding tussen het steun-
punt en de instellingen van de Vlaamse Gemeen-
schap? Zal het steunpunt ook gestimuleerd worden, 
bijvoorbeeld via een structureel overleg, zoals de 
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VVP reeds in 2004 voorstelde, om samen te werken 
met de provinciale erfgoeddiensten en de belangen-
behartigers die toch ook heel wat expertise in huis 
hebben? 

Ook over andere vernieuwingen is CD&V tevreden. 
Zo wordt de beperking geschrapt dat er jaarlijks 
maximum drie nieuwe erfgoedconvenants met lokale 
besturen konden worden afgesloten. Maar aangezien 
de subsidies voor een lokaal cultureel-erfgoedbeleid 
voortaan enkel verlopen via het erfgoedconvenant, 
verwacht CD&V dat veel Vlaamse gemeenten, al 
dan niet via een intergemeentelijke samenwerking, 
gebruik zullen maken van dit succesvolle instrument. 
CD&V juicht die evolutie toe en rekent op de minis-
ter om de budgetten vrij te maken zodat alle goed-
gekeurde aanvragen meteen gesubsidieerd kunnen 
worden. 

De verruiming van het erfgoedconvenant is even-
eens toe te juichen. Naast expertiseontwikkeling, 
de ontwikkeling van methodes voor de ontsluiting 
van cultureel erfgoed en het organiseren van activi-
teiten rond bewustwording, communicatie, culturele 
ontsluiting en promotie, komt er nog een belangrijk 
takenpakket bij voor de erfgoedcellen, met name de 
ondersteuning van de lokale cultureel-erfgoedacto-
ren. Die ondersteuning kan gebeuren door logistieke, 
financiële en personele middelen. Een tweede nieuw 
aspect van de erfgoedconvenant is de financiering 
van een cultureel-erfgoedforum: een erfgoedorga-
nisatie waarin een integraal en geïntegreerd beleid 
tot uiting komt. CD&V begrijpt de voorzichtigheid 
waarmee de minister dit nieuwe instrument wil inzet-
ten en waarom hij het dus tijdens de eerste beleidspe-
riode tot en met 2014 beperkt tot Antwerpen, Gent, 
Brugge en de VGC. Het is begrijpelijk dat andere ste-
den de beperking betreuren omdat zij daardoor hun 
ambities voor een dergelijk forum tot 2014 moeten 
bevriezen. Hetzelfde geldt voor intergemeentelijke 
convenants. CD&V vraagt de minister dan ook om 
de evoluties op het terrein goed te volgen en te eva-
lueren zodat deze stop misschien sneller kan worden 
opgeheven dan 2014.

De heer Delva drukt ook zijn tevredenheid uit over 
de oprichting van een visitatiecommissie, bestaande 
uit vertegenwoordigers van de drie beleidsniveaus. 
Die visitatiecommissie zal oordelen of  een instel-
ling een kwaliteitslabel krijgt. Ook de erkenning en 
subsidiëring van expertisecentra zijn positieve evolu-
ties. Zij zullen ervoor zorgen dat deskundigheid niet 
langer projectmatig moet worden opgebouwd. De 
spreker suggereert alvast om zeker landelijke experti-

secentra te erkennen voor religieus erfgoed, muzikaal 
erfgoed enzovoort, en steunt uitdrukkelijk de vraag 
van VVBAD om expertisecentra nooit op te heffen 
zonder echte zekerheid dat hun deskundigheid effec-
tief  voldoende doorgedrongen is tot de sector. 

De invoering van de regionale depotwerking is even-
eens een goed initiatief. Dat is alvast een eerste stap 
om tegemoet te komen aan de grote behoefte aan 
kwaliteitsvolle bewaarruimten. CD&V steunt de 
vraag van de VVP om de subsidiemogelijkheid voor 
de bouw van dergelijke depots via het Fonds Cultu-
rele Infrastructuur (FoCI) zo snel mogelijk operati-
oneel te maken, door voldoende middelen voor de 
FoCI-begroting vrij te maken en het subsidieregle-
ment aan te passen. De oprichting van de Vlaamse 
erfgoedbibliotheek als samenwerkingsverband is een 
goede zaak, maar toch wordt aangedrongen op een 
voldoende groot budget om een grote dynamiek te 
ontwikkelen.

De heer Delva steunt ook uitdrukkelijk een aantal 
overgangsmaatregelen. Het eerste is artikel 120 waar-
door de Vlaamse Gemeenschap de werkingssubsidie 
van 12.500 euro voor de erkende musea, ingedeeld bij 
het basisniveau, gedurende één beleidsperiode van 
zes jaar (2009-2014) nog jaarlijks zal toekennen. Een 
tweede overgangsmaatregel is artikel 118, §3, waarbij 
de provincies verplicht zijn om tijdens de beleidspe-
riode 2009-2014 de financiële ondersteuning die ze 
op basis van het convenant met de Vlaamse Gemeen-
schap ontvangen, te besteden aan de ondersteuning 
van de musea met een regionale erkenning. De VVP 
is vragende partij om deze verplichting te schrappen, 
maar uit respect voor de continuïteit van de werking 
van deze musea is het niet wenselijk om dat nu al te 
doen. Er zal echter rekening worden gehouden met 
hun kritiek door een amendement in te dienen over 
de verdeling van de subsidies voor de depotwerking.

CD&V wil de VVP ook volgen in haar vraag om de 
indiendatum voor het eerste provinciale beleidsplan 
uit te stellen tot 31 december 2008 en zal daarvoor 
een amendement indienen. 

Ook gemeentearchieven kunnen voortaan een kwa-
liteitslabel aanvragen voor hun culturele archief-
werking, zij het dan dat die enkel gesubsidieerd kan 
worden via een erfgoedconvenant waarvan er toch 
nog altijd maar weinig gemeenten één hebben kun-
nen afsluiten.

De heer Delva is minder gelukkig met de invoe-
ring van de inmiddels beruchte 1 euromaatregel. 
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De manier waarop de minister deze maatregel heeft 
bekendgemaakt, is te betreuren. In het voorontwerp 
waarover de sector geconsulteerd was, stond deze 
maatregel immers niet vermeld. De sector vernam de 
maatregel via de media. Zelfs de betrokken instellin-
gen werden pas de dag voor de persconferentie van 
de minister geïnformeerd, maar werden niet gecon-
sulteerd. Het invoeren van zo’n maatregel vergt 
evenwel vooraf  grondig onderzoek en uitgebreide 
onderhandelingen met alle betrokkenen. Gelukkig is 
er inmiddels wel met de betrokken musea, het steun-
punt FARO, experts en vertegenwoordigers van de 
lokale besturen een traject gestart om de invoering 
van deze maatregel te bespreken. 

Ook de timing van de aankondiging van de maatre-
gel was zeer ongelukkig. De betrokken musea moes-
ten immers hun beleidsplannen voor de volgende 
jaren indienen op 15 januari 2008, in dezelfde week 
dat de maatregel werd bekendgemaakt. CD&V deelt 
de bezorgdheid van de VVSG en de VOBK over de 
negatieve gevolgen van deze maatregel op de andere 
erkende musea van lokaal en regionaal niveau en de 
honderden niet-erkende musea. Het publiek, en zeker 
de jeugd, maakt dit onderscheid nu eenmaal niet, 
maar het verwacht dat kinderen en jongeren in alle 
musea voortaan voor maximaal 1 euro binnen kun-
nen. 

Het is goed dat er flankerende maatregelen komen 
onder andere ter compensatie van het verlies aan tic-
ketinkomsten en door de oprichting van een werk-
groep in FARO om kennis en expertise uit te wisselen. 
CD&V is ook tevreden dat het ontwerp van decreet 
bepaalt dat deze maatregel in 2011 wordt geëvalu-
eerd. Op dit moment is het immers niet te voorspel-
len of  de gunstige effecten die de minister verwacht 
van de maatregel, ook daadwerkelijk gerealiseerd 
zullen worden zonder negatieve bijwerkingen, zoals 
het verlies aan sponsorinkomsten, meeruitgaven voor 
educatieve werking, en inkomstenverlies bij niet-lan-
delijke musea.
 
VOBK beweerde tijdens de hoorzitting dat er geen 
nulmeting zal worden gedaan omdat het meetinstru-
ment om de evaluatie uit te voeren, pas in 2009 zal 
worden ingevoerd. Klopt dat en zo ja, waarom wordt 
er geen nulmeting gedaan vóór de maatregel in juli 
van dit jaar wordt ingevoerd ? 

Ook het pleidooi van VOBK om meer te investeren 
in projecten die onzichtbare drempels wegwerken 
zoals begrip, inleving en aansluiting bij de leefwereld 

van jongeren, geniet de steun van de heer Delva. Hij 
vraagt de minister om te onderzoeken of het invoeren 
van het Britse systeem interessanter is: de toegang tot 
alle vaste collecties voor iedereen gratis maken en 
enkel voor tijdelijke tentoonstellingen laten betalen.

De spreker wil graag de mening van de minister 
over een aantal opmerkingen tijdens de hoorzit-
ting. De eerste opmerking van VVSG handelde 
over de intergemeentelijke samenwerking bij de erf-
goedconvenants. Om zoveel mogelijk gemeenten te 
kunnen ondersteunen, lijkt het alsof  de Vlaamse 
Gemeenschap vooral intergemeentelijke samenwer-
kingsverbanden wenst af  te sluiten. Wil de Vlaamse 
Gemeenschap nog nieuwe individuele convenants 
afsluiten? 

De cijfers van VVSG tonen aan dat de gemeenten met 
minder dan 30.000 inwoners in de huidige convenant-
gemeenten sterk ondervertegenwoordigd zijn. En nog 
een ander interessant cijfer: de subsidie per inwoner 
in een intergemeentelijke convenant bedraagt gemid-
deld 1,60 euro. In de stedelijke convenants is dit 2,37 
euro. Hoe kan men meer gemeenten betrekken bij het 
erfgoedbeleid? Voor kleine gemeenten is samenwer-
ken de enige mogelijkheid om een erfgoedconvenant 
af  te sluiten, omdat het decreet bepaalt dat gemeen-
ten met minder dan 20.000 inwoners moeten samen-
werken. 223 van de 308 Vlaamse gemeenten zijn in 
dat geval. VVSG vraagt voor deze 223 gemeenten 
extra stimulansen zodat ook zij van dit instrument 
kunnen gebruikmaken. Waarom werd er – naar ana-
logie met een bepaling die dit parlement vorig jaar  
heeft ingeschreven in het decreet Lokaal Cultuur-
beleid – geen extra startsubsidie van bijvoorbeeld 
10.000 euro toegekend wegens de meerkost die het 
opzetten van dergelijke intergemeentelijke samenwer-
king met zich meebrengt? Dergelijke subsidie toeken-
nen aan de trekkende gemeente, meestal de grootste 
in de regio, zou er bovendien kunnen voor zorgen 
dat grotere gemeenten – die eigenlijk een individuele 
convenant zouden kunnen afsluiten – de omliggende 
gemeenten meetrekken in hun verhaal. De kans dat 
deze kleinere gemeenten nadien via een samenwer-
kingsverband nog een goed plan kunnen indienen, 
verkleint immers als de regionale aantrekkingspool 
al een aparte convenant heeft afgesloten.

Een ander alternatief  is een groeiscenario, want 
de opstart- en inloopfase duurt veel langer bij een 
intergemeentelijk samenwerkingsverband. Geef  ze 
bijvoorbeeld een startimpuls die de moeite waard is 
waarmee ze ervaring kunnen opdoen, bijvoorbeeld 
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een voltijdse kracht gekoppeld aan de nodige wer-
kingsmiddelen die projectmatig de samenwerking in 
een periode van twee tot drie jaar aftast en uitbouwt. 
De opmaak van een degelijk erfgoedbeleidsplan zou 
hier het logische beleidsmatig resultaat van kunnen 
zijn. Het ontwerp van decreet geeft die mogelijkheid 
niet. Nochtans zijn onder meer in het Meetjesland, 
in Roeselare en in de mijnerfgoedregio een aantal 
samenwerkingsverbanden gegroeid rond een con-
creet aftastend project. FARO zou daarbij een actieve 
sturende rol kunnen spelen, eventueel samen met de 
provincies. 

VVSG vroeg terecht aandacht voor een aangepaste 
begeleiding en ondersteuning van dergelijke inter-
gemeentelijke samenwerkingsverbanden. In kleinere 
gemeenten zijn nu eenmaal minder professionele erf-
goedmedewerkers aanwezig. Ze moeten vaker werken 
met vrijwilligers en de bestuurlijke context is anders 
dan in steden of grotere gemeenten. 

De intergemeentelijke samenwerkingsverbanden roe-
pen ook heel wat praktische vragen op waarvoor niet 
altijd een pasklaar antwoord is, bijvoorbeeld over 
detachering van personeel, de btw-problematiek, de 
verantwoording van de eigen inbreng van de ver-
schillende deelnemende gemeenten. Met de verrui-
ming van de opdracht naar de ondersteuning van het 
lokale erfgoedveld komen er nog heel wat vragen bij. 
Is het een taak voor het steunpunt FARO of  ziet de 
minister dit eerder als een opdracht voor het steun-
punt Lokaal Cultuurbeleid of voor beiden?

Aan de grotere steden en gemeenten en samenwer-
kingsverbanden van gemeenten boven de 35.000 
inwoners wordt een variabele subsidie toegekend. 
VVSG vraagt dit ook voor de kleine gemeenten en 
samenwerkingsverbanden tussen 20.000 tot 35.000 
inwoners. De verantwoording in de memorie van 
toelichting van het maximumbedrag voor de kleinste 
categorie is niet afdoende: “Gemeenten of  interge-
meentelijk samenwerkingsverbanden van gemeenten 
met meer dan 20.000 en minder dan 35.000 inwo-
ners willen we aanzetten tot samenwerken om zo 
een groter draagvlag te creëren voor een cultureel 
erfgoedbeleid.”. Maar kleine gemeenten kunnen ook 
belangrijke erfgoedactoren, instellingen of verenigin-
gen, en erfgoedgemeenschappen hebben. Ter verge-
lijking, in het decreet Lokaal Cultuurbeleid werd de 
subsidie van 50.000 euro voor het intergemeentelijk 
samenwerken rond cultuurcommunicatie en cultuur-
aanbod wel losgekoppeld van het aantal inwoners. 
Waarom worden de variabele subsidies nu wél gekop-
peld aan het aantal inwoners?

Een andere bezorgdheid van VVSG is de samenstel-
ling van de beoordelingscommissie. Die commissie 
beoordeelt de aanvraag van een werkingssubsidie en 
het beleidsplan samen met de administratie. De hui-
dige beoordelingscommissie bestaat vooral uit experts 
die vertrouwd zijn met de werking van musea, cul-
tuurhistorische tentoonstellingen en projecten. Ver-
tegenwoordigers van het lokale werkveld van kleine 
gemeenten of  van intergemeentelijke samenwer-
kingsverbanden zijn er bijna niet. VVSG vraagt een 
evenwichtige samenstelling van deze beoordelings-
commissie met vertegenwoordigers uit de verschil-
lende sectoren en zowel uit grote en kleine gemeenten, 
als uit samenwerkingsverbanden van gemeenten. Zal 
de minister daarmee rekening houden?

Een tweede onderwerp dat geregeld aan bod kwam 
in de hoorzitting waren de projectsubsidies. VVSG 
en VVBAD zijn bezorgd over het terugschroeven van 
de projectsubsidies. Zo moeten alle projectaanvragen 
een relevantie hebben voor Vlaanderen. Cultureel-
erfgoedorganisaties die een werkingssubsidie ont-
vangen onder het Cultureel-erfgoeddecreet, kunnen 
geen projectsubsidies aanvragen. De mogelijkheid 
voor erkende musea om projectsubsidies aan te vra-
gen ter versterking van de basisfuncties vervalt. Ook 
gemeenten met een convenant kunnen geen beroep 
meer doen op de subsidies. Zo kunnen erfgoedorga-
nisaties en gemeenten moeilijker inspelen op nieuwe 
trends of uitdagingen.

Projecten fungeren vaak als hefboom voor een meer 
beleidsmatige aanpak. Die impuls verdwijnt. Dit 
wordt wel enigszins opgevangen omdat de memorie 
van toelichting expliciet vermeldt dat gemeenten, 
waarmee nog geen erfgoedconvenant werd gesloten 
of  die nog niet betrokken zijn bij het sluiten van een 
erfgoedconvenant in een samenwerkingsverband, een 
aanvraag kunnen indienen voor een ontwikkelingsge-
richt project cultureel erfgoed. CD&V dringt aan op 
voldoende middelen voor dergelijke ontwikkelingsge-
richte projectsubsidies. 

VVSG en VVP zijn ook bezorgd over de relatie tus-
sen roerend en onroerend erfgoed. Ook in dit ont-
werp van decreet ontbreekt een afstemming met het 
beleid voor monumenten, landschappen, erfgoed-
landschappen, ruimtelijke ordening, plattelandsbe-
leid, streekontwikkeling enzovoort. Nochtans is het 
noodzakelijk voor een omvattend beleid voor cul-
tural heritage. Bovendien is het onderscheid tussen 
roerend en onroerend patrimonium niet altijd zuiver. 
Zo wordt roerend erfgoed dat in samenhang met een 
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historisch gebouw wordt beschermd als monument, 
onroerend door bestemming. 

Het onderscheid dat de Vlaamse overheid maakt tus-
sen onroerend en roerend erfgoed wordt op lokaal 
niveau helemaal niet gemaakt. Zowel VVSG als 
VVP dringen er op aan dat op Vlaams niveau duide-
lijke afspraken worden gemaakt tussen de bevoegde 
ministers en departementen, vooral over het aan-
gekondigde eenheidsdecreet roerend erfgoed. Het 
informeren van gemeenten en provincies over die 
afspraken is essentieel om het erfgoedbeleid lokaal 
en provinciaal correct te kunnen voeren.

De lokale erfgoedsector is vooral bezorgd dat hij 
vanuit Vlaanderen op een niet-coherente en niet-
doordachte manier zou worden aangestuurd. Voor 
het onroerend erfgoed werkt minister Van Mechelen 
immers aan een convenant en intergemeentelijke 
samenwerkingsverbanden, voor roerend cultureel 
erfgoed is er dit ontwerp van decreet en daarnaast 
zijn er nog de bestaande regionale landschappen. 
De lokale sector pleit voor één intergemeentelijk 
samenwerkingsverband per regio met een onder-
bouw (onder meer administratieve ondersteuning) 
en een bovenbouw van gespecialiseerd personeel 
volgens bepaalde thema’s die in het werkveld hoe 
dan ook samenvloeien en elkaar kunnen versterken: 
landschapszorg, archeologie, natuurontwikkeling, 
onroerend en cultureel erfgoed. Elke minister vraagt 
dan wel een integraal en geïntegreerd lokaal beleid, 
maar consequenties ervan doortrekken in het totale 
Vlaamse beleid is een andere zaak. 

In dit verband meldt de sector dat er problemen 
zijn met het archeologische erfgoed: het inventari-
seren, beschrijven, wetenschappelijk publiceren en 
voor publiek ontsluiten van archeologische vondsten 
wordt blijkbaar niet doordacht en systematisch aan-
gepakt. Er zijn nochtans buitenlandse voorbeelden, 
zoals Bibracte in de Bourgogne, van hoe het wel zou 
kunnen. De heer Delva dringt erop aan dat de minis-
ter dit probleem ten gronde bespreekt met zijn col-
lega bevoegd voor onroerend erfgoed. 

De Raad voor Cultuur formuleert ook bezorgdheden 
over de uitvoeringsbesluiten. De raad wil graag dat 
er concrete taakafspraken worden gemaakt tussen de 
verschillende overheden wat betreft de depotproble-
matiek. Hij vraagt ook dat de erfgoedorganisaties en 
instellingen gestimuleerd worden om het vele erfgoed 
buiten die erfgoedinstellingen in het vizier te houden 
zodat dit erfgoed niet verloren gaat. Vlaanderen telt 

immers ook veel buitengewoon mooi, niet-geïnven-
tariseerd erfgoed. De raad vraagt om de forumfunc-
tie in de uitvoeringsbesluiten te preciseren, en onder 
andere een onderscheid te maken tussen de forum-
functie en de foruminstelling. 

De Raad voor Cultuur roept op tot meer samenwer-
king in de erfgoedsector, ook en vooral op het vlak 
van communicatie, zodat de sector de middelen die 
daarvoor moeten ingezet worden, kan beperken en ze 
kan gebruiken voor de eigenlijke werking. CD&V wil 
de minister dan ook vragen om dit op te nemen in de 
beheersovereenkomst met het steunpunt FARO. 

De heer Delva vraagt ook aandacht voor een aantal 
opmerkingen van VVBAD. Die vraagt de oprichting 
van een Vlaams decretaal depot. Met depot bedoelt 
de VVBAD het verplicht deponeren en registre-
ren van alle publicaties zoals dit ook in het buiten-
land bestaat. Nu is er enkel een depot voor digitale 
publicaties. VVBAD zou dat graag uitgebreid zien 
tot papieren publicaties met een decretaal depot dat 
een pendant of afgeleide is van het federaal wettelijk 
depot. Op die manier kan Vlaanderen aan een soort 
geïntegreerde erfgoedopbouw doen. Waarom is dit 
niet opgenomen in dit ontwerp van decreet?

Een andere opmerking van VVBAD gaat over het 
gebrek aan een Vlaams Archiefdecreet voor de 
publiekrechtelijke archieven. Ook bij de bespreking 
van het decreet van 2004 vroeg CD&V al waarom 
er geen regeling werd opgenomen voor de openbare 
archieven en de archieven van de Vlaamse overheids-
instellingen, ook al is Vlaanderen sinds de Lamber-
mont-staatshervorming daar wel voor bevoegd. Het 
Vlaams Parlement vroeg dat ook in het voorstel van 
resolutie betreffende de organisatie en het beheer van 
het archiefwezen, dat door het Vlaams Parlement 
werd aangenomen op 5 juli 2000 (Parl. St. Vl. Parl. 
1999-2000, nr. 328/1).

VVBAD stelde het zo tijdens de hoorzitting: “Met 
dit ontwerp van decreet wordt – meer dan voorheen –
de culturele archiefwerking van de publiekrechtelijke 
archiefinstellingen geregeld. Daarmee is zeker nog 
aan niet alle behoeften van deze deelsector verholpen, 
en daarvoor is een publiekrechtelijk archiefdecreet 
dringend gewenst. De federale Archiefwet van 1955 
beantwoordt in genen dele meer aan de hedendaagse 
staatsstructuur. Een aanzet werd onlangs gegeven 
door de VVBAD zelf in opdracht van het agentschap 
Kunsten en Erfgoed met de studie Proeve voor een 
Vlaams Archiefdecreet. Die proeve is op 15 januari 
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2008 neergelegd bij het agentschap en wil een samen-
hangende regeling aanbieden voor de archiefzorg en 
het document- en archiefbeheer bij de Vlaamse over-
heidsinstanties van alle bestuursniveaus.”. De heer 
Delva informeert waarom er nog niets werd gedaan 
met dit interessante voorstel? Wat is de minister van 
plan om ermee te doen?

Minister Bert Anciaux stelt dat hij daar alles voor 
heeft gedaan, maar dat het finaal toch buiten zijn 
bevoegdheid valt. De heer Paul Delva vindt het 
dan de taak van de minister of  het parlement om 
de bevoegde minister aan te sporen. Minister Bert 
Anciaux repliceert dat hij daar inderdaad mee bezig 
is.

De heer Paul Delva pleit ervoor om in dit belangrijke 
sectordecreet ook een regeling op te nemen voor de 
erkenning en subsidiëring van de belangenbehartigers 
zoals de Vlaamse Museumvereniging en de VVBAD, 
naar analogie met de regeling die recent in het decreet 
Sociaalcultureel volwassenenwerk is opgenomen voor 
de Federatie van Organisaties voor Volksontwikke-
lingswerk (FOV).

De heer Delva besluit dat hij het voorliggende ont-
werp van decreet goed vindt, maar hij blijft zeer 
bezorgd over de financiering. Die vrees werd door 
meerdere sprekers bevestigd tijdens de hoorzitting. 
Het budget voor de erfgoedconvenants met de lokale 
besturen moet gelijke tred houden met het aantal 
goedgekeurde dossiers. VVSG vraagt hoe Vlaanderen 
een rangorde zal bepalen tussen alle ingediende dos-
siers. Voor CD&V moeten alle aanvragen die goedge-
keurd worden, zo snel mogelijk gesubsidieerd worden 
zodat er geen wachtlijst met rangorde kan ontstaan. 

2. Standpunt van sp.a door de heer Jo Vermeulen

De heer Jo Vermeulen sluit zich aan bij de vele 
lovende woorden over het ontwerp van decreet. Er 
is goed geluisterd naar de sector. Volgens het steun-
punt FARO is de regeling een voorbeeld. Maatwerk 
is mogelijk, er zijn hefbomen. Over heel wat aspecten 
kan er worden onderhandeld. Dat kan alleen maar 
ten goede komen aan lokale of  bovenlokale situa-
ties. De regeling is vrij soepel. Een sector in beweging 
krijgt hiermee een dynamisch decreet. Het kwaliteits-
label en de toenemende aandacht voor het depotbe-
leid zijn belangrijke evoluties. 

De relatie tussen behoud, beheer en ontsluiting staat 
perfect in de toelichting. Er zijn twee strategische 

doelstellingen: vanuit de integrale aanpak het behoud 
en het beheer of  de zorg voor het culturele erfgoed 
stimuleren, en de ontsluiting van het culturele erf-
goed voor het publiek stimuleren. Beide doelstellin-
gen moeten samengaan: een goed behoud en beheer 
maakt de collectie interessant. Een goede ontsluiting 
stimuleert de aandacht voor het behoud en beheer. 
De sector is gewapend om dat in het oog te houden. 

Over de erfgoedbibliotheken herinnert de spreker 
zich de vagere of  althans vrijblijvendere discussies 
van 2004. Hij hoopte toen dat de Antwerpse stadsbi-
bliotheek als erfgoedbibliotheek de leiding zou kun-
nen nemen, gelet op haar rijke geschiedenis en haar 
uitgebreid bestand. Het ontwerp van decreet biedt nu 
een goede werkwijze om de erfgoedbibliotheken te 
valoriseren en te doen samenwerken in een platform. 
Zo kunnen de verschillende partners elk op hun eigen 
terrein doen wat ze het beste kunnen. 

Doelstelling twee omvat het uitbouwen van een actief  
collectiebeleid voor Flandrica. Is dat de aanzet tot 
een wettelijk depot? 

Doelstelling drie, het opbouwen en verspreiden van 
expertise over de conservering van het culturele erf-
goed, zal in de komende jaren veel energie, zorg en 
middelen vergen. Die taak omvat immers eveneens 
het opstellen van een schade-inventaris en een cala-
miteitenplan. In de Antwerpse stadsbibliotheek is het 
soms tragisch gesteld met de toestand van de werken, 
want sommigen worden op een totaal foute manier 
bewaard. Zonder inspanningen dreigt heel wat waar-
devol erfgoed verloren te gaan. 

De heer Vermeulen merkt op dat er over de erf-
goedbibliotheken onlangs een mooi themanummer 
van Openbaar Kunstbezit verscheen. Op die manier 
werden ze beter bekend bij een ruimer publiek. Die 
publicaties doen dus goed werk. 

De 1 euromaatregel riep tegengestelde reacties op. In 
het ontwerp van decreet wordt dat voorgesteld als een 
mogelijkheid die nog nader moet worden bekeken. 
De gevolgen van de maatregel voor de niet-landelijke 
collecties is echter een belangrijk aspect dat met zorg 
moet worden opgevolgd. 

Een aantal landelijke organisaties en expertisecentra 
krijgen werkingsubsidies. Een aantal kleinere organi-
saties, soms ook met landelijk belang, of  een aantal 
specifiekere organisaties, kunnen enkel beroep doen 
op de zogenaamde ontwikkelingsgerichte projectsub-
sidies (artikel 74). De logica is duidelijk, maar kleine 
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organisaties hebben ook een structurele werking die 
zij moeten onderhouden en financieren. Het ontwerp 
van decreet steunt die werking niet structureel, en 
dus moeten ze van projectsubsidie naar projectsubsi-
die huppelen. Dat veroorzaakt een grote onzekerheid 
en verdoken planlast. Organisaties moeten telkens 
opnieuw projecten indienen terwijl ze een relatief  
structurele werking hebben. 

Voor de muziekarchieven is er bijvoorbeeld het exper-
tisecentrum Resonant, maar er zijn ook andere orga-
nisaties die hun werking op een specifieke periode 
toespitsen, Almire voor oude muziek, het studiecen-
trum Vlaamse Muziek voor de romantische periode, 
Matrix voor de moderne muziek. Heel Vlaanderen is 
hun werkingsgebied en voor hun vakgebied werken 
zij ook structureel, maar wel met veel vrijwilligers 
en enkel projectsubsidies. Hun volledige werking is 
echter niet in projecten te vatten. Uiteraard voeren 
ze een aantal specifieke onderzoeken, maar het alge-
mene onderzoek van die periode van de Vlaamse 
muziek is geen project maar een structurele taak. Zou 
dat niveau niet sterker zijn en het materiaal niet beter 
ontsloten worden, als dergelijke organisaties ook 
structurele subsidies zouden krijgen? Dit voorbeeld is 
trouwens tekenend voor de spanning tussen werking- 
en projectsubsidies. Het is belangrijk dat alle organi-
saties, grote en kleine op de juiste manier gesteund 
worden. Ook de stad Antwerpen heeft nagegaan of 
het niet beter is om projectsubsidies om te zetten in 
werkingsubsidies als het bestuur de werking dan toch 
structureel wil steunen. 

3. Standpunt van het Vlaams Belang door de heer 
Erik Arckens

De heer Erik Arckens reserveert een deel van zijn 
beoordeling voor de plenaire behandeling van het 
ontwerp van decreet, maar vindt het in elk geval een 
puik werkstuk. Maar de sleutel van het verleden ligt 
in de toekomst en omgekeerd, want wat is precies de 
integratie van het decreet Lokaal Cultuurbeleid en 
het erfgoedbeleid? Wat is de rol van de VGC voor 
zowel haar regiefunctie als haar depotbeleid? Kan de 
minister uitleggen wat er precies verandert? 

Artikel 11 van het ontwerp van decreet gaat over 
musea, culturele archiefinstellingen, erfgoedbiblio-
theken, dus over museologie, archivistiek en infor-
matie- en bibliotheekwetenschap. De twee laatste 
domeinen zijn wetenschappen, het eerste niet. Dat is 
een schril contrast. Het ontwerp van decreet stelt een 

gelijke regeling op voor de musea, de documentatie-
centra en de archieven. Zou een meer specifieke rege-
ling per onderdeel niet te verkiezen zijn? 

4. Standpunt van Groen! door de heer Jos Stassen

De heer Jos Stassen vindt het cynisch en tekenend 
dat op dezelfde dag dat dit ontwerp van decreet in 
de Commissie voor Cultuur, Jeugd, Sport en Media 
besproken wordt, in een andere commissie het onroe-
rend beleid van de Vlaamse Regering bekritiseerd 
wordt omdat het bindende advies over monumenten 
en landschappen afgeschaft wordt. Voorliggend ont-
werp van decreet geeft het roerend erfgoed een iets 
betere toekomst en structurering, het onroerend cul-
tureel erfgoed krijgt een heel andere behandeling. Dat 
is tekenend voor hoe de ministers steeds meer naast 
elkaar of zelfs tegen elkaar werken. Het roerend erf-
goed gaat erop vooruit, het onroerend erfgoed is het 
slachtoffer van de economische en toeristische belan-
gen.

Minister Bert Anciaux wenst niet te antwoorden op 
de kritiek die op minister Van Mechelen wordt geuit. 
Hij twijfelt er aan of  de kritiek terecht is, en doet 
geen uitspraken omdat hij het dossier onvoldoende 
kent.

De heer Jos Stassen vindt het verdienstelijk dat minis-
ter Anciaux het erfgoedbeleid ontwikkeld en gestruc-
tureerd heeft. Dit ontwerp van decreet is het sluitstuk 
en een sterk werkstuk. Zoals in elk structuurdecreet 
zijn er keuzes gemaakt die altijd betwistbaar zijn. De 
keuzes worden echter niet altijd doorgetrokken. Het 
oorspronkelijke systeem van het voorontwerp van 
decreet was logisch en doordacht: het Vlaamse niveau 
als verantwoordelijke voor het erfgoed van Vlaamse 
relevantie, de provincies voor het erfgoed van provin-
ciaal belang, de gemeenten, steden en intergemeen-
telijke samenwerkingsverbanden voor het erfgoed 
van lokaal belang. In het uiteindelijke ontwerp van 
decreet is de structuur veel vrijblijvender, vooral wat 
de rol van de provincies betreft. Dat heeft allicht te 
maken met technische aspecten of  met de resultaten 
van onderhandelingen. 

Bij het decreet op het lokaal cultuurbeleid hebben de 
lokale besturen ook de keuzevrijheid, maar die vrij-
heid is veel kleiner dan in dit ontwerp van decreet. 
Een onduidelijke band tussen het niveau en de ver-
antwoordelijkheid veroorzaakt problemen met de 
uitvoerbaarheid. De procedures zijn dan veel inge-
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wikkelder. De compromissen zijn allicht verdedig-
baar, maar hebben gevolgen voor de uitvoerbaarheid 
van het decreet. 

De 1 euromaatregel is allicht te catalogeren onder de 
rubriek ‘één dag aandacht en drie jaar miserie’. Het is 
op zich terecht dat de maatregel de nodige aandacht 
heeft gekregen. Hij is echter veel moeilijker uit te voe-
ren dan voorgesteld wordt. Het is op zich een goed 
idee, maar moeilijk uitvoerbaar.

Uit de aankondiging lijkt het alsof  een bepaalde 
leeftijdscategorie in elk Vlaams museum voor 1 euro 
binnen mag. Dat is echter in tegenspraak met het 
decreet, want op de regel zijn er uitzonderingen. Mis-
schien kan het geld beter aangewend worden voor 
andere maatregelen. 

Minister Bert Anciaux beseft dat de 1 euromaatre-
gel voor meer dan een dag miserie zal zorgen. Na 30 
dagen miserie verwacht de minister echter vele jaren 
vreugde en plezier voor de gebruikers. Het is normaal 
dat de maatregel nog heel wat vragen oproept, maar 
hij zal een stimulans zijn voor het museumbezoek 
van jongeren.

De heer Jos Stassen geeft het voorbeeld van gsm-
operatoren die na een lange voorbereidingstijd en 
na tal van beleidsaanpassingen de gsm-tarieven ver-
laagd hebben. Hadden ze dit eerder gedaan, waren ze 
waarschijnlijk failliet geweest wegens overschatting 
van hun budgetten of  wegens kosten verbonden aan 
gerechtelijke procedures. De 1 euromaatregel wordt 
aangekondigd als het begin van een bepaalde politiek 
terwijl het eigenlijk pas het eindpunt moet zijn. Eerst 
moet de maatregel voorbereid worden, er moeten 
middelen voor zijn, de publiekswerking moet vooral 
voor jongeren goed worden uitgebouwd. Nu wordt de 
maatregel gebruikt als ‘teaser’ voor de nieuwe rege-
ling. Maar het zorgt zelfs niet voor de nodige publi-
citeit. Het ontwerp van decreet is veel genuanceerder 
dan de 1 euromaatregel. De symboolmaatregel wordt 
op die manier het speerpunt van het beleid, terwijl 
het niet de essentie is van het roerend erfgoedbeleid. 

Tegen de doelstellingen, de omschrijving en de crite-
ria van het erfgoedforum in het ontwerp van decreet 
kan niemand bezwaren maken. In de praktijk is 
het een extra financiële impuls voor de drie grote 
Vlaamse cultuursteden Antwerpen, Brugge en Gent, 
en ook voor Brussel. Misschien valt er veel voor te 
zeggen om meer middelen aan die steden te geven, 
maar de dure omschrijving van het forum is ver 

gezocht. De minister had beter gewoon bepaald dat 
steden om diverse redenen meer middelen krijgen. 
De convenants zijn gestart met de drie grote steden 
en later uitgebreid. Gezien de eisen, kan het forum 
echter niet van toepassing zijn voor de andere steden, 
misschien Mechelen uitgezonderd als daar het Holo-
caustmuseum komt. 

De meerderheid heeft een aantal amendementen 
ingediend om de technische uitvoerbaarheid te verbe-
teren. De spreker hoopt dat die tegemoet komen aan 
de opmerkingen tijdens de hoorzitting, onder meer 
over de termijnen. Omdat de strakke indeling vol-
gens bevoegdheidsniveau verlaten is, is het ontwerp 
van decreet veel ingewikkelder geworden. Net zoals 
bij elk groot structuurdecreet zullen er binnen afzien-
bare tijd een aantal constructiefouten opduiken. Het 
parlement zal dan een en ander moeten verfijnen.

De heer Stassen vindt het algemeen gesproken een 
goed ontwerp van decreet, maar blijft het spijtig vin-
den dat de structuur veranderd is en dat de 1 euro-
maatregel op de huidige manier wordt ingevoerd. Als 
het de bedoeling is het forum uit te breiden tot de rest 
van Vlaanderen, moeten de doelstellingen worden 
aangepast. De spreker hoopt dat de technische man-
kementen door de amendementen en de interpretatie 
van de minister weggewerkt worden. 

5. Standpunt van Spirit door de heer Bart Caron

De heer Bart Caron herinnert eraan dat toenmalig 
minister Luc Martens in 1998 het Museumdecreet 
opstelde. Het oude en het nieuwe Erfgoeddecreet 
bouwen daarop voort. In die tien jaar tijd zijn de 
musea enorm veranderd. De visie van Vlaanderen 
heeft dus op het terrein doorgewerkt, tot in de klein-
ste musea, zelfs voor hen die niet voor erkenning in 
aanmerking komen. Het effect is groot, maar er is 
nog heel wat werk aan de winkel. 

De erfgoedconvenants zijn een jonger instrument, 
maar hebben ook heel wat evoluties veroorzaakt. De 
benadering van het cultureel erfgoed is niet alleen 
museologisch meer, het is veel beter ingebed in een 
bredere samenleving, en herkenbaar voor veel meer 
burgers. Desalniettemin blijven er nog veel uitdagin-
gen en is de convenantregeling nog niet gebiedsdek-
kend. 

Het ontwerp van decreet bevat vier belangrijke stap-
pen: de verschillende culturele erfgoedinspannin-



19 Stuk 1579 (2007-2008) – Nr. 4

gen in één visie integreren, een omvattende visie op 
het totale werkveld introduceren, de groei van de 
bestaande werkvormen en -soorten bevorderen, en 
de professionaliteit in de erfgoedzorg stimuleren. 
Het ontwerp van decreet is een eerlijke en degelijke 
poging om de conclusies van het kerntakendebat in 
de praktijk om te zetten. Tegelijk is dat een precair 
punt. De ervaringen met het Museumdecreet zijn 
in dat opzicht niet echt vertrouwenswekkend. De 
spreker roept de provincies op om dit keer het enga-
gement volop te nemen. Als de gemeenten, de provin-
cies en de Vlaamse overheid dit ontwerp van decreet 
met volle kracht uitvoeren, is er een gezamenlijke 
sterke sokkel. Dan kan elk bestuursniveau zelf  nog 
bijkomende accenten leggen. Zonder sokkel is het 
moeilijk de beleidsvisie van het ontwerp van decreet 
te realiseren.

VOBK zegt terecht dat de veiligheid van subsidiëring 
voor de zogenaamde kleurarchieven veel groter is dan 
voor veel andere werksoorten. Dat valt extra op door 
de integratie van de verschillende mogelijkheden in 
een decreet. Het is niet onlogisch dat de andere werk-
soorten daar op termijn vragen bij stellen. 

De spreker is blij dat de volkscultuur, die lang het 
miskende broertje was van het erfgoedbeleid, door de 
samenwerking met de andere vormen een ontwikke-
ling kan doormaken. In dat verband is het ook goed 
dat de twee steunpunten tot één geïntegreerd wor-
den. 

De heer Caron vraagt de nodige aandacht voor de 
publicaties inzake erfgoed. Het is belangrijk dat er 
over erfgoed geschreven wordt, mede als factor van 
ontsluiting. De erfgoedbibliotheken zorgen ervoor 
dat de Vlaamse identiteit beter verankerd wordt. 

De heer Caron is aangenaam verrast door het plei-
dooi om het bezoek aan de basiscollecties van musea 
gratis te maken. Hij droomt ervan de culturele ver-
worvenheden van Vlaanderen als bouwsteen van de 
identiteit gratis toegankelijk te maken. Dat is van-
daag echter niet betaalbaar. 

De spreker besluit dat het ontwerp van decreet 
belangrijk is, maar geen eindpunt. Vlaanderen staat 
nog voor belangrijke inhaalbewegingen, niet alleen 
omdat het cultureel erfgoed zelf  elke dag in volume 
toeneemt, maar ook omdat er nog heel wat uitda-
gingen overblijven. De discussie tussen behoud en 
beheer enerzijds, en ontsluiting, toegankelijkheid 
en participatie anderzijds, komt geregeld terug. Hij 

pleit voor een evenwicht tussen beide dimensies. Het 
wetenschappelijk onderzoek en de zorg voor het 
behoud moeten gekoppeld zijn aan de maatschap-
pelijke relevantie. Erfgoed draagt bij tot opvoeding 
en identiteit. Het is geen dode materie. Daarom moet 
het beleid op meer gericht zijn dan louter behoud en 
beheer, al zijn het wel de essentiële basisvoorwaarden 
om de andere elementen te realiseren.

6. Standpunt van Open Vld door mevrouw Laurence 
Libert

Mevrouw Laurence Libert merkte in de hoorzitting 
duidelijk dat de sector apprecieerde dat alle deelsecto-
ren ten volle betrokken werden bij de voorbereiding. 
Die deelsectoren hebben op hun beurt constructieve 
bijdragen geleverd. De algemene positieve teneur was 
dan ook duidelijk: voorliggend ontwerp van decreet 
is een belangrijke stap in de verdere ontwikkeling van 
het cultureel erfgoed. De versterking, de verdieping 
en de verbreding van het veld maken dat een erfgoed-
beleid met internationale uitstraling wordt uitgete-
kend.

Open Vld steunt dit ontwerp van decreet om verschil-
lende redenen. De vereenvoudiging is positief  in die 
zin dat voorliggend ontwerp van decreet de erfgoed-
decreten integreert in één decreet. Overlappingen, 
onduidelijkheid over de afbakening tussen de drie 
erfgoeddecreten, de grote verschillen in procedures 
en het teveel aan planlast worden door voorliggend 
ontwerp van decreet opgelost. De meeste deelsecto-
ren worden gelijk behandeld volgens dezelfde crite-
ria, en de procedures worden op mekaar afgestemd. 
Kortom, het ontwerp van decreet is een logische stap 
in de uitbouw van een integraal en geïntegreerd cul-
tuurbeleid waarbij rekening wordt gehouden met 
nieuwe internationale ontwikkelingen, nieuwe werk-
vormen en nieuwe dynamieken. 

In het kader van de integratie van de erfgoeddecre-
ten is de voorgestelde fusie tot één erfgoedsteunpunt 
opportuun. Eén loket voor de ondersteuning van de 
verschillende actoren en culturele erfgoedorganisaties 
maakt het performanter en duidelijker voor de sector. 
Wat is echter het kostenplaatje van het steunpunt? 

Mevrouw Libert steunt de aanzet tot een comple-
mentair erfgoedbeleid met de steden, gemeenten en 
provincies. Elk bestuursniveau beslist voortaan in 
een protocolakkoord tussen de Vlaamse Gemeen-
schap, de provincies en de steden en gemeenten, over 
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hoe ze de culturele-erfgoedorganisaties die onder hun 
respectievelijke bevoegdheid vallen, wensen te onder-
steunen. Open Vld is steeds voorstander geweest van 
autonomie van de respectievelijke bestuursniveaus: 
ieder beleidsniveau neemt de verantwoordelijkheid, 
ook de financiële, voor de erfgoedinstellingen en pro-
jecten die op zijn niveau relevant zijn. Op die manier 
wordt tevens ook duidelijkheid geschapen in de sub-
sidiëring van de culturele erfgoedorganisaties. Hope-
lijk worden daarmee de huidige overlappingen van 
werkingsubsidies en projectsubsidies weggewerkt. 

Bij de uitbouw van een complementair cultuurbeleid 
wordt het instrument van de culturele erfgoedconve-
nants met de gemeenten verder uitgebouwd en ver-
ruimd in die zin dat binnen de convenants nieuwe 
stijl de lokale besturen ondersteund worden om de 
lokale verankering van cultureel-erfgoedorganisaties 
mogelijk te maken. De verruimde convenant gaat 
aldus verder dan expertise-uitwisseling, de ontwikke-
ling van methodes voor de ontsluiting van cultureel 
erfgoed en het organiseren van activiteiten op het 
vlak van bewustmaking, communicatie en culturele 
ontsluiting.

De meerwaarde van de convenants wordt door de 
sector beaamd. De verdere uitbouw van erfgoedcon-
venants biedt kansen voor de bewaring en ontsluiting 
van het erfgoed op lokaal niveau. De sector maakt 
zich echter wel zorgen of het groeiscenario verzekerd 
zal worden. Sinds 2005 zijn er maar zes erfgoed-
convenants bijgekomen. Bij de aanvragen van 2009 
zouden er vier nieuwe kandidaten zijn. Daar het erf-
goedconvenant de enige manier wordt voor financiële 
ondersteuning van het lokaal erfgoedbeleid, bereiden 
ook andere gemeenten en steden zich voor. In welke 
mate kunnen hun inspanningen beloond worden?

De provinciebesturen dienen in te zetten op de onder-
steuning van de regionale musea en op het opzetten 
en coördineren van een erfgoeddepotbeleid vanaf 
2010. Hoewel de problematiek van de depots wat 
wordt vooruitgeschoven is het positief  dat er een 
aanzet wordt gegeven om de depotproblematiek van 
collectiebeherende erfgoedorganisaties op te lossen. 
De regierol die de provincies wordt toegewezen, dient 
zo breed mogelijk opgevat te worden. Het betreft 
zowel het opzetten van een eigen depotwerking, het 
samenbrengen van verschillende lokale en regionale 
depotwerkingen als het geven van impulsen.

Een heikel punt in het erfgoeddecreet is de uitwer-
king van de bevordering van participatie van jonge-

ren aan musea. Open Vld steunt het uitgangspunt, 
namelijk dat het museumbezoek van jongeren gesti-
muleerd wordt, en verwijst naar het initiatief  van 
Rock Werchter waarbij de toegangspolsbandjes gratis 
toegang verschaften tot een aantal musea. Een sterk 
festival en een sterk marketingproduct werden hier 
met succes aan mekaar gekoppeld. Wil men blijvend 
meer jongeren aantrekken, volstaat de 1 euromaat-
regel echter niet. Men moet iets doen aan het imago 
van de musea en het programma moet jongeren ook 
aanspreken. Het moet aantrekkelijk zijn en aanslui-
ten bij de leefwereld van jongeren. De minister stelde 
dat er flankerende maatregelen zouden worden uitge-
werkt. Er werd toen gedacht aan maatregelen inzake 
educatieve werking en inzake communicatie. Hier-
voor werden trouwens middelen vastgelegd in de eer-
ste begrotingsaanpassing 2008. Kan de minister meer 
inzicht geven in de stand van zaken van de flanke-
rende maatregelen?

Daar het ontwerp van decreet voor jongeren alleen de 
toegangsprijs van 1 euro regelt tot musea ingedeeld 
bij het Vlaamse niveau, wordt gevreesd voor concur-
rentievervalsing met de stedelijke en regionale musea. 
Het inkomensverlies wordt voor de landelijke musea 
gecompenseerd, terwijl de stedelijke en regionale 
musea minder jongeren over de vloer zullen krijgen 
en aldus minder inkomsten. Wat denkt de minister 
daarover?

7. Antwoord van minister Bert Anciaux

7.1. Financiële garanties voor de uitvoering van het 
decreet

Minister Bert Anciaux is tevreden dat iedereen het 
belang van het Erfgoeddecreet inziet. De financiële 
implementatie van het ontwerp van decreet maakt 
duidelijk dat het erfgoedbeleid een sterk onder-
deel wordt van het geherwaardeerde cultuurbeleid. 
De regering heeft alle aspecten grondig becijferd 
en gaat ervan uit dat alle aspecten van het ontwerp 
van decreet uitgevoerd kunnen worden. Zowel op de 
budgetten 2008 als op de budgetten 2009 zullen de 
nodige middelen vrijgemaakt worden. In de finan-
ciële raming voor het Erfgoeddecreet is een stevige 
groei voor de culturele erfgoedsector vastgelegd: van 
29.441.500 euro aan werking- en projectsubsidies in 
2007 tot 34.035.000 euro in 2009. Een stijging dus 
van bijna 4,6 miljoen euro of  15 percent. Dat is ove-
rigens exclusief  de normalisering van de ex-DAC’ers, 
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goed voor nog eens een bedrag van ruim 2,4 miljoen 
euro, en de steeds stijgende VIA-middelen, de mid-
delen voor het Vlaams Intersectoraal Akkoord voor 
de Socialprofitsector.

De begroting 2008 en de komende begrotingscontro-
les zijn overigens volledig opgemaakt in functie van 
de principes van dit Erfgoeddecreet. Zo zijn alloca-
ties voor projectsubsidies reeds in belangrijke mate 
samengevoegd en ook de middelen voor het steun-
punt FARO zijn samengevoegd. FARO krijgt even-
veel middelen als de beide vorige steunpunten samen: 
dus 1.697.000 euro. In de begroting staan startpre-
mies voor de Vlaamse Erfgoedbibliotheek en voor de 
vzw Reproductiefonds. De middelen voor de instel-
lingen van de Vlaamse Gemeenschap zijn fors ver-
hoogd. De culturele archiefinstellingen hebben vorig 
jaar een nieuwe subsidieronde gekend wat leidde tot 
een totale groei van ruim 370.000 euro.

De eerste begrotingscontrole liep reeds voorop op de 
implementatie van het decreet, door al belangrijke 
recurrente extra budgetten vrij te maken. Voor de 
grote instellingen alleen al gaat het over 882.000 euro 
recurrente werkingsmiddelen. En voor de invoering 
van de 1 euromaatregel zullen, als ook de voorstellen 
voor de tweede begrotingscontrole aanvaard worden, 
reeds 611.000 euro recurrente middelen zijn vrijge-
maakt, terwijl de maatregel maar voor een half  jaar 
deze begroting belast. Er zijn dus volgens de minister 
voldoende middelen voor de uitvoering van dit ont-
werp van decreet. Door de recurrente insteken bij de 
begrotingscontroles zal er zelfs een duidelijke marge 
zijn.

7.2. Financiële garanties voor de uitvoering van de  
1 euromaatregel

Wat de middelen voor de 1 euromaatregel betreft en 
de invloed op de werkingsmiddelen voor de musea, 
wordt, zoals reeds gezegd, nu reeds het belangrijkste 
deel van het bedrag nodig voor de 1 euromaatregel, 
vrijgemaakt. Daarnaast moeten de projectsubsidies 
en onder meer de middelen voor de musea als com-
municerende vaten gezien worden. Landelijk erkende 
musea zullen immers geen projectsubsidies meer 
kunnen aanvragen, maar hun ad-hocwerking wordt 
wel ingebracht via hun beleidsplan en, naargelang 
de kwaliteit daarvan, verzilverd in de beheersover-
eenkomst en de variabele subsidie. Dat bespaart hun 
heel wat administratieve overlast, en biedt ook moge-

lijkheden om regelmatiger te werken of tijdelijk in te 
zetten op grotere projecten.

Ook de middelen voor de landelijk ingedeelde musea 
en de culturele erfgoedfora zijn potentieel communi-
cerende vaten. Het Etnografisch Museum van Ant-
werpen zou immers opgaan in het Museum aan de 
Stroom (MAS). Die middelen zijn daarom voorlo-
pig in de raming toegevoegd aan de middelen voor 
de culturele erfgoedfora. Hetzelfde geldt voor het 
museum Memling in Sint-Jan dat mogelijk ook in een 
cultureel-erfgoedforum zou kunnen opgaan. 

De basissubsidie voor landelijk ingedeelde musea 
wordt inderdaad 200.000 euro, maar dat is zon-
der de mogelijke variabele subsidie gerekend. Goed 
werkende musea zullen veel meer krijgen. Musea 
waarvan de werking en het beleidsplan slecht wor-
den beoordeeld, kunnen inderdaad met 50.000 euro 
terugvallen. Dat weegt niet op tegen de groeimoge-
lijkheden voor zij die het wel goed doen.

De projectmiddelen dalen niet. De projectmidde-
len zijn op het eerste zicht gedaald omdat een deel 
van die projectmatig ingezette middelen nu worden 
verdeeld over de verschillende categorieën. Lande-
lijke archieven, musea, organisaties volkscultuur 
enzovoort, schreven allemaal wel eens in op project-
subsidies. Nu krijgen ze onmiddellijk zicht op hun 
portefeuille voor de hele beleidstermijn. Naast hun 
structurele werking kan worden verwacht dat ze wel 
degelijk nog, binnen het kader van hun beleidsplan, 
projectmatig zullen blijven werken. Door de variabele 
subsidie kan dat ook worden gehonoreerd.

7.3. Afsluiten van nieuwe erfgoedconvenants

De minister benadrukt dat er ook voldoende midde-
len zijn voor twee tot drie nieuwe erfgoedconvenants, 
zowel in 2008 als 2009. De minister zal dat engage-
ment volhouden. Daarnaast krijgen de culturele 
erfgoedfora ook middelen in het kader van die con-
venants voor Gent, Antwerpen, Brugge en het twee-
talig gebied Brussel-Hoofdstad. De minister begrijpt 
dat iedereen zijn rol moet spelen, en dat de VVSG 
bijgevolg nog meer wil. Hij heeft echter de middelen 
vastgelegd waarvoor hij zich geëngageerd heeft. 

De 90 percentgarantie voor culturele archiefinstellin-
gen is geen discriminatie. Eigenlijk is het een middel 
om te komen tot een gelijke behandeling. De zoge-
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naamde kleurarchieven stappen immers af  van een 
forfaitaire verdeling en stappen nu in een systeem van 
objectieve beoordeling. Zonder de 90 percentgarantie 
was de forfaitaire verdeling er nog steeds. 

De middelen voor lokale en regionale musea dalen 
niet. Ze worden in een overgangsperiode tot 2014 nog 
rechtstreeks uitbetaald of toegevoegd aan de midde-
len van de erfgoedconvenants. Er zijn inderdaad een 
aantal toegevingen, wat strikt genomen volgens het 
kerntakendebat niet nodig is. 

De culturele archiefinstellingen hebben juist een 
financiële input van ruim 370.000 euro gekregen. 
De Vlaamse Erfgoedbibliotheek stijgt op twee jaar 
tijd van 0 euro tot 300.000 euro. Voor de landelijke 
expertisecentra en de organisaties voor volkscultuur 
is er eveneens een stevige stijging. Zoals gezegd is de 
groei van de Vlaamse instellingen onmiskenbaar. Het 
decreet is dus betaalbaar en de engagementen worden 
gehonoreerd. 

7.4. Zorg voor en financiering van het cultureel erf-
goed

Het masterplan cultureel erfgoed werd in gang 
gezet door de voormalig minister Van Grembergen, 
naar aanleiding van het onderzoek van professor  
Debrabandere. Het had tot doel een toekomstprofiel 
voor het culturele erfgoedbeleid te schetsen en het 
cultureel-erfgoedbeleid te plaatsen binnen een rui-
mere maatschappelijke context. De laatste versie van 
het masterplan is bijna twee jaar oud. 

Het voorliggende ontwerp van decreet wil voorname-
lijk de nieuwe evoluties in Vlaanderen en het buiten-
land op het vlak van de zorg voor en de ontsluiting 
van het cultureel erfgoed verankeren en de ondersteu-
ning van verschillende werkvormen mogelijk maken. 
Op de hoorzitting kende dat algemene bijval. Het 
voorliggende ontwerp van decreet is dus volgens de 
minister niet in tegenspraak met het masterplan. In 
tegendeel, het masterplan stelde het ondersteunings-
beleid niet in vraag. En gezien het Erfgoeddecreet, 
net als het masterplan, tot stand kwam in nauw over-
leg met de sector, neemt de minister aan dat het ene 
in het verlengde ligt van het andere.

In opvolging van het masterplan gaf de administratie 
ook de opdracht voor een onderzoek naar de finan-
ciering van het cultureel erfgoed. Dat onderzoek 
werd door de Universiteit Antwerpen afgerond en 
belandde onlangs via de administratie op het kabinet. 

Het onderzoek vergelijkt het Vlaamse financierings-
model met het Nederlandse. De minister kon het zelf  
nog niet doornemen, maar hij hoorde van zijn mede-
werkers dat het onderzoek een verhelderend beeld 
schetst van de financieringmechanismen in Neder-
land en in Vlaanderen, maar dat er uiteindelijk weinig 
nieuws uit te rapen valt. Zo blijkt dat het erfgoedbe-
leid er in Vlaanderen financieel minder goed aan toe 
is dan in Nederland. Er is een historische achterstand 
die wel steeds kleiner wordt. In Nederland waren er 
verschillende éénmalige financiële injecties, bijvoor-
beeld op het vlak van digitalisering, gefinancierd met 
middelen uit de gasreserves. Geleidelijk aan gebeuren 
ook in Vlaanderen zware inspanningen, bijvoorbeeld 
het IBBT-onderzoek (Interdisciplinair Instituut voor 
Beeldbandtechnologie) naar de digitalisering van 
audiovisueel erfgoed.

Vlaanderen zit bovendien met een financiële handi-
cap omdat een aantal belangrijke erfgoedinstellingen 
nog steeds federaal zijn en die vielen niet onder het 
onderzoek. Ook een organisatie met een belangrijk 
aankoopbudget als de Koning Boudewijnstichting 
werd bijvoorbeeld niet in het onderzoek betrokken. 
Uit een vergelijking van de middelen per capita komt 
Vlaanderen alleen al daarom negatief  uit in vergelij-
king met Nederland.

Daarnaast kan niet worden ontkend dat het erf-
goedbeleid in Vlaanderen een stevige financiële groei 
kende sinds 1999. De beleidsbrief  2008 toont aan 
dat de erfgoedsector in de periode 1999-2008 er met 
maar liefst 253 percent op vooruitgaat. Een normale 
indexering zou een stijging van 30 tot 40 percent 
opleveren. Met de gerealiseerde inspanningen in het 
kader van de begrotingscontrole 2008 en de geplande 
inspanningen voor 2009 zal er tegen het einde van de 
regeerperiode waarschijnlijk een groei van 280 pro-
cent gerealiseerd zijn.

Het onderzoek geeft tevens aan dat Vlaanderen 
inhoudelijk veel verder staat op het vlak van volks-
cultuur of  immaterieel erfgoed. En ook de samen-
werking en de complementariteit tussen en onder de 
verschillende bestuursniveaus (de gemeenten, de pro-
vincies en de Vlaamse overheid) zijn in Vlaanderen 
duidelijk beter uitgebouwd.

7.5. De rol van het Vlaams centrum voor cultureel-
erfgoed, FARO

De verhouding tussen het steunpunt FARO en de 
Vlaamse instellingen moet zeer hecht zijn. Dat staat 
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trouwens zo in de beheersovereenkomst. Ook een 
goede samenwerking met de belangenbehartigers 
is cruciaal. FARO kan wel wat betekenen voor het 
onderzoek, maar in eerste instantie gebeurt dat door 
de administratie en het steunpunt Cultuur, Jeugd, 
Sport en Media.

7.6. Cultureel-erfgoedforum

In de overgangsperiode is de werking van het cul-
tureel-erfgoedforum beperkt tot Antwerpen, Gent, 
Brugge en Brussel (VGC). Antwerpen, Gent en 
Brugge zijn naast Brussel de grootste Vlaamse ste-
den en hebben een duidelijk herkenbaar en groot cul-
tureel erfgoed. Daarom zijn de eerste experimentele 
erfgoedconvenants in juli 2000 afgesloten met Ant-
werpen, Gent en Brugge. Deze steden hebben bijge-
dragen aan het versterken van het draagvlak en de 
groeimogelijkheden voor cultureel-erfgoedbeleid. 
Antwerpen, Gent en Brugge staan ook het verst in 
de ontwikkeling van een cultureel-erfgoedforum en 
hebben de voorbije jaren ingezet op de uitbouw van 
een stadshistorisch museum en een erfgoedcel die de 
kernorganisaties zullen uitmaken van zo’n cultureel-
erfgoedforum. Het gaat respectievelijk om het MAS 
in Antwerpen, het Stadmuseum (STAM) in Gent en 
het Bruggemuseum in Brugge. 

De mogelijkheid om ook in het tweetalig gebied 
Brussel-Hoofdstad nu al te kunnen inzetten op een 
cultureel-erfgoedforum werd ingegeven door cultuur-
politieke overwegingen. De Brusselse erfgoedsector 
heeft dringend behoefte aan een presentatieplek voor 
het cultureel erfgoed dat het Vlaamse leven in Brussel 
documenteert, voor het tonen van het Brussels cul-
tureel erfgoed aan de Vlamingen in de stad, en voor 
het presenteren van de stedelijke ontwikkelingen van 
Brussel aan de hand van het cultureel erfgoed. Ook 
hier staat ontsluiten van het erfgoed centraal door 
gebruik te maken van de verschillende praktijken. De 
Brusselse erfgoedcel en het Archief en Museum voor 
het Vlaams leven te Brussel (AMVB) leverden in de 
voorbije jaren pionierswerk, maar dat kan extra wor-
den verzilverd met een presentatieplaats. 

Daarnaast is de financiële groeiprognose niet van die 
aard dat er op korte termijn met andere partners cul-
turele erfgoedfora kunnen worden gewaarborgd. De 
grote interesse bewijst dat het ontwerp van decreet 
ook op dit punt de juiste snaren bespeelt en maakt 
een uitbreiding van de regeling waarschijnlijk.

De heer Jos Stassen vraagt wat dan nog het verschil 
zal zijn tussen een convenant en een forum. 

Minister Bert Anciaux legt uit dat de zichtbaarheid 
en de inhoudelijke verdieping de grote verschilpunten 
zijn. Het cultureel-erfgoedforum versterkt de impact 
en verantwoordelijkheid van de convenants. De voor-
waarden voor een forum zijn allicht niet haalbaar 
voor de meeste gemeenten, maar een uitbreiding van 
de regeling is zeker niet uitgesloten. Allicht zal de uit-
breiding beperkt zijn. Zo zal het feit dat het forum 
verbonden is aan een cultuurhistorisch erfgoedcen-
trum, het aantal kandidaten sowieso klein houden. 

De heer Jos Stassen informeert hoe het Brusselse 
forum zich dan zal verhouden ten opzichte van de 
grote Brusselse musea als het Paleis voor Schone 
Kunsten (PSK) te Brussel. Het federale budget 
voor de grote instellingen is groter dan het totale 
Vlaamse cultuurbudget. Vlaanderen heeft veel min-
der inspraak in de grote Brusselse musea dan in pak-
weg de Antwerpse. Er zijn in Brussel ook niet veel 
door Vlaanderen erkende musea, tenzij er ook reke-
ning gehouden wordt met bijvoorbeeld de in Brussel 
gevestigde kleurarchieven. 

Minister Bert Anciaux antwoordt dat hij met het PSK 
een duidelijke afspraak heeft. De werking van het 
PSK bestaat uit twee grote onderdelen: een muzikale 
werking en een tentoonstellingswerking. Vlaanderen 
steunt beide aspecten, maar wenst een grotere verant-
woordelijkheid te nemen in de tentoonstellingswer-
king. Het is daarbij niet uitgesloten dat de Vlaamse 
Gemeenschap het PSK zal beschouwen als de belang-
rijkste toonplek in haar hoofdstad. Uiteraard zal hier  
dan ook de 1 euromaatregel gelden voor tentoonstel-
lingen van de Vlaamse Gemeenschap. Dat laatste is 
een van de voorwaarden om de grote tentoonstelling 
over Rock Werchter en de band tussen rock en kunst 
in het najaar daar te houden. 

De minister wil ook een heel duidelijk samenwer-
kingsverband met de Vlaamse kunstcollectie en het 
PSK realiseren. De Vlaamse kunstcollectie verdient 
beter dan tentoonstelling in een aantal openbare 
ruimtes of  bewaring in een opslagruimte. De minis-
ter zoekt ook daarvoor een permanente tentoonstel-
lingsplaats. 

De aansluiting van het forum, AMVB en de erfgoed-
cel van de VGC moet nog verder uitgewerkt worden. 
Het forum is in eerste instantie gericht op het erf-
goedbeleid van het Vlaams leven in Brussel.

De heer Erik Arckens verwijst naar een vraag om uit-
leg van mevrouw Morel tot minister Anciaux van 21 
april 2005, betreffende de definitieve naamswijziging 
van het Paleis voor Schone Kunsten in Bozar en de 
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mogelijke Vlaamse subsidiëring ervan. Die bevat heel 
wat aanvullende informatie (Hand. Vl. Parl. 2004-05, 
nr. C183, 4) .

Minister Bert Anciaux wil dat de gemeenschappen 
meer betrokken worden in, of  dat er een co-beheer 
komt voor de grote instellingen maar wil daar niet op 
wachten. De opmerking van de heer Stassen over de 
grote instellingen klopt, maar voor de minister zijn 
die instellingen niet alleen een plaatselijke aangele-
genheid. Ze overstijgen zelfs de rol die het cultureel-
erfgoedforum zal spelen. 

De heer Jos Stassen bedoelde gewoon dat een forum 
gemakkelijker te organiseren is in de andere Vlaamse 
steden dan in Brussel. In Brussel vallen de grote 
instellingen onder een andere beheersvorm. Voorts 
zijn er een aantal kleine instellingen in Vlaamse, 
gemeentelijke of VGC-handen. Hij informeert of het 
dan reeds een zekerheid is dat het forum in het PSK 
zal worden gevestigd. 

Minister Bert Anciaux kan dat niet bevestigen, want 
dat is absoluut nog niet duidelijk, in tegenstelling tot 
de bijna overname van het tentoonstellingsonderdeel 
van het PSK. Dat gebeurt in co-beheer tussen het 
PSK en de Vlaamse Gemeenschap. 

7.7. Uitvoering van de 1 euromaatregel

Wat de 1 euromaatregel betreft, vindt de minister het 
belangrijk om vast te stellen dat tijdens de hoorzit-
ting niemand van de sprekers zich heeft verzet tegen 
het principe. Iedereen vindt het een goede zaak dat 
men probeert meer kinderen en jongeren te bereiken. 
Niemand had problemen met de tegemoetkoming in 
verband met de toegangsprijs. De 1 euromaatregel is 
bovendien maar één element in een totale maatregel 
om meer jongeren aan te zetten tot een museumbe-
zoek. De musea moeten de inspanningen opdrijven 
die ze al leveren voor het betrekken van meer jon-
geren, en voor het aangenaam en interessant maken 
van hun museumbezoek. De 1 euromaatregel is een 
uithangbord voor een pakket initiatieven voor kinde-
ren, jongeren en gezinnen die de drempels voor hen 
verlagen. Er zijn naast de financiële maatregel ook 
communicatieve, educatieve en vormende maatrege-
len met het slechten van verschillende drempels als 
doel. De communicatieve eenvoud is bovendien een 
van de sterktes van de maatregel. 

De minister voelt zich gesteund door soortgelijke 
maatregelen in het buitenland. Een gratis museum-

bezoek in Groot-Brittannië heeft op nog geen 10 jaar 
tijd bijna geleid tot een verdubbeling van het aantal 
bezoekers. Hij zet dan ook in op zowel educatieve 
maatregelen als op communicatie (het bekendma-
ken van de 1 euromaatregel maar ook wijzen op de 
aantrekkelijkheid van de musea en het in de kijker 
plaatsen van de methodieken en tools gericht op jon-
geren). 

Het bezwaar dat VOBK maakte dat de musea finan-
cieel extra moeten inzetten op communicatie en edu-
catie klopt niet. Nu al zijn dit de twee noodzakelijke 
pijlers van elk museum. En om de maatregel goed 
op gang te schieten schakelt hij met AmuseeVous 
een gespecialiseerde partner in, die ervoor moet zor-
gen dat over de maatregel goed en op een eigentijdse 
wijze wordt gecommuniceerd en dat de jongeren zich 
effectief  welkom voelen. Er wordt trouwens ook een 
verhoogde aandacht besteed aan educatieve werking. 
FARO, het steunpunt voor cultureel erfgoed, start 
een collegagroep rond educatieve museale werking. 
De verzamelde kennis kan zo gemakkelijker gedeeld 
worden en inzetbaar gemaakt in andere musea. 
Er wordt trouwens ook gewerkt aan een opleiding 
voor museumgidsen, in samenwerking met Toerisme 
Vlaanderen. Daarin zal bijzondere aandacht gaan 
naar begeleiding van kinderen, jongeren en gezin-
nen.

De verminderde inkomsten worden gecompenseerd 
voor de musea ingedeeld bij het Vlaamse niveau, en 
voor de eigen instellingen. Daarvoor zijn reeds vanaf 
2008 middelen ingeschreven in de begroting. Een 
eventueel terugverdieneffect komt volledig ten goede 
aan de musea. Omdat de maatregel effect kan heb-
ben op musea die niet onder deze maatregel vallen, 
is reeds een evaluatie voorzien in 2011. Zij zal gebeu-
ren op basis van de gegevens die via een eenduidige 
monitoring worden verzameld. Overigens staat het 
de participerende musea vrij om samenwerkingsver-
banden met andere musea aan te gaan om maximale 
effecten te sorteren. 

De minister is niet akkoord met de stelling dat er 
geen nulmeting zou bestaan. Alle betrokken musea 
leverden een dikwijls zeer gedetailleerde berekening 
van de gederfde inkomsten. Tenzij men natuurlijk de 
gegevens van die musea in twijfel zou trekken, is dat 
duidelijk de nulmeting.

Wat de minister betreft is de 1 euromaatregel niet 
noodzakelijk concurrentievervalsend voor de stede-
lijke, regionale of  niet-erkende musea, wel integen-
deel. Er zijn meer middelen voor museaal bezoek 
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voorhanden. Door de prijzen in sommige musea te 
verlagen, zullen de drempels worden verlaagd om 
ook andere musea in de buurt of met een gelijkaardig 
thema te bezoeken. Hierop kan worden ingespeeld 
door afstemming tussen de verschillende musea van 
zowel het inhoudelijke verhaal, de collectie, de educa-
tieve werking of door gemeenschappelijke acties. 

De minister heeft overigens al een paar keer de musea 
aangemoedigd om samen te werken. Er zouden bij-
voorbeeld combitickets kunnen worden aangeboden 
waarbij voor de landelijke musea een aandeel van 
1 euro geldt. Jammerlijk speelt men hier voorlopig 
onvoldoende op in. Zo poogde men in West-Vlaan-
deren een samenwerking op te zetten tussen de musea 
die zich richten op de Eerste Wereldoorlog en vredes-
educatie. Hij wenst zo’n samenwerkingsverbanden 
alle slaagkansen toe en hoopt dat de landelijke musea 
hierin het voortouw zullen nemen.

Wat het zogenaamde probleem van de zakelijke auto-
nomie betreft, stelt de minister dat voor het grootste 
deel van de musea het inkomstenverlies in verhouding 
tot de totale omzet van het museum vrij klein is. Zelfs 
bij ‘In Flanders Fields’ betekent dat slechts 12 percent  
op een omzet van bijna 2,6 miljoen euro. Maar ook 
zij zien hun minderinkomsten gecompenseerd.

Sommige sponsordeals zullen inderdaad heronder-
handeld moeten worden, maar niet noodzakelijker-
wijze negatief. De minister wijst andermaal op het 
voorbeeld van Groot-Brittannië. Daar leverde de gra-
tis toegang meer, maar vanzelfsprekend ook andere 
sponsors op. Het museumbezoek kan ook op andere 
manieren aantrekkelijker worden gemaakt door bij-
voorbeeld educatieve pakketten in de sponsordeal 
mee te nemen. 

7.8. Cultureel-erfgoedconvenants en intergemeente-
lijke samenwerking

Wat de vragen over de intergemeentelijke samenwer-
king betreft, herinnert de minister eraan dat nooit 
projectsubsidies werden gegeven voor zuiver lokale 
projecten. Er was enkel de mogelijkheid voor een 
subsidie voor een bovenlokaal ontwikkelingsgericht 
project. Een aantal intergemeentelijke samenwer-
kingsverbanden heeft dergelijke subsidies voor een 
bovenlokaal project aangevraagd. Men gebruikte 
dit project als voorbereiding op de aanvraag van 
een erfgoedconvenant. Eén criterium wordt strenger 
gemaakt: namelijk een project moet een relevantie 
bezitten voor Vlaanderen. Dat is bij projectsubsidies 
in andere culturele domeinen niet anders. Voorbeel-

den hiervan zijn het Kunstendecreet en het decreet op 
het Vlaams jeugdbeleid.

Een cultureel-erfgoedconvenant wordt gesloten op 
basis van het aanwezige cultureel erfgoed en de cul-
tureel-erfgoedactoren (de beheerders van cultureel 
erfgoed zoals musea, heemkringen, volksculturele 
organisaties, archiefinstellingen, erfgoedbibliotheken 
enzovoort) en op basis van een beleidsvisie die moet 
zorgen voor een betere zorg voor en ontsluiting van 
dat cultureel erfgoed. Er moet dus een voldoende 
grote of specifieke hoeveelheid cultureel erfgoed aan-
wezig zijn om aanspraak te kunnen maken op een 
cultureel-erfgoedconvenant. Vaak is dit niet aanwe-
zig in kleinere gemeenten of  slechts beperkt tot een 
klein aantal specifieke thema’s. Door samenwerking 
tussen gemeenten kan voor elk van de voorwaarden 
een voldoende kritische massa worden verzameld om 
er een lokaal cultureel-erfgoedbeleid op te enten. De 
Vlaamse Gemeenschap wil kleinere gemeenten een 
kans geven om hun cultureel-erfgoedbeleid te ont-
wikkelen. De oprichting van een intergemeentelijk 
samenwerkingsverband is een eerste resultaatverbin-
tenis, waarmee de gemeenten aangeven dat het hun 
menens is om een cultureel-erfgoedbeleid vorm te 
geven. Een dergelijk samenwerkingsverband is dus in 
de eerste plaats een voorwaarde en niet iets dat extra 
beloond hoeft te worden. Het is een engagement 
om tot voldoende kritische massa te komen. Der-
gelijke samenwerkingsverbanden kunnen overigens 
gekoppeld worden aan bestaande intergemeentelijke 
samenwerkingsverbanden rond andere thema’s, zoals 
bijvoorbeeld een samenwerkingsverband rond arche-
ologie, zoals Turnhout en omliggende gemeenten 
onlangs voorstelden. 

FARO, het steunpunt voor cultureel erfgoed, heeft 
als expliciete taak de lokale besturen te ondersteu-
nen bij het opstellen van een aanvraagdossier voor 
het sluiten van een cultureel-erfgoedconvenant en 
dus ook voor een intergemeentelijk samenwerkings-
verband. Ook Cultuur Lokaal en de VVSG bezit-
ten hierover heel wat expertise en kunnen juridisch 
advies geven. Een extra financiële steun als aan-
zet vindt de minister om voornoemde redenen niet 
nodig. Dat te weinig gemeenten kunnen inschrijven, 
klopt niet. Het is inderdaad een relatief  laag tempo, 
maar sinds 2001 zijn toch 16 convenants afgesloten, 
die nu reeds 2.303.679 inwoners bereiken, verspreid 
over 46 gemeenten. Dat betekent dat nu al, ondanks 
een beperkt aantal convenants, ruim een derde van 
de Vlamingen wordt bereikt.

Op dit moment liggen er vier nieuwe aanvragen voor 
(Kempens Karakter, Lier, Aalst en Halle) en drie uit-
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breidingen van convenants rond Ieper, Tongeren en 
Turnhout. Dit zou een uitbreiding zijn van 46 naar 71 
betrokken gemeenten, en naar 2,7 miljoen inwoners. 
Van de 71 gemeenten zijn er 60 die kiezen voor een 
intergemeentelijk samenwerkingsverband. Hoewel 18 
gemeenten daarvan ook alleen een convenant konden 
sluiten, verkozen ze toch een samenwerkingsverband 
aan te gaan. 

De minister verwacht in zijn raming voor het Erf-
goeddecreet een groei van twee tot drie nieuwe erf-
goedconvenants per jaar, afhankelijk van het aantal 
uitbreidingen dat hij honoreert en de middelen die hij 
voor de culturele erfgoedfora inzet. Dat engagement 
wil hij ook in 2009 honoreren.

Een erfgoedconvenant heeft drie sporen: de werking 
van de erfgoedcel, gericht op kennisdeling en exper-
tise-uitwisseling; de uitbouw van een cultureel-erf-
goedforum, zoals gezegd buiten Antwerpen, Gent, 
Brugge en het tweetalig gebied Brussel-Hoofdstad, 
pas mogelijk vanaf 2015; en een ondersteuningsbeleid 
voor lokale cultureel-erfgoedorganisaties. De afspra-
ken hierover zijn de volgende. De intergemeentelijke 
samenwerkingsverbanden moeten in het beleidsplan 
enkel de gemeenschappelijke beleidslijnen voor de 
verschillende gemeenten opnemen wanneer het gaat 
over het ondersteuningsbeleid van lokale cultu-
reel-erfgoedorganisaties. Elk gemeentebestuur blijft 
namelijk autonoom in de wijze waarop het lokale 
actoren ondersteunt. 

Het cultureel-erfgoedbeleidsplan wordt afgestemd 
op de aanwezige lokale cultuurbeleidsplannen van 
de gemeenten die een dergelijk beleidsplan bezit-
ten. Dit kan in het planningsproces gebeuren. Maar 
als een intergemeentelijk samenwerkingsverband 
ook een cultuurnota heeft ingediend bij de Vlaamse 
Gemeenschap met het oog op de afstemming van 
de cultuurcommunicatie en het -aanbod, kan het 
cultureel-erfgoedbeleidsplan ook daarop afgestemd 
worden. Er is echter nog een derde mogelijkheid. In 
sommige gevallen is het intergemeentelijk samenwer-
kingsverband ook aanvrager van een subsidie in het 
kader van het decreet Lokaal Cultuurbeleid. Dan is 
het cultureel-erfgoedbeleidsplan logischerwijs afge-
stemd op dat intergemeentelijk lokaal cultuurbeleids-
plan.

In het huidige Erfgoeddecreet wordt een eigen 
inbreng van 30 percent gevraagd. Het was niet 
altijd evident voor intergemeentelijke samenwer-
kingsverbanden om deze eigen inbreng te bewijzen, 
omdat vaak kosten werden gedragen door individu-

ele gemeenten. De regeling wordt aangepast. In het 
decreet is opgenomen dat kosten van ondersteunende 
aard niet gesubsidieerd worden. 

De reserveregeling en de regeling voor afrekening 
voor gemeenten en voor intergemeentelijke samen-
werkingsverbanden waren in het oude decreet ver-
schillend. Ze worden voortaan gelijkgeschakeld 
voor intergemeentelijke samenwerkingsverbanden 
en gemeenten. Gemeenten moesten verantwoorden 
tegen kosten, intergemeentelijke samenwerkingsver-
banden door middel van het voorleggen van een jaar-
rekening. De reserve of  mogelijke overdracht voor 
gemeenten werd berekend op basis van de subsidie, 
voor intergemeentelijke samenwerkingsverbanden op 
basis van de totale omzet. Dat zorgde voor proble-
men bij samenwerkingsverbanden die ook bijvoor-
beeld bedrijventerreinen saneerden of  verkavelingen 
aanlegden. Door elke reserve voor een erfgoedconve-
nant te berekenen op basis van de subsidie verdwijnt 
dit probleem.

De minister deelt de zorg van de heer Delva over 
de beoordelingscommissies. Hij zal zorgen voor een 
goede en evenwichtige samenstelling.

7.9. Wisselwerking tussen cultureel erfgoed en onroe-
rend erfgoed

Vervolgens beantwoordt de minister de vragen over 
de wisselwerking tussen cultureel erfgoed en onroe-
rend erfgoed. Het beleid voor het cultureel (roerend 
en immaterieel) erfgoed, is steeds gevoerd met het 
oog op zowel de zorg voor als de ontsluiting van het 
erfgoed. Sinds de inwerkingtreding van het Museum-
decreet wordt ingezet op ontsluiting, publiekswerking 
en dergelijke.

Het beleid voor het onroerende erfgoed is in hoofd-
zaak een beschermings- en restauratiebeleid. De 
Openmonumentendag is lang het enige ontsluitings-
initiatief  geweest dat werd ondersteund door de 
Vlaamse overheid. Geleidelijk aan komt er nu ook 
meer aandacht voor ontsluiting van onroerend erf-
goed. Binnen de intergemeentelijke samenwerkings-
verbanden voor archeologie is één van de opdrachten 
het vergroten van het draagvlak door publieksont-
sluiting. Er zijn inderdaad mogelijkheden voor pro-
jectsubsidies. 

Het protocol tussen beide beleidsdomeinen moet zor-
gen voor afstemming en het bij elkaar aansluiten van 
het interne beleid voor het culturele erfgoed en het 
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onroerende erfgoed binnen de gemeenten en de pro-
vincies. Beide beleidsdomeinen verwijzen ook voor 
het eerst naar elkaar in de tekst van het decreet. De 
minister vindt het vanzelfsprekend dat daarop nog 
een protocol volgt. 

Daarom ook is het onderbrengen van zowel een 
cultureel-erfgoedbeleid als een intergemeentelijke 
archeologische dienst in één intergemeentelijk samen-
werkingsverband voor de minister geen enkel pro-
bleem. Beide werkingen kunnen elkaar versterken en 
er kan gemakkelijker voor kruisverbanden worden 
gezorgd. Wel dienen er telkens voldoende subsidieer-
bare uitgaven worden aangetoond ten bewijze van de 
ontvangen subsidies in het kader van het cultureel-
erfgoeddecreet.

Wat betreft de voorbereiding van het protocol, heb-
ben het agentschap Kunsten en Erfgoed en het kabi-
net van minister Anciaux alle te bespreken items 
opgelijst. Het kabinet van minister Van Mechelen 
heeft beloofd hetzelfde te doen. De minister wacht 
op deze insteek om de gesprekken te kunnen starten. 
Bovendien heeft het kabinet Van Mechelen zich even-
eens geëngageerd om een soortgelijke bepaling over 
zulk protocol op te nemen in het eenheidsdecreet 
onroerend erfgoed dat in voorbereiding is. 

7.10. Vraag naar een decretaal depot

In verband met het decretaal depot herinnert de 
minister zich de vraag om in het Erfgoeddecreet een 
decretaal depot op te nemen als tegenhanger van het 
wettelijk depot. Het zou immers een bijdrage leve-
ren aan de vorming van een toekomstige cultureel-
erfgoedcollectie en een versterking betekenen van 
de Vlaamse erfgoedbibliotheek. Dit is echter niet 
behouden in de uiteindelijke versie van het ontwerp 
van decreet. De redenen daarvoor zijn de volgende.

Er waren nog heel wat knelpunten. Er is juridisch 
advies gevraagd over de bevoegdheidsverdeling 
inzake wettelijk of  decretaal depot. De Vlaamse 
Gemeenschap is bevoegd voor het instellen van een 
deponeerplicht in het Nederlandse taalgebied. De 
situatie in het tweetalige gebied Brussel-Hoofdstad is 
echter minder evident. Dit moet verder worden uit-
gezocht. 

De wijze waarop de deponeerplicht moet worden 
geregeld, is evenmin helemaal uitgeklaard. En wat 
moet de strafmaat zijn voor het niet naleven van de 
deponeerplicht? Verder moet ook nog de reikwijdte 

van de deponeerplicht worden bepaald: enkel voor 
gedrukte werken, of  ook voor digitale publicaties, 
muziek, cd’s, websites en dergelijke. Moet het een 
aanvulling worden op het wettelijk depot of  een ver-
dubbeling ervan?

Bovendien blijkt de kostprijs voor een decretaal depot 
vrij hoog te zijn. Er moet bewaarruimte zijn, server-
ruimte voor de deponering van websites enzovoort.

Samenvattend verklaart de minister dat een decretaal 
depot, omdat er nog teveel vragen zijn en te weinig 
antwoorden, en omdat een decretale deponeerplicht 
nog het nodige onderzoek veronderstelt, misschien 
wel kon worden ingeschreven maar niet uitgevoerd. 
Eén van de eerste taken van het samenwerkingsver-
band van de Vlaamse Erfgoedbibliotheek kan het 
verkennen zijn van de verschillende mogelijkheden 
van zulk decretaal depot.

Wat het actieve collectiebeleid ten aanzien van  
Flandrica betreft, is er geen directe relatie met het 
decretale depot. Het is de verzameling van alle publi-
caties door en over de Vlaamse Gemeenschap. Het 
is de bedoeling dat de erfgoedbibliotheken hiervoor 
aan actieve collectievorming doen.

Vandaag moet bij het wettelijk depot overigens 
sowieso gedeponeerd worden.

Er wordt nu al heel wat verzameld en dat is dikwijls 
dubbelop. Flandrica heeft als bedoeling dat er, zoals 
in Nederland, afspraken komen over knooppuntcol-
lecties, zodat de investeringen in onderling overleg 
gebeuren. Een wettelijk depot in functie hiervan kan 
later ingevoerd worden. Alleen staat in het ontwerp 
van decreet voorlopig enkel dat men zeker rond  
Flandrica afspraken zal maken over wie wat verzamelt.

7.11. De Vlaamse Erfgoedbibliotheek

De Vlaamse Erfgoedbibliotheek is een samenwer-
kingsverband van de zes erfgoedbibliotheken die ver-
spreid zijn over Vlaanderen, en stuk voor stuk over 
een zeer rijke collectie beschikken. Het gaat over de 
Stadsbibliotheek Antwerpen, de universiteitsbibli-
otheken van Gent, Leuven en Antwerpen, over de 
Stadsbibliotheek van Brugge en de Provinciale Biblio-
theek Limburg.

In Vlaanderen is er slechts één erfgoedbibliotheek 
waarvan de werking niet verankerd is binnen een 
grotere structuur. Dat is de Stadsbibliotheek Antwer-
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pen. Het is echter niet zo dat dit de enige waardevolle 
collectie is in Vlaanderen. Een recent onderzoek van 
Jeroen Walterus noemt een twintigtal erfgoedbiblio-
theken in Vlaanderen met topcollecties. In Vlaande-
ren zijn er honderden erfgoedbibliotheken, waarvan 
ongeveer 250 gerepertorieerd in Vlabidoc. Dat is het 
repertorium van archiefinstellingen, bibliotheken en 
erfgoedbibliotheken opgesteld door de VVBAD. 

Het beleid voor erfgoedbibliotheken is in Vlaande-
ren nog vrij jong. Heel wat erfgoedbibliotheken (of 
collecties manuscripten, oude drukken en andere 
publicaties) worden op dit moment nog niet met een 
erfgoedblik benaderd. Geleidelijk aan beseffen de 
inrichtende machten van deze collecties dat het bena-
deren van deze collecties met een erfgoedblik een 
meerwaarde kan betekenen, en dat historisch onder-
zoek of een publiekswerking rond deze collecties een 
interessante meerwaarde kan bieden.

Door het subsidiëren van een samenwerkingsverband 
en door het samenwerkingsverband de opdracht te 
geven in te zetten op thema’s die het volledige veld 
van erfgoedbibliotheken ten goede kunnen komen, 
hoopt de minister dat de erfgoedbibliotheken zich 
sneller binnen het erfgoeddiscours zullen herkennen 
en bewegen. 

Net zoals bij musea en culturele archiefinstellingen 
ligt de hoofdverantwoordelijkheid voor het culturele 
erfgoed bij de eigenaar van de collectie. Door in te 
spelen op de projecten van de Vlaamse Erfgoedbibli-
otheek kan elk bestuur een beleid op maat ontwik-
kelen voor haar erfgoedbibliotheek. De Vlaamse 
Erfgoedbibliotheek kan zo zorgen voor de verster-
king en het uitkristalliseren van het erfgoedbibli-
othekenveld. Zo wordt de expertise en kennis over 
erfgoedbibliotheken in Vlaanderen gebundeld.

7.12. Muziekarchieven

De andere centra naast Resonant hoeven voor de 
minister niet weg te vallen. Een netwerkstructuur is 
wel degelijk mogelijk. De minister geeft als voorbeeld 
samenwerking op het vlak van onderzoek, door bij-
voorbeeld het Studiecentrum voor Vlaamse Muziek. 
Een dergelijk onderzoek zou dan gefinancierd kun-
nen worden. De minister denkt niet dat men een 
erkenning wenst zoals Resonant. Men wenst alleen 
zekerheid op langere termijn. Dergelijke financie-
ring blijft ook op grond van het nieuwe ontwerp van 
decreet mogelijk. 

7.13. Planlastvermindering

Het beleidsplan voor het erfgoedconvenant kan wor-
den ingediend als addendum bij of  als hoofdstuk in 
het cultuurbeleidsplan in het kader van het decreet 
Lokaal cultuurbeleid. Dat is een forse vereenvoudi-
ging van de planlast. 

7.14. Toepassing van het decreet in Brussel en de rol 
van de Vlaamse Gemeenschapscommissie

Tot slot bespreekt de minister de toepassing in Brus-
sel en de rol van de VGC. Het erfgoedconvenant dat 
op dit moment gesloten is met de Vlaamse Gemeen-
schapscommissie wordt voortgezet en zoals bij alle 
andere erfgoedconvenants wordt de inhoud van het 
convenant uitgebreid. Het erfgoedconvenant nieuwe 
stijl zal eveneens drie sporen hebben: de werking van 
de cultureel-erfgoedcel (gericht op samenwerking, 
expertise-uitwisseling, kennisdeling en projecten-
werking); een ondersteuningsbeleid van lokale cul-
tureel-erfgoedorganisaties; en de uitbouw van een 
cultureel-erfgoedforum. Daarvoor kan de VGC een 
addendum bij haar lopende beleidsplan indienen.

Bij het erfgoedconvenant met de VGC is ook in een 
vierde spoor voorzien. Dat betreft de ontwikkeling 
van een depotbeleid voor het cultureel erfgoed in 
het tweetalige gebied Brussel-Hoofdstad. De VGC 
heeft een regierol zoals de provincies dat elders in 
Vlaanderen hebben. Ook daarvoor kan de VGC een 
addendum indienen bij haar lopend beleidsplan. Als 
de VGC dit spoor volgt, kan ze een beroep doen op 
subsidies voor aanvullende tewerkstelling gericht op 
de uitbouw van een depotwerking.

De ondersteuning van Nederlandstalige archiefinstel-
lingen in het tweetalige gebied Brussel-Hoofdstad die 
het culturele leven in het tweetalige gebied Brussel-
Hoofdstad documenteren, blijft behouden. Op dit 
moment komt het AMVB in aanmerking voor deze 
subsidie. Het Vrijzinnig Studie-, Archief- en Docu-
mentatiecentrum Karel Cuypers vzw en het Docu-
mentatie- en Archiefcentrum van de Communistische 
Beweging DACOB worden gewone culturele archief-
instellingen. 

De mogelijkheid om ook binnen het tweetalige gebied 
Brussel-Hoofdstad nu al te kunnen inzetten op zulk 
cultureel-erfgoedforum, werd ingegeven door cul-
tuurpolitieke overwegingen. Binnen het erfgoedveld 
in Brussel is er, zoals reeds gezegd, dringend nood 
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aan een presentatieplek voor het culturele erfgoed dat 
het Vlaamse leven in Brussel documenteert, voor het 
tonen van het Brusselse cultureel erfgoed aan de Vla-
mingen in de stad, en voor het presenteren van de ste-
delijke ontwikkeling van Brussel aan de hand van het 
culturele erfgoed. Ook op deze plek staat ontsluiting 
van het erfgoed centraal, door gebruik te maken van 
de verschillende praktijken. De Brusselse erfgoedcel 
en het AMVB leverden in de voorbije jaren al pio-
nierswerk, maar dat kan extra worden verzilverd met 
een dergelijke presentatieplek.

7.15. Een complementair erfgoedbeleid

De minister is vertrokken vanuit de visie op de kern-
taken. Voor het basisniveau ligt de volledige verant-
woordelijkheid voor het subsidiëren van musea bij de 
gemeenten, voor het regionale niveau bij de provin-
cies. De complementariteit wordt daardoor scherper 
gesteld. Over de doelstellingen en de resultaten die 
een gemeente wil halen met haar cultureel-erfgoed-
beleid, wordt een cultureel-erfgoedconvenant afge-
sloten. In een overgangsperiode van zes jaar worden 
subsidies aan lokale musea, of  musea ingedeeld op 
het basisniveau, nog rechtstreeks toegekend aan die 
musea, als er geen erfgoedconvenant met de gemeente 
is gesloten. 

Met de gemeente- en provinciebesturen wordt een 
protocol afgesloten waarin een aantal principes voor 
indeling en mogelijk ook subsidiëring worden afge-
sproken. Gemeenten leggen dus via de VVSG zelf  
mee de ondergrens vast. Voor projecten met Vlaamse 
relevantie kunnen de lokale musea nog steeds pro-
jectsubsidies bij de Vlaamse overheid aanvragen. 

De indeling van de erkende musea en erkende cul-
tureel-erfgoedinstellingen bij het lokale, regionale 
of  Vlaamse niveau blijft bestaan. De beslissing over 
de indeling wordt echter niet meer door de Vlaamse 
Gemeenschap genomen. Over een indeling bij het 
lokale niveau beslist de gemeente, over die bij het 
regionale de provincie, over die op het Vlaamse 
niveau de Vlaamse Gemeenschap. Elk bestuursni-
veau beslist autonoom. 

III. ARTIKELSGEWIJZE BESPREKING EN 
STEMMING

Artikelen 1 en 2

Deze artikelen worden zonder opmerkingen unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 3

Een amendement nr. 1, voorgesteld door de 
heren Dirk de Kort, Paul Delva, Bart Caron, Piet  
De Bruyn en Jo Vermeulen en mevrouw Laurence 
Libert (Parl. St. Vl. Parl. 2007-08, nr. 1579/2), strekt 
ertoe in §1, tweede lid, 5°, op de eerste regel de woor-
den “regionale depotwerking” te vervangen door de 
woorden “regionaal depotbeleid”.

De heer Jo Vermeulen verduidelijkt dat de taak die de 
provinciebesturen kunnen opnemen in het kader van 
het Cultureel-erfgoeddecreet tweeledig is. Enerzijds 
zetten de provinciebesturen in op de ondersteuning 
van regionale musea. Anderzijds kunnen de provin-
ciebesturen een regierol op zich nemen voor de depot-
problematiek. Het is in de eerste plaats de bedoeling 
dat de provinciebesturen in overleg met de beheerders 
van cultureel erfgoed en in overleg met lokale bestu-
ren een rationeel, efficiënt en effectief  depotbeleid 
opzetten en coördineren. Hoe de provinciebesturen 
zo’n overlegd en samenhangend depotbeleid voeren, is  
hun eigen keuze. Dat kan via het opzetten van eigen 
regionale depotwerkingen, het clusteren of heroriën-
teren van bestaande lokale of bovenlokale depotwer-
kingen, het geven van personele, financiële of andere 
impulsen. Een regionaal depotbeleid kan dus breder 
zijn dan een regionale depotwerking op zich. 

In verband met het af  te sluiten protocol tussen de 
respectieve beleidsdomeinen verwijst de heer Dirk de 
Kort naar de opmerkingen van de Raad van State en 
van VOBK. Hij informeert hoe een dergelijk protocol 
in de praktijk zal worden gerealiseerd.

Minister Bert Anciaux stelt dat een eventueel proto-
col zal worden vertaald in een uitvoeringsbesluit.

Het amendement en het aldus geamendeerde artikel 
worden unaniem aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 4

Dit artikel wordt zonder opmerkingen unaniem aan-
genomen met 11 stemmen.

Artikel 5

De heer Erik Arckens kreeg graag meer informatie 
betreffende het begrip ‘aanwijsbare inspanning’ zoals 
vermeld in de punten 4° en 5°. 

De minister antwoordt dat de inspanning moet zicht-
baar zijn, wat moet blijken uit een vooruitgang in 
vergelijking met het verleden. 



30Stuk 1579 (2007-2008) – Nr. 4

Het artikel wordt aangenomen met 7 stemmen bij 4 
onthoudingen.

Artikel 6

Dit artikel wordt zonder opmerkingen aangenomen 
met 7 stemmen bij 4 onthoudingen.

Artikelen 7 tot en met 16

Deze artikelen worden zonder opmerkingen unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 17

De heer Dirk de Kort wenst in het belang van de 
erfgoedinstellingen van de Vlaamse Gemeenschap 
te benadrukken dat er in hun beheersovereenkomst 
toch ook rekening moet worden gehouden met hun 
internationale en wetenschappelijke werking.

De minister vindt dit evident.

Dit artikel wordt unaniem aangenomen met 11 stem-
men.

Artikel 18

De heer Erik Arckens verwijst naar de 1 euromaatre-
gel die in de beheersovereenkomst kan worden inge-
schreven. Hij wenst in elk geval voorbehoud te maken 
betreffende de haalbaarheid van deze maatregel.

Het artikel wordt aangenomen met 7 stemmen bij 4 
onthoudingen. 

Artikel 19

Een amendement nr. 2, voorgesteld door de 
heren Dirk de Kort, Paul Delva, Bart Caron, Piet  
De Bruyn en Jo Vermeulen en mevrouw Laurence 
Libert, strekt ertoe, §2, eerste lid, 5°, te vervangen 
door “de kwaliteit van de uitvoering van de basis-
functies. De programmatorische vrijheid van de 
conservator of archivaris dient gegarandeerd te wor-
den;”.

De indieners stellen dat dit amendement de program-
matorische vrijheid van de conservatoren en archiva-
rissen moet vrijwaren. 

Minister Bert Anciaux vindt deze verduidelijking 
terecht.

Het amendement en het aldus geamendeerde artikel 
worden unaniem aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 20

Betreffende de aanvraag die kan ingediend worden 
voor een indeling bij het Vlaamse niveau, informeert 
de heer Dirk de Kort of  een instelling een aanvraag 
kan indienen voor indeling als museum, en voor een 
ander deel van haar collectie als culturele archiefin-
stelling, zodat een aantal subsidies kunnen gecombi-
neerd worden.

Minister Bert Anciaux stelt dat dit niet het geval is. 
Verschillende kwaliteitslabels kunnen worden toege-
kend in kader van erkenning. Maar voor subsidiëring 
kan slechts 1 instapweg gekozen worden en moet bij-
gevolg een basiskeuze worden gemaakt.

Het artikel wordt unaniem aangenomen met 11 stem-
men.

Artikelen 21 tot en met 23

Deze artikelen worden zonder opmerkingen unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 24

De heer Dirk de Kort merkt op dat de in artikel 24 
vastgelegde beleidsperiodes voor de musea en cultu-
rele archiefinstellingen niet op elkaar zijn afgesteld.

Minister Bert Anciaux begrijpt dat de beleidsperio-
des vandaag tamelijk onoverzichtelijk lijken, maar op 
termijn worden zij wel degelijk op elkaar afgestemd. 
Hij verwijst naar de tabel ‘termijnen en beleidsperi-
odes’ die als bijlage bij het commissieverslag wordt 
opgenomen (zie bijlage 1 op p. 75).

Het artikel wordt unaniem aangenomen met 11 stem-
men.
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Artikelen 25 tot en met 35

Deze artikelen worden zonder opmerkingen unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 36

De heer Dirk de Kort verwijst naar de stelling van 
VOBK tijdens de hoorzitting van 10 april 2008. 
Daarin werd gesteld dat de minister erg vaag bleef 
over de mogelijkheid om niet toe te treden tot de  
1 euroregeling. In het artikel staat nochtans dat 
men ‘kan’ toetreden, wat geenszins een verplichting 
inhoudt.

Minister Bert Anciaux meent dat de decreettekst geen 
ruimte biedt voor interpretatie, en dat elk museum 
vrij is om al dan niet toe te treden tot deze regeling. 
Wat de beheersovereenkomst betreft is het ook dui-
delijk dat zij door beide partijen moet aanvaard wor-
den.

Het artikel wordt unaniem aangenomen met 11 stem-
men.

Artikelen 37 tot en met 61

Deze artikelen worden zonder opmerkingen unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 62

De heer Dirk de Kort informeert hoe het gesteld is 
met de depotproblematiek van de instellingen van de 
Vlaamse Gemeenschap. Deze worden immers niet in 
artikel 62 vermeld.

Minister Bert Anciaux antwoordt dat deze instel-
lingen onder meer in 2008 een forse inhaalbeweging 
kregen. De minister gaat ervan uit dat zij hiermee 
ook hun eigen archief- en depot kunnen verzorgen. 
Ook het kasteeldomein Gaasbeek, waar de heer de 
Kort vermoedelijk naar verwijst, kreeg voldoende 
middelen om deze opdracht uit te werken. 

In de convenants die worden afgesloten, is steeds 
een luik betreffende de archiefwerking voorzien. Dit 
geldt trouwens ook voor de beheersovereenkomst 
met de grote instellingen binnen het Kunstendecreet. 
Zij staan zelf  in voor deze archiefwerking. 

De bepalingen die in artikel 62 zijn opgenomen geven 
aan de provincies de mogelijkheid om de archief- en 
depotwerking van de instellingen die zij overkoepelen 
op eenzelfde niveau te brengen. 

Het artikel wordt unaniem aangenomen met 11 stem-
men.

Artikelen 63 tot en met 73

Deze artikelen worden zonder opmerkingen unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 74

Een amendement nr. 3 voorgesteld door de heren 
Dirk de Kort, Paul Delva, Bart Caron, Piet  
De Bruyn en Jo Vermeulen en mevrouw Laurence 
Libert strekt ertoe in het tweede lid, 3°, op de tweede 
en derde regel, de woorden “regionale depotwerking” 
te vervangen door de woorden “regionaal depotbe-
leid”. 

Voor de verantwoording van dit amendement ver-
wijzen de indieners naar de verantwoording bij het 
amendement op artikel 3.

De heer Dirk de Kort vraagt waarom er in verband 
met de projectsubsidies geen afstemming is gebeurd 
met het Kunstendecreet. Daar kunnen immers ook 
rechtspersonen met winstgevend doel projectsubsi-
dies aanvragen. VOBK maakte bovendien enig voor-
behoud betreffende het beperkte budget dat hiervoor 
werd vastgelegd.

De minister verwijst naar zijn antwoord tijdens de 
algemene bespreking op de vragen van de parle-
mentsleden, waarbij hij uitvoerig is ingegaan op deze 
projectsubsidies. De mogelijkheid voor het bekomen 
van projectsubsidies voor een organisatie met winst-
oogmerk, is in het Kunstendecreet enkel voorzien 
voor managementbureaus. De minister pleit er niet 
voor om dit ook in het Erfgoeddecreet in te schrijven. 
Er zijn in het rijke erfgoedveld voldoende vzw’s die 
enige ondersteuning van hun werking kunnen gebrui-
ken. Het openstellen van deze mogelijkheid binnen 
het Erfgoeddecreet zou tot een snelle afroming van 
de middelen kunnen leiden.

Het amendement en het aldus geamendeerde artikel 
worden unaniem aangenomen met 11 stemmen.
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Artikelen 75 en 76

Deze artikelen worden zonder opmerkingen unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 77

Een amendement nr. 4 voorgesteld door de heren 
Dirk de Kort, Paul Delva, Bart Caron, Piet  
De Bruyn en Jo Vermeulen en mevrouw Laurence 
Libert strekt ertoe in het tweede lid, 3°, op de tweede 
en derde regel, de woorden “regionale depotwerking” 
te vervangen door de woorden “regionaal depotbe-
leid”. 

Voor de verantwoording van dit amendement ver-
wijzen de indieners naar de verantwoording bij het 
amendement op artikel 3.

Het amendement en het aldus geamendeerde artikel 
worden unaniem aangenomen met 11 stemmen.

Artikelen 78 tot en met 99

Deze artikelen worden zonder opmerkingen unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 100

De heer Dirk de Kort wijst op een discrepantie tus-
sen de memorie van toelichting en de tekst van 
het decreet voor wat betreft de afbakening van de 
beleidsperiodes.

De minister stelt dat enkel de decreettekst van artikel 
100 de juiste bepaling bevat.

Het artikel wordt unaniem aangenomen met 11 stem-
men.

Artikel 101

Het artikel wordt zonder opmerkingen unaniem aan-
genomen met 11 stemmen.

Artikel 102

Een amendement nr. 5 voorgesteld door de heren 
Dirk de Kort, Paul Delva, Bart Caron, Piet  
De Bruyn en Jo Vermeulen en mevrouw Laurence 

Libert strekt ertoe in §1, derde lid, op de zesde en 
zevende regel, de woorden “de regionale depotwer-
king” te vervangen door de woorden “het regionaal 
depotbeleid”. 

Voor de verantwoording van dit amendement ver-
wijzen de indieners naar de verantwoording bij het 
amendement op artikel 3.

Een amendement nr. 6 van dezelfde indieners strekt 
ertoe aan §1, derde lid, de volgende zin toe te voe-
gen: 

“Wat de toekenning van de subsidie aan de vijf  pro-
vincies en aan de Vlaamse Gemeenschapscommissie 
betreft, gebeurt de verdeling over de provincies en het 
tweetalig gebied Brussel-Hoofdstad in eerste instan-
tie gelijk totdat aan elke provincie en aan de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie twee voltijdse equivalenten 
toegekend werden.”.

De heer Jo Vermeulen verwijst voor de verantwoor-
ding van het amendement naar de hoorzitting, waar-
uit bleek dat de provincies vragende partij zijn om de 
subsidies voor aanvullende tewerkstelling in functie 
van depotbeleid in eerste instantie te verdelen naar 
rato van twee voltijdse equivalenten per provincie. 
De redenering hierachter is dat het opstarten van 
een depotbeleid een gelijke inspanning vergt van alle 
provincies. Het saldo van deze subsidies wordt dan 
verder verdeeld in functie van een verdeelsleutel naar 
rato van het aantal inwoners toegepast op het reste-
rende totaal beschikbare bedrag aan subsidies voor 
aanvullende tewerkstelling voor de provincies.

Beide amendementen en het aldus geamendeerde 
artikel worden unaniem aangenomen met 11 stem-
men.

Artikel 103

Dit artikel wordt zonder opmerkingen unaniem aan-
genomen met 11 stemmen.

Artikel 104

Een aantal commissieleden wijzen erop dat op basis 
van het Archiefdecreet van 2002 en op basis van het 
Erfgoeddecreet van 2004 de aanvragen voor project-
subsidies uiterlijk op 1 maart 2008 werden ingediend. 
De minister moet uiterlijk op 1 juli 2008 een beslis-
sing nemen over deze aanvragen. Indien het Cultu-
reel-erfgoeddecreet in werking zou treden vóór deze 
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beslissing is genomen, ontstaat een juridisch vacuüm. 
Daarom is het beter om de artikelen op basis waar-
van de projectsubsidies worden toegekend, pas op te 
heffen op 1 september 2008, en dus ruim na de beslis-
singsdatum door de minister.

Met deze argumentatie worden door de heren Dirk 
de Kort, Paul Delva, Bart Caron, Piet De Bruyn en 
Jo Vermeulen en mevrouw Laurence Libert de amen-
dementen nrs. 7, 8 en 9 voorgesteld.

Amendement nr. 7 strekt ertoe §2 te vervangen door 
wat volgt: 

“§2. Artikelen 1 tot en met 10 en de artikelen 16 tot 
en met 28 van het Archiefdecreet van 2002 worden 
opgeheven. 

Artikelen 11 tot en met 15 van het Archiefdecreet van 
2002 worden opgeheven op 1 september 2008.”.

Amendement nr. 8 strekt ertoe in §3, eerste lid, tussen 
de woorden “artikelen 12 tot en met” en de woorden 
“42 en artikelen 47” de woorden “28, de artikelen 38 
tot en met” in te voegen.

Amendement nr. 9 strekt ertoe in §3 na het eerste lid, 
het volgende lid in te voegen: “Artikelen 29 tot en 
met 37 van het Erfgoeddecreet worden opgeheven op 
1 september 2008.”.

De amendementen nrs. 7, 8 en 9 en het aldus geamen-
deerde artikel worden unaniem aangenomen met 11 
stemmen.

Artikelen 105 tot en met 117

Deze artikelen worden zonder opmerkingen unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

Artikel 118

De heren Dirk de Kort, Paul Delva, Bart Caron, 
Piet De Bruyn en Jo Vermeulen en mevrouw  
Laurence Libert verwijzen naar de hoorzitting waarin 
werd gesteld dat de provinciebesturen het onrealis-
tisch achten dat de opmaak, alsook het hele interne 
democratische proces in functie van de goedkeuring 
door provinciebestuur en -raad, van de eerste cul-
tureel-erfgoedconvenants met de provincies, wordt 
afgerond voor 1 september 2008. 31 december 2008 
wordt als timing wel realistisch gezien. Ten gevolge 
hiervan dient ook het moment voor de beslissing over 
de hoogte van de werkingssubsidie te worden uitge-
steld.

Om hieraan tegemoet te komen worden door deze 
commissieleden de amendementen nrs. 10, 11 en 12 
ingediend.

Amendement nr. 10 strekt ertoe in het vierde lid, op 
de zesde regel de woorden “1 september” te vervan-
gen door de woorden “31 december”.

Amendement nr. 11 strekt ertoe in het vierde lid, op 
de achtste regel de woorden “1 december van het-
zelfde jaar” te vervangen door de woorden “31 maart 
van het daaropvolgende jaar”.

Amendement nr. 12 strekt ertoe een lid toe te voegen, 
dat luidt als volgt: 

“In afwijking van artikel 65, eerste lid, sluit de 
Vlaamse Regering uiterlijk 30 april 2009 met de pro-
vinciebesturen of  rechtspersonen vermeld in arti-
kel 62, §1, een cultureel-erfgoedconvenant voor de 
beleidsperiode.”.

De amendementen nrs. 10, 11 en 12 en het aldus 
geamendeerde artikel worden unaniem aangenomen 
met 11 stemmen.

Artikel 119

Een amendement nr. 13 voorgesteld door de 
heren Dirk de Kort, Paul Delva, Bart Caron, Piet  
De Bruyn en Jo Vermeulen en mevrouw Laurence 
Libert strekt ertoe het tweede lid te vervangen door 
wat volgt:

“In afwijking van artikel 71, 3°, kan de Vlaamse 
Regering in 2008 beslissen dat, voor de beleidsperi-
ode die eindigt op 31 december 2011, aan de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie een extra subsidie voor de 
uitbouw van een Cultureel-erfgoedforum als vermeld 
in artikel 67, §2, eerste lid, 2°, en voor de ontwikke-
ling van een regionaal depotbeleid vermeld in artikel 
67, §3, tweede lid, toegevoegd wordt aan de wer-
kingssubsidie. Hiervoor dient de Vlaamse Gemeen-
schapscommissie uiterlijk op 31 december 2008 een 
addendum in bij het cultureel-erfgoedbeleidsplan 
2007-2011.

De Vlaamse Regering neemt uiterlijk op 31 maart 
2009 een beslissing over de hoogte van de extra subsi-
die voor de uitbouw van een cultureel-erfgoedforum 
en de ontwikkeling van een regionaal depotbeleid 
voor het tweetalige gebied Brussel-Hoofdstad.

In afwijking van artikel 72, eerste lid, sluit de 
Vlaamse Regering uiterlijk op 30 april 2009 met de 
Vlaamse Gemeenschapscommissie een addendum bij 
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het cultureel-erfgoedconvenant voor de rest van de 
lopende beleidsperiode.”.

De indieners verduidelijken dat de VGC het onrea-
listisch acht dat de opmaak, alsook het hele interne 
democratische proces in functie van de goedkeuring 
door de raad, van dit addendum bij het lopende 
beleidsplan over twee nieuwe beleidslijnen, wordt 
afgerond voor 1 september 2008. 31 december 2008 
wordt als timing wel realistisch gezien. Ten gevolge 
hiervan dient ook het moment voor de beslissing over 
de hoogte van de werkingssubsidie uitgesteld.

Het amendement en het aldus geamendeerde artikel 
worden unaniem aangenomen met 11 stemmen.

Artikelen 119 tot en met 125

Deze artikelen worden zonder opmerkingen unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

IV. EINDSTEMMING

Het geamendeerde ontwerp van decreet houdende de 
ontwikkeling, de organisatie en de subsidiëring van 
het Vlaams cultureel-erfgoedbeleid wordt unaniem 
aangenomen met 11 stemmen.

De verslaggevers, De voorzitter,

Erik  Dany
ARCKENS  VANDENBOSSCHE

Johan VERSTREKEN

––––––––––––––––––
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TEKST AANGENOMEN DOOR DE COMMISSIE

TITEL I

Algemene bepalingen

Artikel 1

Dit decreet regelt een gemeenschapsaangelegenheid.

Artikel 2

In dit decreet wordt verstaan onder:

1°  cultureel erfgoed: roerend en immaterieel erfgoed 
dat als betekenisdrager uit het verleden gemeen-
schappelijke betekenissen verkrijgt binnen een 
cultureel referentiekader;

2° zorg voor het cultureel erfgoed: het voor de 
gemeenschap bewaren en onderzoeken van het 
cultureel erfgoed;

3° ontsluiting van het cultureel erfgoed: het voor 
een zo breed mogelijk publiek zichtbaar maken 
van het cultureel erfgoed, het toegankelijk 
maken van de betekenissen van het cultureel erf-
goed voor de gemeenschap en het voortdurend 
actualiseren van die betekenissen;

4° cultureel-erfgoedorganisatie: een organisatie met 
een publiek- of privaatrechtelijke rechtspersoon-
lijkheid zonder winstgevend doel die de zorg 
voor of  de ontsluiting van het cultureel erfgoed 
als kerntaak heeft;

5° cultureel-erfgoedgemeenschap: een gemeenschap 
die bestaat uit organisaties en personen die een 
bijzondere waarde hechten aan het cultureel erf-
goed of specifieke aspecten ervan, en die het cul-
tureel erfgoed of  aspecten ervan door publieke 
actie wil behouden en doorgeven aan toekom-
stige generaties;

6°  interculturaliteit: dialoog, wederzijdse verkenning 
of ontmoeting met of tussen bevolkingsgroepen 
van diverse etnisch-culturele achtergrond;

7°  personen met een etnisch-cultureel diverse ach-
tergrond: in het Nederlandse taalgebied of  in 
het tweetalige gebied Brussel-Hoofdstad verblij-

vende burgers met een sociaal-culturele herkomst 
die verbonden is aan een niet-Beneluxland;

8°  werkingssubsidie: een subsidie toegekend ter 
ondersteuning van de personeels- en werkings-
kosten die voorvloeien uit een structurele acti-
viteit die een continu of  permanent karakter 
vertoont;

9°  projectsubsidie: een subsidie toegekend ter 
ondersteuning van een activiteit die zowel qua 
opzet of  doelstelling als in de tijd kan worden 
afgebakend;

10° volkscultuur: breed gedragen cultuurverschijn-
selen in hun historische, sociale en geografische 
dimensies, waarbij die dimensies worden opgevat 
als dynamische, groepsgebonden processen van 
betekenisgeving en toe-eigening;

11° Flandrica: alle publicaties die in Vlaanderen 
of  door Vlamingen in het buitenland worden 
uitgegeven, evenals alle relevante buitenlandse 
publicaties die in hoofdzaak over Vlaanderen 
handelen;

12° het decreet op de Volkscultuur van 1998: het 
decreet van 27 oktober 1998 houdende de erken-
ning en subsidiëring van organisaties voor 
volkscultuur en de oprichting van het Vlaams 
Centrum voor Volkscultuur, gewijzigd bij het 
decreet van 15 juli 2005;

13° het Archiefdecreet van 2002: het decreet van 19 
juli 2002 houdende de privaatrechtelijke cultu-
rele archiefwerking, gewijzigd bij de decreten van 
19 december 2003, 7 mei 2004, 15 juli 2005 en 23 
december 2005;

14° het Erfgoeddecreet van 2004: het decreet van 7 
mei 2004 houdende de organisatie en subsidië-
ring van een cultureel-erfgoedbeleid, gewijzigd 
bij het decreet van 15 juli 2005;

15° DAC: derde arbeidscircuit, tewerkstelling op 
basis van het koninklijk besluit nr. 25 van 24 
maart 1982 tot opzetting van een programma ter 
bevordering van de werkgelegenheid in de niet-
commerciële sector, gewijzigd bij het koninklijk 
besluit nr. 473 van 28 oktober 1986;

16° DAC-project: een tewerkstellingsproject dat op 
basis van het koninklijk besluit nr. 25 van 24 
maart 1982 tot opzetting van een programma ter 
bevordering van de werkgelegenheid in de niet-
commerciële sector, gewijzigd bij het koninklijk 
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besluit nr. 473 van 28 oktober 1986, aan een 
organisatie werd toegewezen en vanaf de regula-
risatie valt onder de bevoegdheid van de Vlaamse 
minister, bevoegd voor de culturele aangelegen-
heden;

17° DAC-promotor: een organisatie die tot de DAC-
regularisatie een DAC-project kreeg toegewe-
zen; 

18° geregulariseerde DAC’er: een werknemer in een 
DAC-project die op het moment van de regulari-
satie met de DAC-promotor een arbeidsovereen-
komst van onbepaalde duur had.

Artikel 3

§1. Dit decreet heeft tot doel:

1°  een cultureel-erfgoedbeleid uit te bouwen, name-
lijk vanuit een geïntegreerde aanpak een kwali-
teitsvolle en duurzame zorg voor en ontsluiting 
van het cultureel erfgoed te stimuleren; 

2°  een netwerk van erfgoedorganisaties tot stand te 
brengen om de cultureel-erfgoedbeleving bij bur-
gers te cultiveren, te representeren, te erkennen en 
te valoriseren; 

3°  een verdere ontwikkeling van de verschillende 
cultureel-erfgoedpraktijken, de museologie, de 
archiefwetenschap en het hedendaags documen-
tenbeheer, de informatie- en bibliotheekweten-
schap en de etnologie te stimuleren;

4°  binnen het cultureel-erfgoedbeleid de nodige aan-
dacht voor interculturaliteit te ontwikkelen.

Daartoe voorziet het decreet in:

1°  de subsidiëring van een steunpunt voor cultureel 
erfgoed;

2°  de toekenning van een kwaliteitslabel aan collec-
tiebeherende cultureel-erfgoedorganisaties;

3°  de indeling van erkende musea en culturele archief-
instellingen bij het Vlaamse niveau;

4°  de subsidiëring van landelijke cultureel-erfgoedor-
ganisaties;

5°  de subsidiëring van een regionaal depotbeleid 
voor cultureel erfgoed;

6°  de subsidiëring van gemeentelijke overheden, 
intergemeentelijke samenwerkingsverbanden van 
omliggende gemeenten en de Vlaamse Gemeen-
schapscommissie als vermeld in artikel 67, §1, om 
een geïntegreerd en integraal lokaal cultureel-erf-
goedbeleid te voeren;

7°  de subsidiëring van cultureel-erfgoedprojecten.

§2. Het beleid voor het cultureel erfgoed en het beleid 
voor het onroerend erfgoed worden door de Vlaamse 
Regering op elkaar afgestemd. Hiertoe wordt tussen 
de respectievelijke beleidsdomeinen in het eerste jaar 
van de legislatuur van het Vlaams Parlement een pro-
tocol gesloten.

TITEL II

Organisatie en subsidiëring van  
het Vlaams cultureel-erfgoedbeleid

HOOFDSTUK I

Het steunpunt voor cultureel erfgoed

Artikel 4

§1. De Vlaamse Regering kan een jaarlijkse werkings-
subsidie toekennen aan een steunpunt voor cultureel 
erfgoed. Een steunpunt is een dienstverlenende orga-
nisatie die een intermediaire rol vervult tussen het 
cultureel-erfgoedveld en de overheid, en die als doel 
heeft cultureel-erfgoedorganisaties, lokale en provin-
ciale besturen en beheerders van cultureel erfgoed te 
ondersteunen en de ontwikkeling van het cultureel-
erfgoedveld te stimuleren met het oog op de doelstel-
lingen, vermeld in dit decreet.

§2. Het steunpunt realiseert dat door middel van zijn 
kerntaken:

1°  praktijkondersteuning: het leveren van een actieve 
dienstverlening op het vlak van deskundigheids-
bevordering, kwaliteitszorg, informatie en docu-
mentatie, management, publieksopbouw en 
-participatie, internationale samenwerking;
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2°  praktijkontwikkeling: het leveren van een bijdrage 
aan een continue ontwikkeling van het cultureel-
erfgoedveld en het overheidsbeleid op basis van 
evaluatie en toegepast onderzoek;

3°  beeldvorming en communicatie: het organiseren 
en coördineren van activiteiten en initiatieven die 
de kennis over het cultureel erfgoed en de cultu-
reel-erfgoedorganisaties in het cultureel-erfgoed-
veld, bij de publieke opinie, de overheid en in het 
buitenland bevorderen, en die bijdragen tot een 
kwantitatief  en kwalitatief  ruimere cultuurparti-
cipatie.

Het steunpunt realiseert zijn kerntaken in samen-
spraak met andere steunpunten en binnen een net-
werk van cultureel-erfgoedactoren.

§3. De werkingssubsidie wordt toegekend voor het 
geheel van de werking en is een bijdrage in de loon- 
en werkingskosten van het steunpunt.

Artikel 5

Om in aanmerking te komen voor een werkingssubsi-
die, moet het steunpunt:

1°  beschikken over een privaatrechtelijke rechtsper-
soonlijkheid zonder winstgevend doel;

2°  zijn zetel en zijn werking hebben in het Neder-
landse taalgebied of in het tweetalige gebied Brus-
sel-Hoofdstad;

3°  een beleidsplan indienen voor de beleidsperiode. 
Het beleidsplan slaat op een periode van vijf  jaar 
die begint op 1 januari van het derde volledige jaar 
van de legislatuur van het Vlaams Parlement en 
eindigt op 31 december van het tweede volledige 
jaar van de volgende legislatuur van het Vlaams 
Parlement;

4°  aanwijsbare inspanningen leveren voor de opname 
in de raad van bestuur van personen met een 
etnisch-cultureel diverse achtergrond;

5°  aanwijsbare inspanningen leveren voor de aan-
werving van personen met een etnisch-cultureel 
diverse achtergrond op staf- of  middenkaderni-
veau.

Artikel 6

§1. Een aanvraag voor een werkingssubsidie wordt 
ingediend uiterlijk op 1 februari van het tweede vol-
ledige jaar van de legislatuur van het Vlaams Parle-
ment.

§2. De aanvraag voor een werkingssubsidie bestaat 
uit een beleidsplan. Het beleidsplan bevat de missie 
en visie die het steunpunt hanteert in zijn werking, 
het bevat een omgevingsanalyse en het beschrijft 
beknopt alle doelstellingen, werkmethodes en mid-
delen. Het beleidsplan bevat eveneens een meerjaren-
planning en meerjarenbegroting.

In zijn doelstellingen neemt het steunpunt op hoe het 
zijn doel zal bereiken door zijn kerntaken uit te voe-
ren. Voor de ontwikkeling van zijn werking vertrekt 
het steunpunt vanuit de behoeften van het cultureel-
erfgoedveld. Het beleidsplan wordt gedragen door 
het cultureel-erfgoedveld.

Als het steunpunt inzet op digitalisering moet dit 
gebeuren volgens de algemeen aanvaarde interna-
tionale en desgevallend door de Vlaamse Regering 
opgelegde standaarden.

Artikel 7

§1. De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 okto-
ber van het jaar waarin de aanvraag voor een wer-
kingssubsidie is ingediend, over de toekenning en het 
bedrag van de werkingssubsidie. 

De jaarlijkse werkingssubsidie wordt toegekend voor 
de beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

§2. Uiterlijk op 31 december van het jaar waarin de 
Vlaamse Regering een beslissing heeft genomen als 
vermeld in §1, wordt een beheersovereenkomst geslo-
ten met het steunpunt, die betrekking heeft op:

1°  de invulling van de kerntaken, vermeld in artikel 
4, §2, eerste lid, vertaald naar doelstellingen en 
resultaatgebieden;

2°  de evaluatie van en het toezicht op de uitvoering 
van het beleidsplan en de beheersovereenkomst.
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Het bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie wordt 
in de beheersovereenkomst opgenomen.

De beheersovereenkomst wordt gesloten voor de 
beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

Artikel 8

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de aanvraag, de procedure en het slui-
ten van de beheersovereenkomst. 

HOOFDSTUK II

De toekenning van een kwaliteitslabel aan  
collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisaties  

en de indeling van musea en culturele  
archiefinstellingen bij het Vlaamse niveau

AFDELING I

Het sluiten van een protocol

Artikel 9

De Vlaamse Regering overlegt in het eerste volledige 
jaar van de legislatuur van het Vlaams Parlement met 
de representatieve organisaties die de belangen behar-
tigen van de Vlaamse provincies, steden en gemeen-
ten over de procedures, de nadere specificaties van de 
voorwaarden voor de toekenning van een kwaliteits-
label vermeld in artikel 10, eerste lid, en de nadere 
specificaties van de criteria vermeld in artikel 19, §2, 
eerste lid, voor indeling bij het lokale, regionale of 
Vlaamse niveau. 

Van het eventuele akkoord dat wordt bereikt tussen 
de Vlaamse Regering en de voormelde representa-
tieve organisaties wordt een protocol van akkoord 
opgesteld. Indien het niet tot een akkoord komt, wor-
den de verschillende standpunten weergegeven. Des-
gewenst kunnen in het protocol ook andere aspecten 
in verband met een complementair cultureel-erfgoed-
beleid aan bod komen. 

AFDELING II

De toekenning van een kwaliteitslabel aan  
collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisaties

Artikel 10

Om een kwaliteitslabel te kunnen ontvangen en 
behouden, moet een collectiebeherende cultureel-erf-
goedorganisatie voldoen aan de volgende voorwaar-
den:

1°  een permanente organisatie zijn ten dienste van 
de gemeenschap en haar ontwikkeling, die toe-
gankelijk is voor het publiek, niet gericht is op 
het maken van winst en die cultureel erfgoed 
verzamelt, beheert, behoudt, wetenschappelijk 
onderzoekt, presenteert en daarover informeert 
voor doeleinden van studie, educatie en genoe-
gen. Er wordt een onderscheid gemaakt tussen 
een museum, een culturele archiefinstelling en 
een erfgoedbibliotheek:

a)  een museum ontplooit een werking die past 
in de hedendaagse praktijk en theorie van de 
museologie;

b)  een culturele archiefinstelling ontplooit een 
werking die past in de hedendaagse praktijk 
en theorie van de archiefwetenschap en het 
hedendaags documentenbeheer, en beheert 
een collectie cultureel erfgoed die voorna-
melijk tot stand komt door overdracht van 
archiefbestanden;

c)  een erfgoedbibliotheek ontplooit een werking 
die past in de hedendaagse praktijk en theorie 
van de informatie- en bibliotheekwetenschap, 
en beheert een collectie cultureel erfgoed 
die loopt van de oudste schriftmaterialen en 
eerste gedrukte werken tot de moderne en 
hedendaagse gedrukte en digitale publicaties;

2°  beschikken over een collectie cultureel erfgoed 
die door haar onderlinge samenhang en pro-
fiel, de verbanden en de context, de mogelijke 
uniciteit of  de materiële waarde door en voor 
een cultureel-erfgoedgemeenschap voldoende 
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belangrijk wordt geacht om in een collectiebe-
herende cultureel-erfgoedorganisatie te worden 
ondergebracht;

3° de verzamelfunctie, de behoud- en beheerfunc-
tie, de onderzoeksfunctie en de publieksgerichte 
functie, hierna de basisfuncties te noemen, ver-
vullen. Om de basisfuncties te vervullen, kan de 
collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie 
samenwerken met andere cultureel-erfgoedorga-
nisaties. In voorkomend geval bepaalt de collec-
tiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie die een 
kwaliteitslabel aanvraagt mee het beleid voor die 
functionele samenwerking;

4°  een duidelijke visie hebben op de totaliteit van 
de werking van de collectiebeherende cultureel-
erfgoedorganisatie, waarbij de basisfuncties op 
elkaar zijn afgestemd;

5°  aan het cultureel erfgoed aangepaste, algemeen 
aanvaarde standaarden en kwaliteitsvolle, dyna-
mische werkvormen en -methoden hanteren. 
Voor digitaliseringinitiatieven moet dit gebeuren 
volgens de algemeen aanvaarde internationale en 
desgevallend door de Vlaamse Regering opge-
legde standaarden;

6°  voldoende garanties geven op het vlak van toe-
gankelijkheid, infrastructuur en financiële en 
personele middelen zodat de basisfuncties, bin-
nen het kader van de visie, vervuld kunnen wor-
den;

7°  voldoende garanties geven over het in de toe-
komst blijven bestaan van de collectiebeherende 
cultureel-erfgoedorganisatie en de bewaring en 
toegankelijkheid van het cultureel erfgoed voor 
een langere periode kunnen verzekeren;

8°  de algemeen aanvaarde deontologische regels in 
acht nemen;

9°  beheerd worden door een publiekrechtelijke 
of  een privaatrechtelijke rechtspersoon zonder 
winstgevend doel;

10° haar zetel en haar werking hebben in het Neder-
landse taalgebied of  in het tweetalige gebied 
Brussel-Hoofdstad.

Rekening houdend met het protocol, vermeld in arti-
kel 9, maar zonder hiertoe te zijn gebonden, bepaalt 
de Vlaamse Regering uiterlijk 31 december van 

het eerste volledige jaar van de legislatuur van het 
Vlaams Parlement nadere specificaties van de voor-
waarden, vermeld in het eerste lid.

Als er geen protocol van akkoord wordt gesloten voor 
1 oktober van het eerste volledige jaar van de legisla-
tuur van het Vlaams Parlement bepaalt de Vlaamse 
Regering uiterlijk 31 december van hetzelfde jaar de 
nadere specificaties van de voorwaarden, vermeld in 
het eerste lid, voor het toekennen van het kwaliteits-
label.

Artikel 11

Een aanvraag voor een kwaliteitslabel voor een col-
lectiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie kan elk 
jaar uiterlijk op 15 januari worden ingediend door 
de publiek- of  privaatrechtelijke rechtspersoon die 
de collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie 
beheert. 

Een kwaliteitslabel wordt aangevraagd op basis van 
een leidraad die door de dienst die de Vlaamse Rege-
ring heeft aangeduid is opgesteld. In de aanvraag 
geeft de publiek- of  privaatrechtelijke rechtspersoon 
die de collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisa-
tie beheert, aan op welke wijze de collectiebeherende 
cultureel-erfgoedorganisatie voldoet aan de voor-
waarden, vermeld in artikel 10.

Artikel 12

Een visitatiecommissie als vermeld in artikel 80, 
onderzoekt ter plaatse de aanvraag voor het kwali-
teitslabel en toetst de inhoud en de werking van de 
collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie met 
het oog op het toekennen van het kwaliteitslabel, aan 
de voorwaarden, vermeld in artikel 10, eerste lid, en 
de nadere specificaties van die voorwaarden als ver-
meld in artikel 10, tweede lid, of de nadere specifica-
ties van die voorwaarden als vermeld in artikel 10, 
derde lid.

De visitatiecommissie stelt een advies op over de toe-
kenning van het kwaliteitslabel en bezorgt dat aan de 
Vlaamse Regering.

Artikel 13

§1. De Vlaamse Regering beslist uiterlijk zes maan-
den na de uiterste indiendatum over de toekenning 
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van het kwaliteitslabel aan de collectiebeherende cul-
tureel-erfgoedorganisatie.

De Vlaamse Regering kent de collectiebeherende cul-
tureel-erfgoedorganisatie één van de volgende labels 
toe:

1°  door de Vlaamse overheid erkend museum;

2°  door de Vlaamse overheid erkende culturele 
archiefinstelling;

3°  door de Vlaamse overheid erkende erfgoedbiblio-
theek.

De Vlaamse Regering kan bijkomende labels toeken-
nen voor deelaspecten van de werking. 

De Vlaamse Regering neemt de collectiebeherende 
cultureel-erfgoedorganisaties die een kwaliteitslabel 
mogen dragen op in het register van erkende collec-
tiebeherende cultureel-erfgoedorganisaties.

§2. Het kwaliteitslabel mag gedragen worden vanaf 
de datum van de beslissing van de Vlaamse Rege-
ring.

De collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie 
mag het kwaliteitslabel dragen zolang ze voldoet aan 
de voorwaarden, vermeld in artikel 10, eerste lid, en 
de nadere specificaties van die voorwaarden als ver-
meld in artikel 10, tweede lid, of de nadere specifica-
ties van die voorwaarden als vermeld in artikel 10, 
derde lid.

§3. Als de Vlaamse Regering beslist het kwaliteits-
label niet toe te kennen, kan de publiek- of  privaat-
rechtelijke rechtspersoon die de collectiebeherende 
cultureel-erfgoedorganisatie beheert voor de collec-
tiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie, een nieuwe 
aanvraag voor een kwaliteitslabel indienen op voor-
waarde dat aangetoond wordt dat de reden voor de 
weigering niet langer bestaat.

Artikel 14

Alleen een collectiebeherende cultureel-erfgoedorga-
nisatie die op basis van artikel 13 een kwaliteitslabel 
kreeg toegekend, mag de naam “door de Vlaamse 
overheid erkend museum”, “door de Vlaamse over-
heid erkende culturele archiefinstelling” of  “door de 

Vlaamse overheid erkende erfgoedbibliotheek” dra-
gen.

De Vlaamse Regering bepaalt het herkenningsteken 
van:

1°  door de Vlaamse overheid erkend museum;

2°  door de Vlaamse overheid erkende culturele 
archiefinstelling;

3°  door de Vlaamse overheid erkende erfgoedbiblio-
theek.

Een collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie 
die een kwaliteitslabel ontvangt als vermeld in artikel 
13, moet in alle gedrukte en digitale communicatie, 
bij elke mededeling, verklaring, publicatie en presen-
tatie het herkenningsteken vermelden.

Artikel 15

Minstens éénmaal per vijf  jaar wordt geëvalueerd of 
de collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie 
nog steeds voldoet aan de voorwaarden, vermeld in 
artikel 10, eerste lid, en de nadere specificaties van die 
voorwaarden als vermeld in artikel 10, tweede lid, of  
de nadere specificaties van die voorwaarden als ver-
meld in artikel 10, derde lid.

Een visitatiecommissie kan op elk moment gevraagd 
worden de werking van de collectiebeherende cultu-
reel-erfgoedorganisatie te evalueren met het oog op 
het intrekken van het kwaliteitslabel.

De Vlaamse Regering kan het kwaliteitslabel, na 
advies van de visitatiecommissie, intrekken als niet 
meer voldaan is aan de voorwaarden, vermeld in arti-
kel 10, eerste lid, en de nadere specificaties van die 
voorwaarden als vermeld in artikel 10, tweede lid, of 
de nadere specificaties van die voorwaarden als ver-
meld in artikel 10, derde lid.

Artikel 16

§1. Rekening houdend met het protocol, vermeld 
in artikel 9, maar zonder hiertoe gebonden te zijn, 
bepaalt de Vlaamse Regering uiterlijk 31 december 
van het eerste volledige jaar van de legislatuur van 
het Vlaams Parlement nadere regels met betrekking 
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tot de aanvraag, de procedure en de toekenning van 
het kwaliteitslabel.

Als er geen protocol als vermeld in artikel 9, wordt 
gesloten voor 1 oktober van het eerste volledige jaar 
van de legislatuur van het Vlaams Parlement bepaalt 
de Vlaamse Regering uiterlijk 31 december van het-
zelfde jaar de nadere regels met betrekking tot de 
aanvraag, de procedure en de toekenning van het 
kwaliteitslabel. 

§2. De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels 
met betrekking tot het toezicht, de evaluatie en de 
procedure voor de intrekking van het kwaliteitslabel.

AFDELING III

Instellingen van de Vlaamse Gemeenschap 

Artikel 17

§1. De Vlaamse Regering kan collectiebeherende 
cultureel-erfgoedorganisaties die opgericht zijn of 
beheerd worden door de Vlaamse Gemeenschap aan-
duiden als instelling van de Vlaamse Gemeenschap. 

§2. De instellingen van de Vlaamse Gemeenschap, 
vermeld in §1, moeten voldoen aan de voorwaarden, 
vermeld in artikel 10.

§3. De Vlaamse Regering kent aan de instellingen van 
de Vlaamse Gemeenschap een van de labels vermeld 
in artikel 13, §1, tweede lid, toe. De Vlaamse Rege-
ring neemt de instellingen van de Vlaamse Gemeen-
schap op in het register als vermeld in artikel 13, §1, 
vierde lid. 

Een instelling van de Vlaamse Gemeenschap wordt 
gelijkgesteld met een door de Vlaamse overheid 
erkend museum, een door de Vlaamse overheid 
erkende culturele archiefinstelling of  een door de 
Vlaamse overheid erkende erfgoedbibliotheek, en 
mag de naam en het herkenningsteken, vermeld in 
artikel 14, dragen.

Artikel 18

§1. Met een instelling van de Vlaamse Gemeenschap 
die de Vlaamse Regering niet zelf  beheert, sluit de 
Vlaamse Regering na advies van de beoordelings-
commissie vermeld in artikel 82, tweede lid, een 
beheersovereenkomst.

Die beheersovereenkomst bevat: 

1°  de missie en doelstellingen;

2°  de resultaatgebieden;

3°  het bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie;

4°  de wijze waarop de evaluatie van en het toe-
zicht op de uitvoering van het beleidsplan en de 
beheersovereenkomst zal gebeuren. 

Met musea die aangeduid zijn als instellingen van de 
Vlaamse Gemeenschap kan de Vlaamse Regering in 
de beheersovereenkomst de toegang voor min 26-jari-
gen voor maximaal 1 euro opnemen.

De beheersovereenkomst slaat op een periode van 
maximaal vijf  jaar, die steeds eindigt op 31 december 
van het tweede volledige kalenderjaar van de legisla-
tuur van het Vlaams Parlement.

§2. Ter voorbereiding van de beheersovereenkomst 
dienen de instellingen van de Vlaamse Gemeenschap, 
vermeld in §1, op 1 april van het jaar dat volgt op de 
aanduiding als instelling van de Vlaamse Gemeen-
schap als vermeld in artikel 17, §1, en telkens uiterlijk 
op 1 april van het tweede volledige jaar van de legis-
latuur van het Vlaams Parlement, een beleidsplan in.

Het beleidsplan bevat de missie en visie die de instel-
ling van de Vlaamse Gemeenschap, vermeld in §1, 
hanteert in haar werking, bevat een omgevings-
analyse en beschrijft beknopt alle doelstellingen, 
werkmethodes en middelen. Het beleidsplan bevat 
eveneens een meerjarenplanning en een meerjaren-
begroting. In haar doelstellingen neemt de instelling 
van de Vlaamse Gemeenschap op hoe ze haar dienst-
verlening naar haar cultureel-erfgoedgemeenschap 
zal uitbouwen en hoe ze de expertise die ze bezit ter 
beschikking zal stellen van die cultureel-erfgoedge-
meenschap. De instelling van de Vlaamse Gemeen-
schap verankert die netwerkfunctie in de volledige 
werking.

§3. Een instelling van de Vlaamse Gemeenschap als 
vermeld in §1, voldoet minstens aan de volgende bij-
komende voorwaarden:

1°  aanwijsbare inspanningen leveren voor de opname 
in de raad van bestuur van personen met een 
etnisch-cultureel diverse achtergrond;

2°  aanwijsbare inspanningen leveren voor de aan-
werving van personen met een etnisch-cultureel 
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diverse achtergrond op staf- of  middenkaderni-
veau.

AFDELING IV

Indelen van musea en culturele archiefinstellingen 
bij het Vlaamse niveau

Artikel 19

§1. Een museum of  een culturele archiefinstel-
ling moet, om ingedeeld te kunnen worden bij het 
Vlaamse niveau, een kwaliteitslabel als vermeld in 
artikel 13, §1, tweede lid, 1°, of  artikel 13, §1, tweede 
lid, 2°, toegekend hebben gekregen en gerechtigd zijn 
om dit te dragen.

§2. Om een museum of een culturele archiefinstelling 
in te delen bij het Vlaamse niveau, worden de inhoud 
en de werking ervan getoetst aan de volgende crite-
ria:

1°  het belang van het cultureel erfgoed en de geo-
grafische reikwijdte van het thema waarop het 
museum of de culturele archiefinstelling focust;

2°  een werking uitbouwen met een landelijke reik-
wijdte die relevant is voor Vlaanderen. Het 
museum of  de culturele archiefinstelling moeten 
zich met die werking binnen een internationale 
context begeven en internationale expertise bin-
nenbrengen in de cultureel-erfgoedgemeenschap;

3°  de culturele en maatschappelijke verantwoorde-
lijkheid die het museum of de culturele archiefin-
stelling op zich neemt;

4°  de inhoud van en de wijze waarop de kennis en 
expertise op een actieve en receptieve manier ter 
beschikking gesteld worden van de cultureel-erf-
goedgemeenschap;

5°  de kwaliteit van de uitvoering van de basisfuncties. 
De programmatorische vrijheid van de conserva-
tor of archivaris dient gegarandeerd te worden;

6°  de kwaliteit van het beheer van het museum of de 
culturele archiefinstelling;

7°  de geografische reikwijdte van het publieksbe-
reik;

8°  de inspanningen inzake interculturaliteit op het 
vlak van programmering, participatie, personeels-
beleid en bestuur;

9°  de positionering, samenwerking en netwerkvor-
ming.

Als bijkomend criterium voor de culturele archiefin-
stellingen geldt dat zij om ingedeeld te kunnen wor-
den bij het Vlaamse niveau archiefbestanden met een 
geografische spreiding over Vlaanderen moeten ver-
zamelen.

Rekening houdend met het protocol, vermeld in arti-
kel 9, maar zonder hiertoe gebonden te zijn, bepaalt 
de Vlaamse Regering uiterlijk 31 december van 
het eerste volledige jaar van de legislatuur van het 
Vlaams Parlement nadere specificaties van de crite-
ria vermeld in het eerste lid, voor de indeling bij het 
Vlaamse niveau. Bij het bepalen van de nadere spe-
cificaties wordt rekening gehouden met de specifieke 
kenmerken van de museologie alsook de archiefwe-
tenschap en het hedendaags documentenbeheer.

Als er geen protocol van akkoord wordt gesloten 
voor 1 oktober van het eerste volledige jaar van de 
legislatuur van het Vlaams Parlement bepaalt de 
Vlaamse Regering uiterlijk 31 december van het-
zelfde jaar de nadere specificaties van de criteria, ver-
meld in het eerste lid, voor de indeling van musea en 
culturele archiefinstellingen bij het Vlaamse niveau. 
Bij het bepalen van de nadere specificaties wordt 
rekening gehouden met de specifieke kenmerken van 
de museologie alsook de archiefwetenschap en het 
hedendaags documentenbeheer.

Artikel 20

Gelijktijdig met het indienen van een aanvraag voor 
het kwaliteitslabel, als vermeld in artikel 11, kan de 
publiek- of  privaatrechtelijke rechtspersoon die een 
museum of een culturele archiefinstelling beheert, een 
aanvraag indienen voor een indeling bij het Vlaamse 
niveau.

Artikel 21

Een visitatiecommissie als vermeld in artikel 80, 
onderzoekt ter plaatse de aanvraag voor een indeling 
en toetst de inhoud en de werking van het museum of 
de culturele archiefinstelling met het oog op de inde-
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ling bij het Vlaamse niveau, aan de criteria, vermeld 
in artikel 19, §2, eerste en tweede lid, en de nadere 
specificaties van die criteria als vermeld in artikel 19, 
§2, derde lid, of  de nadere specificaties van die crite-
ria als vermeld in artikel 19, §2, vierde lid.

De visitatiecommissie stelt een advies op over de 
indeling en bezorgt dat aan de Vlaamse Regering.

Artikel 22

De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst en 
de bevoegde beoordelingscommissie, als vermeld in 
artikel 82, toetsen, in het tweede jaar dat voorafgaat 
aan de beleidsperiode vermeld in artikel 24, met het 
oog op het opstellen van een geïntegreerd advies aan 
de Vlaamse Regering over de indeling bij het Vlaamse 
niveau, de inhoud en de werking van de musea en de 
culturele archiefinstellingen die een kwaliteitslabel als 
vermeld in artikel 13, §1, tweede lid, 1°, of artikel 13, 
§1, tweede lid, 2°, hebben gekregen en gerechtigd zijn 
om dit te dragen aan de criteria, vermeld in artikel 
19, §2, eerste en tweede lid, en de nadere specificaties 
van die criteria als vermeld in artikel 19, §2, derde lid, 
of de nadere specificaties van die criteria als vermeld 
in artikel 19, §2, vierde lid.

De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de beoordelingscommissie houden daarbij reke-
ning met het advies, als vermeld in artikel 21, tweede 
lid, van de visitatiecommissie voor indeling bij het 
Vlaamse niveau.

De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst en 
de beoordelingscommissie kunnen daarvoor alle ini-
tiatieven nemen die ze nodig achten.

Artikel 23

De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 december 
van het tweede jaar dat voorafgaat aan de beleids-
periode, vermeld in artikel 24, welke, op basis van 
artikel 13, §1, tweede lid, door de Vlaamse overheid 
erkende musea en door de Vlaamse overheid erkende 

culturele archiefinstellingen op basis van de criteria, 
vermeld in artikel 19, §2, eerste en tweede lid, en de 
nadere specificaties van die criteria als vermeld in 
artikel 19, §2, derde lid, of  de nadere specificaties 
van die criteria als vermeld in artikel 19, vierde lid, 
ingedeeld worden bij het Vlaamse niveau en aldus in 
aanmerking komen voor subsidiëring als vermeld in 
artikel 32, §1, 1°, of artikel 32, §1, 2°.

De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
bezorgt het museum of  de culturele archiefinstel-
ling en de betrokken provincie- en gemeentebesturen 
uiterlijk op 31 december van hetzelfde jaar de beslis-
sing van de Vlaamse Regering.

Artikel 24

De beleidsperiode voor musea ingedeeld bij het 
Vlaamse niveau duurt vijf  jaar, begint op 1 januari 
van het laatste jaar van de legislatuur van het Vlaams 
Parlement en eindigt op 31 december van het vierde 
volledige jaar van de volgende legislatuur van het 
Vlaams Parlement.

De beleidsperiode voor culturele archiefinstellingen 
ingedeeld bij het Vlaamse niveau duurt vijf  jaar, 
begint op 1 januari van het vierde volledige jaar van 
de legislatuur van het Vlaams Parlement en eindigt 
op 31 december van het derde volledige jaar van de 
volgende legislatuur van het Vlaams Parlement.

Artikel 25

Rekening houdend met het protocol, vermeld in arti-
kel 9, maar zonder hiertoe gebonden te zijn, bepaalt 
de Vlaamse Regering uiterlijk 31 december van 
het eerste volledige jaar van de legislatuur van het 
Vlaams Parlement nadere regels inzake de aanvraag 
en de procedure voor de indeling van musea en cultu-
rele archiefinstellingen bij het Vlaamse niveau.

Als er geen protocol als vermeld in artikel 9, wordt 
gesloten voor 1 oktober van het eerste volledige jaar 
van de legislatuur van het Vlaams Parlement bepaalt 
de Vlaamse Regering uiterlijk op 31 december van 
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hetzelfde jaar de nadere regels inzake de aanvraag en 
de procedure voor de indeling van musea en culturele 
archiefinstellingen bij het Vlaamse niveau.

HOOFDSTUK III

Het subsidiëren  
van landelijke cultureel-erfgoedorganisaties

AFDELING I

Het subsidiëren van landelijke  
cultureel-erfgoedorganisaties voor volkscultuur en 
landelijke expertisecentra voor cultureel erfgoed

Artikel 26

§1. De Vlaamse Regering kan een jaarlijkse werkings-
subsidie toekennen aan volgende landelijke cultureel-
erfgoedorganisaties:

1°  landelijke cultureel-erfgoedorganisaties voor 
volkscultuur;

2°  landelijke expertisecentra voor cultureel erfgoed.

§2. De werkingssubsidie wordt toegekend voor het 
geheel van de werking en is een bijdrage in de loon- 
en werkingskosten van de landelijke cultureel-erf-
goedorganisatie.

De jaarlijkse werkingssubsidie bedraagt ten minste 
75.000 euro.

Artikel 27

Om in aanmerking te komen voor een werkingssub-
sidie moet de landelijke cultureel-erfgoedorganisatie, 
vermeld in artikel 26, §1, voldoen aan de volgende 
voorwaarden:

1°  beschikken over een privaatrechtelijke rechtsper-
soonlijkheid zonder winstgevend doel;

2°  haar zetel en haar werking hebben in het Neder-
landse taalgebied  of  in het tweetalige gebied 
Brussel-Hoofdstad;

3°  een beleidsplan indienen voor de beleidsperiode. 
Het beleidsplan slaat op een periode van maxi-
maal vijf  jaar, die steeds eindigt op 31 december 
van het tweede volledige jaar van de legislatuur 
van het Vlaams Parlement;

4°  een werking uitbouwen met een landelijke reik-
wijdte die representatief  is voor de cultureel-
erfgoedgemeenschap en voor Vlaanderen. De 
landelijke cultureel-erfgoedorganisatie moet zich 
met die werking binnen een internationale con-
text begeven om internationale expertise binnen 
te brengen in de cultureel-erfgoedgemeenschap;

5°  de cultureel-erfgoedgemeenschap organiseren en 
activeren. Daaruit blijkt het draagvlak van de 
landelijke cultureel-erfgoedorganisatie;

6°  een dienstverlenende en kennisdelende functie 
op zich nemen, zowel op een receptieve als op 
een actieve manier;

7°  personen, organisaties en verenigingen begelei-
den die deel uitmaken van de cultureel-erfgoed-
gemeenschap en voorbeeldprojecten stimuleren 
binnen de cultureel-erfgoedgemeenschap;

8°  haar werking afstemmen op de werking van het 
steunpunt, vermeld in artikel 4, en samenwerken 
met relevante actoren binnen het maatschappe-
lijke veld;

9°  beschikken over een goede zakelijke en beheers-
matige onderbouw van de landelijke cultureel-
erfgoedorganisatie en rekening houden met de 
principes van kwaliteitszorg;

10° als de cultureel-erfgoedorganisatie inzet op digi-
talisering moet dit gebeuren volgens de algemeen 
aanvaarde internationale en desgevallend door 
de Vlaamse Regering opgelegde standaarden.

Om in aanmerking te komen voor een werkingssub-
sidie, moet de landelijke cultureel-erfgoedorganisatie 
voor volkscultuur, vermeld in artikel 26, §1, 1°, vol-
doen aan de volgende aanvullende voorwaarden:

1°  de cultureel-erfgoedgemeenschap, vermeld in het 
eerste lid, 4° en 5°, is een cultureel-erfgoedgemeen-
schap binnen het domein van de volkscultuur met 
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specifieke kenmerken: het is een gemeenschap als 
vermeld in artikel 2, 5°, waarin vrijwilligerswer-
king, een netwerk van verenigingen verspreid over 
Vlaanderen en het delen van expertise binnen dat 
netwerk centraal staan;

2°  ervoor zorgen dat het cultureel erfgoed waarvoor 
de cultureel-erfgoedgemeenschap en de landelijke 
organisatie voor volkscultuur een verantwoor-
delijkheid op zich nemen, bewaard blijft, gedo-
cumenteerd wordt, onderzocht wordt, ter harte 
wordt genomen, en voor het publiek wordt ont-
sloten.

Om in aanmerking te komen voor een werkings-
subsidie, moet het landelijke expertisecentrum voor 
cultureel erfgoed, vermeld in artikel 26, §1, 2°, vol-
doen aan de volgende aanvullende voorwaarde: in de 
bestuursorganen een vertegenwoordiging van collec-
tiebeherende cultureel-erfgoedorganisaties opnemen 
als het landelijke expertisecentrum voor cultureel 
erfgoed expertise die aanwezig is in die collectiebe-
herende cultureel-erfgoedorganisaties bundelt en ver-
sterkt.

De Vlaamse Regering kan nadere specificaties van de 
voorwaarden vermeld in het eerste, tweede en derde 
lid bepalen.

Artikel 28

§1. Een aanvraag voor een werkingssubsidie als lan-
delijke cultureel-erfgoedorganisatie vermeld in artikel 
26, §1, wordt ingediend uiterlijk op 1 april. 

§2. De aanvraag voor een werkingssubsidie bestaat 
uit een beleidsplan voor de beleidsperiode.

Het beleidsplan bevat de missie en visie die de lande-
lijke cultureel-erfgoedorganisatie, vermeld in artikel 
26, §1, hanteert in haar werking, bevat een omge-
vingsanalyse en beschrijft beknopt alle doelstellin-
gen, werkmethodes en middelen. Het beleidsplan 
bevat eveneens een meerjarenplanning en een meer-
jarenbegroting. In haar doelstellingen neemt de lan-
delijke cultureel-erfgoedorganisatie op hoe ze haar 
dienstverlening naar haar cultureel-erfgoedgemeen-
schap zal uitbouwen en hoe ze de expertise die ze 
bezit ter beschikking zal stellen van die cultureel-erf-
goedgemeenschap. De landelijke cultureel-erfgoedor-

ganisatie verankert die netwerkfunctie in de volledige 
werking.

In het beleidsplan geeft de landelijke cultureel-erf-
goedorganisatie aan op welke wijze ze voldoet aan de 
voorwaarden, vermeld in artikel 27.

Artikel 29

§1. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de bevoegde beoordelingscommissie, vermeld in 
artikel 82, onderzoeken of  de landelijke cultureel-
erfgoedorganisatie voldoet aan de voorwaarden, 
vermeld in artikel 27, en toetsen het beleidsplan en 
de werking van de organisatie, met het oog op het 
opstellen van een geïntegreerd advies aan de Vlaamse 
Regering over de toekenning en het bedrag van de 
jaarlijkse werkingssubsidie, aan de volgende criteria:

1°  het belang van de cultureel-erfgoedgemeenschap;

2°  de geografische reikwijdte van de werking van 
de landelijke cultureel-erfgoedorganisatie en de 
omvang van de netwerkstructuur;

3°  de uitbouw, de kwaliteit van de werking en de 
schaalgrootte van de dienstverlening van de lan-
delijke cultureel-erfgoedorganisatie;

4°  de culturele en maatschappelijke verantwoorde-
lijkheid die door de landelijke cultureel-erfgoed-
organisatie wordt opgenomen;

5°  de kwaliteit van het zakelijke beheer en van de 
organisatiestructuur van de landelijke cultureel-
erfgoedorganisatie;

6°  de inspanningen inzake interculturaliteit op het 
vlak van programmering, participatie, personeels-
beleid en bestuur;

7°  de haalbaarheid en het realiteitsgehalte van de 
begroting.

De Vlaamse Regering kan nadere specificaties van 
die criteria bepalen. 

§2. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de beoordelingscommissie kunnen daarvoor alle 
initiatieven nemen die ze nodig achten.
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Artikel 30

§1. De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 okto-
ber van het jaar waarin de aanvraag is ingediend, op 
basis van de criteria, vermeld in artikel 29, §1, over 
de toekenning en het bedrag van de jaarlijkse wer-
kingssubsidie voor de landelijke cultureel-erfgoedor-
ganisaties, vermeld in artikel 26, §1, voor de uitbouw 
van een representatieve werking voor hun cultureel-
erfgoedgemeenschap.

De Vlaamse Regering kan voor een expertise slechts 
één landelijke cultureel-erfgoedorganisatie als ver-
meld in artikel 26, §1, of  een museum ingedeeld bij 
het Vlaamse niveau als vermeld in artikel 32, §1, 1°, 
of  een culturele archiefinstelling ingedeeld bij het 
Vlaamse niveau als vermeld in artikel 32, §1, 2°, sub-
sidiëren. 

De jaarlijkse werkingssubsidie wordt toegekend voor 
de beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

§2. De Vlaamse Regering sluit uiterlijk op 31 decem-
ber van het jaar waarin ze een beslissing heeft 
genomen over de toekenning en het bedrag van de 
jaarlijkse werkingssubsidie, een beheersovereenkomst 
met een landelijke cultureel-erfgoedorganisatie als 
vermeld in artikel 26, §1. Die beheersovereenkomst 
bepaalt de opdracht die de Vlaamse Gemeenschap 
geeft aan de landelijke cultureel-erfgoedorganisa-
tie voor de versterking van de cultureel-erfgoedge-
meenschap. In de beheersovereenkomst wordt deze 
opdracht vertaald naar doelstellingen en resultaatge-
bieden. 

Het bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie wordt 
in de beheersovereenkomst opgenomen.

De beheersovereenkomst wordt gesloten voor de 
beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

Artikel 31

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de aanvraag, de procedure en het slui-
ten van de beheersovereenkomst.

AFDELING II

Het subsidiëren  
van collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisaties

Artikel 32

§1. De Vlaamse Regering kan een jaarlijkse werkings-
subsidie toekennen aan volgende collectiebeherende 
cultureel-erfgoedorganisaties:

1°  musea, ingedeeld bij het Vlaamse niveau, als ver-
meld in hoofdstuk II, afdeling IV;

2°  culturele archiefinstellingen, ingedeeld bij het 
Vlaamse niveau, als vermeld in hoofdstuk II, 
afdeling IV;

3°  privaatrechtelijke Nederlandstalige culturele 
archiefinstellingen in het tweetalige gebied Brus-
sel-Hoofdstad die het culturele leven in het twee-
talige gebied Brussel-Hoofdstad documenteren en 
die een kwaliteitslabel als bedoeld in dit decreet 
toegekend hebben gekregen en die gerechtigd zijn 
om dit te dragen.

§2. De werkingssubsidie wordt toegekend voor het 
geheel van de werking en is een bijdrage in de loon- 
en werkingskosten van de collectiebeherende cultu-
reel-erfgoedorganisatie.

De jaarlijkse werkingssubsidie bedraagt:

1°  ten minste 200.000 euro voor musea, ingedeeld bij 
het Vlaamse niveau, als vermeld in §1, 1°;

2°  ten minste 100.000 euro voor culturele archiefin-
stellingen, ingedeeld bij het Vlaamse niveau, als 
vermeld in §1, 2°, en voor Nederlandstalige cul-
turele archiefinstellingen in het tweetalige gebied 
Brussel-Hoofdstad, als vermeld in §1, 3°.

Artikel 33

Om in aanmerking te komen voor een werkingssub-
sidie, moet een collectiebeherende cultureel-erfgoed-
organisatie als vermeld in artikel 32, een beleidsplan 
indienen voor de beleidsperiode.
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Voor musea, ingedeeld bij het Vlaamse niveau, als 
vermeld in artikel 32, §1, 1°, slaat het beleidsplan op 
een periode van vijf  jaar die begint op 1 januari van 
het laatste jaar van de legislatuur van het Vlaams 
Parlement en eindigt op 31 december van het vierde 
volledige jaar van de volgende legislatuur van het 
Vlaams Parlement.

Voor culturele archiefinstellingen, ingedeeld bij het 
Vlaamse niveau, als vermeld in artikel 32, §1, 2°, en 
voor Nederlandstalige culturele archiefinstellingen 
als vermeld in artikel 32, §1, 3°, slaat het beleidsplan 
op een periode van vijf  jaar die begint op 1 januari 
van het vierde volledige jaar van de legislatuur van 
het Vlaams Parlement en eindigt op 31 december van 
het derde volledige jaar van de volgende legislatuur 
van het Vlaams Parlement.

Artikel 34

§1. Een aanvraag voor een werkingssubsidie voor 
een collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisa-
tie als vermeld in artikel 32, §1, wordt uiterlijk op  
1 april van het jaar dat voorafgaat aan de beleidsperi-
ode, ingediend door de publiek- of privaatrechtelijke 
rechtspersoon die de collectiebeherende cultureel-erf-
goedorganisatie beheert. 

§2. De aanvraag voor een werkingssubsidie bestaat 
uit een beleidsplan voor de beleidsperiode dat is 
goedgekeurd door de publiek- of  privaatrechtelijke 
rechtspersoon die de collectiebeherende cultureel-erf-
goedorganisatie beheert.

Het beleidsplan bevat de missie en visie die een col-
lectiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie als 
vermeld in artikel 32, §1, hanteert in haar werking, 
bevat een omgevingsanalyse en beschrijft beknopt 
alle doelstellingen, werkmethodes en middelen. Het 
beleidsplan bevat eveneens een meerjarenplanning en 
meerjarenbegroting. In haar doelstellingen neemt de 
collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie op 
hoe ze haar dienstverlening voor haar cultureel-erf-
goedgemeenschap zal uitbouwen en hoe ze de exper-
tise die ze bezit, ter beschikking zal stellen van die 
cultureel-erfgoedgemeenschap. De collectiebeherende 
cultureel-erfgoedorganisatie verankert die netwerk-
functie in de volledige werking.

Artikel 35

De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst en 
de bevoegde beoordelingscommissie, vermeld in arti-
kel 82, toetsen het beleidsplan en de werking van de 
collectiebeherende cultureel-erfgoedorganisatie, met 
het oog op het opstellen van een geïntegreerd advies 
aan de Vlaamse Regering over de toekenning en het 
bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie, aan de cri-
teria voor indeling bij het Vlaamse niveau, vermeld 
in artikel 19, en aan de haalbaarheid en het realiteits-
gehalte van de begroting.

Artikel 19, §2, 2°, is niet van toepassing voor de 
beoordeling van Nederlandstalige culturele archief-
instellingen als vermeld in artikel 32, §1, 3°.

De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst en 
de beoordelingscommissie kunnen daarvoor alle ini-
tiatieven nemen die ze nodig achten.

Artikel 36

§1. De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 okto-
ber van het jaar dat voorafgaat aan de beleidsperi-
ode, op basis van de criteria, vermeld in artikel 35, 
eerste lid, over de toekenning en het bedrag van de 
jaarlijkse werkingssubsidie voor de collectiebehe-
rende cultureel-erfgoedorganisaties, vermeld in arti-
kel 32, §1.

Voor culturele archiefinstellingen, als vermeld in arti-
kel 32, §1, 2° en 3°, bedraagt de werkingssubsidie, ver-
meld in artikel 32, §2, tweede lid, 2°, ten minste 90%  
van de werkingssubsidie die werd toegekend op basis 
van het vorige beleidsplan, tenzij de administratie bij 
de voortgangscontrole en evaluatie van de voorbije 
beleidsperiode ernstige gebreken heeft vastgesteld bij 
de uitvoering van het beleidsplan.

De jaarlijkse werkingssubsidie wordt toegekend voor 
de beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

§2. De Vlaamse Regering sluit uiterlijk op 31 decem-
ber van het jaar waarin de Vlaamse Regering een 
beslissing heeft genomen over de toekenning en 
het bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie, een 
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beheersovereenkomst met een collectiebeherende cul-
tureel-erfgoedorganisatie, als vermeld in artikel 32, 
§1. Die beheersovereenkomst bepaalt de opdracht 
die de Vlaamse Gemeenschap geeft aan de collectie-
beherende cultureel-erfgoedorganisatie voor de ver-
sterking van de cultureel-erfgoedgemeenschap. In de 
beheersovereenkomst wordt die opdracht vertaald 
naar doelstellingen en resultaatgebieden.

Voor musea, ingedeeld bij het Vlaamse niveau, kan 
de Vlaamse Regering in de beheersovereenkomst de 
toegang voor min 26-jarigen voor maximaal 1 euro 
opnemen. Desgevallend wordt de jaarlijkse werkings-
subsidie vermeld in §1, eerste lid, verhoogd ter com-
pensatie van het inkomstenverlies door het opnemen 
in de beheersovereenkomst van de toegang voor min 
26-jarigen voor maximaal 1 euro.

Het bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie wordt 
in de beheersovereenkomst opgenomen.

De beheersovereenkomst wordt gesloten voor de 
beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

Artikel 37

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de aanvraag, de procedure en het slui-
ten van de beheersovereenkomst.

AFDELING III

Het subsidiëren van de Vlaamse Erfgoedbibliotheek

Artikel 38

§1. De Vlaamse Regering kan een jaarlijkse werkings-
subsidie toekennen aan een samenwerkingsverband 
van een representatieve groep van erfgoedbibliothe-
ken, hierna de Vlaamse Erfgoedbibliotheek te noe-
men.

§2. De werkingssubsidie wordt toegekend voor het 
geheel van de werking en is een bijdrage in de loon- 
en werkingskosten van de Vlaamse Erfgoedbiblio-
theek. 

De jaarlijkse werkingssubsidie bedraagt ten minste 
300.000 euro.

Artikel 39

Om in aanmerking te komen voor een werkingssub-
sidie, moet de Vlaamse Erfgoedbibliotheek, vermeld 
in artikel 38, §1, voldoen aan de volgende voorwaar-
den:

1°  beschikken over een privaatrechtelijke of publiek-
rechtelijke rechtspersoonlijkheid zonder winstge-
vend doel;

2°  haar zetel en haar werking hebben in het Neder-
landse taalgebied of in het tweetalige gebied Brus-
sel-Hoofdstad;

3°  een beleidsplan indienen voor de beleidsperiode. 
Het beleidsplan slaat op een beleidsperiode van 
vijf  jaar die begint op 1 januari van het vierde vol-
ledige jaar van de legislatuur van het Vlaams Par-
lement en eindigt op 31 december van het derde 
volledige jaar van de volgende legislatuur van het 
Vlaams Parlement.

Artikel 40

§1. Een aanvraag voor een werkingssubsidie voor de 
Vlaamse Erfgoedbibliotheek wordt uiterlijk inge-
diend op 1 april van het derde volledige jaar van de 
legislatuur van het Vlaams Parlement. 

§2. De aanvraag voor een werkingssubsidie bestaat 
uit een door de Vlaamse Erfgoedbibliotheek goedge-
keurd beleidsplan voor de beleidsperiode.

In het beleidsplan wordt een beschrijving van de wijze 
waarop de Vlaamse Erfgoedbibliotheek de volgende 
doelstellingen zal verwezenlijken opgenomen:

1°  het afstemmen van het passieve collectiebeleid van 
de verschillende partners. Daarbij wordt gewerkt 
met thema- en zwaartepuntcollecties;

2°  het uitbouwen van een actief  collectiebeleid voor 
Flandrica en meer bepaald voor publicaties die 
vanuit cultureel en historisch oogpunt of vanwege 
hun cultureel-erfgoedwaarde voor Vlaanderen van 
belang zijn. Ook hier kunnen onderlinge afspra-
ken over collectievorming en het aanwinstenbeleid 
gemaakt worden;

3°  het opbouwen en verspreiden van expertise over 
de conservering van het cultureel erfgoed in kwes-
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tie. Die taak omvat eveneens het opstellen van een 
schade-inventaris en een calamiteitenplan;

4°  het bibliografisch ontsluiten van cultureel-erf-
goedcollecties, onder meer door middel van 
databanken en digitalisering. Het opbouwen en 
verspreiden van expertise over metadata en stan-
daarden met betrekking tot erfgoedcollecties van 
erfgoedbibliotheken maakt daar deel van uit;

5°  het digitaliseren van cultureel-erfgoedcollecties 
van erfgoedbibliotheken;

6°  het organiseren van een duurzame bewaring en 
terbeschikkingstelling van gedigitaliseerde cultu-
reel-erfgoedcollecties en digitale publicaties;

7°  het organiseren, meewerken aan en ontwikkelen 
van communicatie- en publieksinitiatieven om de 
zichtbaarheid van het veld van Vlaamse erfgoed-
bibliotheken te verhogen en expertise er over op te 
bouwen.

Alle initiatieven met betrekking tot digitalise-
ring gebeuren volgens de algemeen aanvaarde 
internationale en desgevallend door de Vlaamse  
Regering opgelegde standaarden.

De Vlaamse Erfgoedbibliotheek vertaalt die doelstel-
lingen naar een meerjarenplanning en meerjarenbe-
groting, die deel uitmaken van het beleidsplan. In het 
beleidsplan omschrijft de Vlaamse Erfgoedbiblio-
theek hoe de projecten die ze ontwikkelt, ten goede 
komen van haar cultureel-erfgoedgemeenschap.

§3. Om deze doelstellingen te verwezenlijken overlegt 
de Vlaamse Erfgoedbibliotheek met het steunpunt, 
vermeld in artikel 4, en werkt de Vlaamse Erfgoedbi-
bliotheek samen met de Nederlandse Taalunie en met 
relevante actoren binnen het maatschappelijke veld.

Artikel 41

§1. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de bevoegde beoordelingscommissie, vermeld in 
artikel 82, onderzoeken de aanvraag voor een wer-
kingssubsidie en toetsen het beleidsplan en de wer-
king van de Vlaamse Erfgoedbibliotheek, met het 
oog op het opstellen van een geïntegreerd advies 
aan de Vlaamse Regering over de toekenning en het 
bedrag van de werkingssubsidie, aan de volgende cri-
teria:

1°  de kwaliteit van het zakelijke beheer en van de 
organisatiestructuur van de Vlaamse Erfgoedbi-
bliotheek;

2°  de kwaliteit van de inhoudelijke werking, de uit-
bouw en de schaalgrootte van de dienstverlening 
van de Vlaamse Erfgoedbibliotheek;

3°  de culturele en maatschappelijke verantwoorde-
lijkheden die door de Vlaamse Erfgoedbibliotheek 
worden opgenomen;

4°  de inspanningen inzake interculturaliteit op het 
vlak van programmering, participatie, personeels-
beleid en bestuur;

5°  de haalbaarheid en het realiteitsgehalte van de 
begroting.

De Vlaamse Regering kan nadere specificaties van 
die criteria bepalen. 

§2. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de beoordelingscommissie kunnen daarvoor alle 
initiatieven nemen die ze nodig achten.

Artikel 42

§1. De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 okto-
ber van het derde volledige jaar van de legislatuur 
van het Vlaams Parlement op basis van de criteria, 
vermeld in artikel 41, §1, over de toekenning en het 
bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie voor de 
Vlaamse Erfgoedbibliotheek.

De jaarlijkse werkingssubsidie wordt toegekend voor 
de beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

§2. De Vlaamse Regering sluit uiterlijk op 31 decem-
ber van het jaar waarin ze een beslissing heeft 
genomen over de toekenning en het bedrag van de 
jaarlijkse werkingssubsidie, een beheersovereen-
komst met de Vlaamse Erfgoedbibliotheek, vermeld 
in artikel 38, §1. Die beheersovereenkomst bepaalt de 
opdracht die de Vlaamse Gemeenschap geeft aan de 
Vlaamse Erfgoedbibliotheek. In de beheersovereen-
komst wordt die opdracht vertaald naar doelstellin-
gen en resultaatgebieden.

Het bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie wordt 
in die beheersovereenkomst opgenomen.
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De beheersovereenkomst wordt gesloten voor de 
beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

Artikel 43

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de aanvraag, de procedure en het slui-
ten van de beheersovereenkomst.

AFDELING IV

Het subsidiëren van een samenwerkingsverband  
voor het beheer van de Archiefbank Vlaanderen

Artikel 44

§1. De Vlaamse Regering kan een jaarlijkse werkings-
subsidie toekennen aan een samenwerkingsverband 
van een representatieve groep van culturele archief-
instellingen, ingedeeld bij het Vlaamse niveau, als 
vermeld in hoofdstuk II, afdeling IV, voor het beheer 
van de Archiefbank Vlaanderen. 

De Archiefbank Vlaanderen is een geautomatiseerd 
register van Vlaams privaat archivalisch cultureel-
erfgoed, met als doel dat te vrijwaren en de publieks-
gerichte en wetenschappelijke valorisatie ervan te 
optimaliseren. In de Archiefbank Vlaanderen worden 
private archieven vermeld, voor zover de personen 
en instanties die er eigenaar van zijn dat wensen. De 
Archiefbank Vlaanderen is eigendom van de Vlaamse 
Gemeenschap. De databanken die in dat kader wor-
den opgemaakt, zijn openbaar. 

§2. De werkingssubsidie is een bijdrage in de loon- en 
werkingskosten van het samenwerkingsverband voor 
het beheer van Archiefbank Vlaanderen. 

De jaarlijkse werkingssubsidie bedraagt ten minste 
270.000 euro.

Artikel 45

Om in aanmerking te komen voor een werkingssubsi-
die moet het samenwerkingsverband, vermeld in arti-
kel 44, §1, voldoen aan de volgende voorwaarden:

1°  beschikken over een publiekrechtelijke of privaat-
rechtelijke rechtspersoonlijkheid zonder winstge-
vend doel;

2°  zijn zetel en zijn werking hebben in het Neder-
landse taalgebied of in het tweetalige gebied Brus-
sel-Hoofdstad;

3°  een beleidsplan indienen voor de beleidsperiode. 
Het beleidsplan slaat op een periode van vijf  jaar 
die begint op 1 januari van het vierde volledige 
jaar van de legislatuur van het Vlaams Parlement 
en eindigt op 31 december van het derde volle-
dige jaar van de legislatuur van het Vlaams Parle-
ment.

Artikel 46

§1. Een aanvraag voor een werkingssubsidie voor het 
beheer van de Archiefbank Vlaanderen wordt door 
de publiek- of privaatrechtelijke rechtspersoon uiter-
lijk op 1 april van het derde volledige jaar van de 
legislatuur van het Vlaams Parlement ingediend. 

§2. De aanvraag voor een werkingssubsidie bestaat 
uit een door het samenwerkingsverband goedgekeurd 
beleidsplan voor de beleidsperiode.

Het beleidsplan bevat de missie en visie die het 
samenwerkingsverband, vermeld in artikel 44, §1, 
hanteert in zijn werking, bevat een omgevingsanalyse 
en beschrijft beknopt alle doelstellingen, werkmetho-
des en instrumenten om het doel van de Archiefbank 
Vlaanderen, vermeld in artikel 44, §1, tweede lid, te 
verwezenlijken. Het beleidsplan bevat eveneens een 
meerjarenplanning en meerjarenbegroting.

Artikel 47

§1. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de bevoegde beoordelingscommissie, vermeld in 
artikel 82, onderzoeken de aanvraag voor een wer-
kingssubsidie en toetsen het beleidsplan met het oog 
op het opstellen van een geïntegreerd advies aan de 
Vlaamse Regering over de toekenning en het bedrag 
van de werkingssubsidie, aan de volgende criteria:

1°  de kwaliteit van het zakelijke beheer en van de 
organisatiestructuur van het samenwerkingsver-
band;

2°  de wijze waarop het samenwerkingsverband de 
Archiefbank Vlaanderen beheert;

3°  de kennis en expertise die het samenwerkingsver-
band bezit inzake registratie van private archieven. 
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Het samenwerkingsverband hanteert hiervoor de 
algemeen aanvaarde internationale en desgeval-
lend door de Vlaamse overheid opgelegde stan-
daarden;

4°  de wijze waarop het samenwerkingsverband vor-
ming geeft over en sensibiliseert voor het beheer 
en de registratie van private archieven;

5°  de wijze waarop het samenwerkingsverband zich 
positioneert in internationale netwerken met het 
oog op het uitwisselen van informatie over private 
archieven;

6°  de wijze waarop communicatie en publieksinitia-
tieven worden opgezet om de zichtbaarheid van 
de private archieven in Vlaanderen te vergroten;

7°  de inspanningen inzake interculturaliteit op het 
vlak van programmering, participatie, personeels-
beleid en bestuur;

8°  de haalbaarheid en het realiteitsgehalte van de 
begroting.

De Vlaamse Regering kan nadere specificaties van 
die criteria bepalen.

§2. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de beoordelingscommissie kunnen daarvoor alle 
initiatieven nemen die ze nodig achten.

Artikel 48

§1. De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 okto-
ber van het derde volledige jaar van de legislatuur 
van het Vlaams Parlement, op basis van de crite-
ria, vermeld in artikel 47, §1, over de toekenning en 
het bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie aan 
het samenwerkingsverband voor het beheer van de 
Archiefbank Vlaanderen, vermeld in artikel 44, §1.

§2. De Vlaamse Regering sluit uiterlijk op 31 decem-
ber van het jaar waarin ze een beslissing heeft 
genomen over de toekenning en het bedrag van de 
jaarlijkse werkingssubsidie, een beheersovereenkomst 
met het samenwerkingsverband voor het beheer van 
de Archiefbank Vlaanderen. 

Het bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie wordt 
in die beheersovereenkomst opgenomen.

De beheersovereenkomst wordt gesloten voor de 
beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

Artikel 49

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de aanvraag, de procedure en het slui-
ten van de beheersovereenkomst.

AFDELING V

Het subsidiëren van samenwerkingsverbanden  
met het oog op de versterking van de internationale 

profilering van kunstcollecties

Artikel 50

§1. De Vlaamse Regering kan een jaarlijkse werkings-
subsidie toekennen aan samenwerkingsverbanden 
oude en hedendaagse kunst met het oog op de ver-
sterking van de internationale positionering en profi-
lering van de kunstcollecties.

§2. De werkingssubsidie wordt toegekend voor het 
geheel van de werking en is een bijdrage in de loon- 
en werkingskosten van het samenwerkingsverband. 

De jaarlijkse werkingssubsidie bedraagt ten minste 
125.000 euro.

Artikel 51

Om in aanmerking te komen voor een werkingssub-
sidie, moet het samenwerkingsverband, vermeld in 
artikel 50, §1, voldoen aan de volgende voorwaar-
den:

1°  beschikken over een publiekrechtelijke of privaat-
rechtelijke rechtspersoonlijkheid zonder winstge-
vend doel;

2°  zijn zetel en zijn werking hebben in het Neder-
landse taalgebied of in het tweetalige gebied Brus-
sel-Hoofdstad;

3°  een beleidsplan indienen voor de beleidsperiode. 
Het beleidsplan slaat op een periode van vijf  jaar 
die begint op 1 januari van het laatste jaar van de 
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legislatuur van het Vlaams Parlement en eindigt 
op 31 december van het vierde volledige jaar van 
de volgende legislatuur van het Vlaams Parle-
ment;

4°  een samenwerkingsverband zijn van collectiebe-
herende cultureel-erfgoedorganisaties waarvan de 
collecties thematisch bij elkaar aansluiten;

5°  een gespecialiseerde relevante expertise hebben 
ontwikkeld, die bijdraagt tot de versterking van 
de internationale positionering en profilering van 
de betrokken collectiebeherende cultureel-erf-
goedorganisaties.

Als het samenwerkingsverband inzet op digitalisering 
moet dit gebeuren volgens de algemeen aanvaarde 
internationale en desgevallend door de Vlaamse 
Regering opgelegde standaarden.

Artikel 52

§1. Een aanvraag voor een werkingssubsidie als 
samenwerkingsverband als vermeld in artikel 50, §1, 
wordt uiterlijk op 1 april van het vierde volledige jaar 
van de legislatuur van het Vlaams Parlement inge-
diend. 

§2. De aanvraag voor een werkingssubsidie bestaat 
uit een door het samenwerkingsverband goedgekeurd 
beleidsplan voor de beleidsperiode.

Het beleidsplan bevat de missie en visie die het 
samenwerkingsverband, vermeld in artikel 50, §1, 
hanteert in haar werking, bevat een omgevingsanalyse 
en beschrijft beknopt alle doelstellingen, werkmetho-
des en middelen. Het beleidsplan bevat eveneens een 
meerjarenplanning en meerjarenbegroting. In het 
beleidsplan geeft het samenwerkingsverband aan op 
welke wijze ze voldoet aan de voorwaarden, vermeld 
in artikel 51, eerste lid, 4° en 5°.

Artikel 53

§1. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de bevoegde beoordelingscommissie, vermeld in 
artikel 82, onderzoeken de aanvraag voor een wer-
kingssubsidie en toetsen het beleidsplan en de wer-
king van het samenwerkingsverband met het oog 
op het opstellen van een geïntegreerd advies aan de 
Vlaamse Regering over de toekenning en het bedrag 
van de werkingssubsidie, aan de volgende criteria:

1°  het internationale belang van het cultureel erf-
goed;

2°  de gespecialiseerde internationaal relevante exper-
tise voor het geheel of  voor deelgebieden van de 
werking;

3°  de visie en de doelstellingen van het samenwer-
kingsverband;

4°  de samenwerking met andere cultureel-erfgoedac-
toren;

5°  de verantwoordelijkheid die het samenwerkings-
verband op zich neemt voor het cultureel erf-
goed;

6°  de versterking van de internationale positionering 
en profilering;

7°  de inspanningen inzake interculturaliteit op het 
vlak van programmering, participatie, personeels-
beleid en bestuur;

8°  de haalbaarheid en het realiteitsgehalte van de 
begroting.

De Vlaamse Regering kan nadere specificaties van 
die criteria bepalen.

§2. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de beoordelingscommissie kunnen daarvoor alle 
initiatieven nemen die ze nodig achten.

Artikel 54

§1. De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 okto-
ber van het vierde jaar van de legislatuur van het 
Vlaams Parlement, op basis van de criteria, vermeld 
in artikel 53, §1, over de toekenning en het bedrag 
van de jaarlijkse werkingssubsidie voor het samen-
werkingsverband, vermeld in artikel 50, §1, voor de 
versterking van de internationale profilering en posi-
tionering van het cultureel erfgoed.

De jaarlijkse werkingssubsidie wordt toegekend voor 
de beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

§2. De Vlaamse Regering sluit uiterlijk op 31 decem-
ber van het jaar waarin ze een beslissing heeft 
genomen over de toekenning en het bedrag van de 
jaarlijkse werkingssubsidie, een beheersovereenkomst 
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met het samenwerkingsverband, vermeld in artikel 
50, §1. Die beheersovereenkomst bepaalt de opdracht 
die de Vlaamse Gemeenschap geeft aan het samen-
werkingsverband. 

Het bedrag van de jaarlijkse werkingssubsidie wordt 
in die beheersovereenkomst opgenomen.

De beheersovereenkomst wordt gesloten voor de 
beleidsperiode waarop het beleidsplan betrekking 
heeft.

Artikel 55

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de aanvraag, de procedure en het slui-
ten van de beheersovereenkomst.

AFDELING VI

Het subsidiëren  
van periodieke cultureel-erfgoedpublicaties

Artikel 56

§1. De Vlaamse Regering kan een jaarlijkse werkings-
subsidie toekennen aan uitgevers voor de uitgave van 
een periodieke cultureel-erfgoedpublicatie, ongeacht 
de drager.

§2. De volgende publicaties komen niet in aanmer-
king voor de subsidiëring, vermeld in §1:

1°  publicaties die gesubsidieerd worden op basis van 
een ander decreet;

2°  publicaties van publiekrechtelijke of  privaatrech-
telijke rechtspersonen, die een werkingssubsidie 
ontvangen op grond van titel II, hoofdstuk I, 
hoofdstuk II, afdeling III, en hoofdstuk III, afde-
lingen I, II, III, IV en V.

§3. De werkingssubsidie is een tegemoetkoming in 
de loon- en werkingskosten voor het uitgeven van de 
periodieke publicatie.

De jaarlijkse werkingssubsidie bedraagt ten minste 
7.500 euro.

Artikel 57

§1. Om in aanmerking te komen voor een werkings-
subsidie moet de uitgever, vermeld in artikel 56, §1, 
voldoen aan de volgende voorwaarden:

1°  beschikken over een publiekrechtelijke of privaat-
rechtelijke rechtspersoon;

2°  zijn zetel en zijn werking hebben in het Neder-
landse taalgebied  of  in het tweetalige gebied 
Brussel-Hoofdstad;

3°  voldoende expertise kunnen voorleggen met 
betrekking tot het uitgeven en distribueren van 
publicaties, of  kunnen aantonen dat hij daarop 
afdoende een beroep kan doen;

4°  een publicatieplan voorleggen voor de beleids-
periode. Het publicatieplan slaat op een periode 
van maximaal vijf  jaar, die steeds eindigt op 31 
december van het tweede volledige jaar van de 
legislatuur van het Vlaams Parlement.

§2. Om in aanmerking te komen voor een werkings-
subsidie moet de periodieke publicatie:

1°  minstens tweemaal per jaar verschijnen in dezelfde 
reeks;

2°  verkrijgbaar zijn en gedistribueerd worden in heel 
Vlaanderen.

Artikel 58

§1. Een aanvraag voor een werkingssubsidie als ver-
meld in artikel 56, §1, wordt uiterlijk op 1 april inge-
diend door de uitgever. 

§2. De aanvraag voor een werkingssubsidie bestaat 
uit een publicatieplan.

Het publicatieplan bevat de conclusies van een omge-
vingsanalyse, een beschrijving van de periodieke 
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publicatie en een beschrijving van de doelgroep. Het 
publicatieplan bevat eveneens een meerjarenbegro-
ting.

Artikel 59

§1. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de bevoegde beoordelingscommissie, vermeld in 
artikel 82, onderzoeken de aanvraag voor een wer-
kingssubsidie en toetsen het publicatieplan, met het 
oog op het opstellen van een geïntegreerd advies 
aan de Vlaamse Regering over de toekenning en het 
bedrag van de werkingssubsidie aan de volgende cri-
teria:

1°  de inhoudelijke relevantie van de periodieke publi-
catie voor het cultureel-erfgoedveld in Vlaande-
ren;

2°  de kwaliteit van de publicatie, zowel naar inhoud, 
taal als vormgeving;

3°  de publieksgerichtheid van de publicatie;

4°  de haalbaarheid en het realiteitsgehalte van de 
begroting.

De Vlaamse Regering kan nadere specificaties van 
die criteria bepalen.

§2. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de beoordelingscommissie kunnen daarvoor alle 
initiatieven nemen die ze nodig achten.

Artikel 60

De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 oktober 
van het jaar waarop de aanvraag is ingediend, op 
basis van de criteria, vermeld in artikel 59, §1, over de 
toekenning en het bedrag van de jaarlijkse werkings-
subsidie aan de uitgever voor het uitgeven van een 
periodieke publicatie als vermeld in artikel 56, §1.

Artikel 61

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de aanvraag, en de procedure.

HOOFDSTUK IV

Het subsidiëren van  
de Vlaamse Gemeenschapscommissie, provincie- en 

gemeentebesturen met het oog op het realiseren  
van een complementair cultureel-erfgoedbeleid

AFDELING I

Het subsidiëren van een provinciaal cultureel- 
erfgoedbeleid door het sluiten van een cultureel- 

erfgoedconvenant met de provinciebesturen

Artikel 62

§1. De Vlaamse Regering kan aan de provinciebe-
sturen of  aan de rechtspersonen die rechtstreeks of 
onrechtstreeks onder determinerende invloed staan 
van de provinciebesturen een jaarlijkse werkingssub-
sidie toekennen voor de uitvoering van een cultureel-
erfgoedbeleid.

§2. De werkingssubsidie wordt toegekend voor:

1°  minstens de ondersteuning van musea die een 
kwaliteitslabel als vermeld in artikel 13 toegekend 
hebben gekregen en gerechtigd zijn om dit te dra-
gen en die door de provinciebesturen bij het regio-
nale niveau worden ingedeeld; 

2°  desgewenst de uitbouw van een regionaal depot-
beleid, in overleg met de lokale besturen en de 
cultureel-erfgoedorganisaties, dat tegemoet komt 
aan de noden van het cultureel erfgoed dat aan-
wezig is op het grondgebied.

§3. De werkingssubsidie wordt toegekend voor de 
beleidsperiode. De beleidsperiode voor provinciebe-
sturen en de rechtspersonen vermeld in artikel 62, §1, 
bedraagt zes jaar en gaat van start op 1 januari van 
het derde volledige jaar van de provinciale beleidspe-
riode en eindigt op 31 december van het tweede vol-
ledige jaar van de provinciale beleidsperiode.

§4. De Vlaamse Gemeenschap voorziet voor de 
werkingssubsidies vermeld in §1, jaarlijks minstens 
1.140.000 euro op de uitgavenbegroting. Dat bedrag 
wordt verdeeld over de provinciebesturen en de 
rechtspersonen als vermeld in artikel 62, §1, naar rato 
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van het aantal inwoners in de respectievelijke provin-
cies.

Artikel 63

Een aanvraag voor een werkingssubsidie als vermeld 
in artikel 62, §1, wordt door de provinciebesturen of 
de rechtspersonen vermeld in artikel 62, §1, uiterlijk 
op 1 april van het jaar dat voorafgaat aan de beleids-
periode, vermeld in artikel 62, §3, ingediend. 

De aanvraag voor een werkingssubsidie bestaat uit 
een door de provinciebesturen of  de rechtspersonen 
vermeld in artikel 62, §1, goedgekeurd cultureel-erf-
goedbeleidsplan. 

Het cultureel-erfgoedbeleidsplan bevat de missie en 
de visie die het provinciebestuur of de rechtspersoon 
als vermeld in artikel 62, §1, heeft op het te voeren 
cultureel-erfgoedbeleid zoals bedoeld in artikel 62, 
§2. Het beschrijft beknopt de doelstellingen, werkme-
thodes en middelen. Het beleidsplan bevat eveneens 
een meerjarenplanning en meerjarenbegroting.

Artikel 64

§1. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de bevoegde beoordelingscommissie, vermeld in 
artikel 82, toetsen, met het oog op het opstellen van 
een geïntegreerd advies aan de Vlaamse Regering 
over de toekenning van de werkingssubsidie, de aan-
vraag aan de volgende criteria:

1°  de visie op het cultureel-erfgoedbeleid zoals 
bedoeld in artikel 62, §2;

2°  de haalbaarheid en het realiteitsgehalte van de 
begroting.

De Vlaamse Regering kan nadere specificaties van 
deze criteria bepalen.

§2. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de beoordelingscommissie kunnen daarvoor alle 
initiatieven nemen die ze nodig achten.

§3. De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 okto-
ber van het jaar dat voorafgaat aan de beleidsperiode, 
vermeld in artikel 62, §3, op basis van de criteria, ver-
meld in §1, over de toekenning en het bedrag van de 
jaarlijkse werkingssubsidie.

Artikel 65

De Vlaamse Regering sluit uiterlijk op 31 december 
van het jaar dat voorafgaat aan de beleidsperiode 
met de provinciebesturen of rechtspersonen vermeld 
in artikel 62, §1, een cultureel-erfgoedconvenant voor 
de beleidsperiode. 

Het bedrag van de werkingssubsidie wordt in het cul-
tureel-erfgoedconvenant opgenomen.

De aanvullende subsidies voor tewerkstelling, toege-
kend aan provinciebesturen op basis van artikel 102, 
worden opgenomen in een addendum bij het cultu-
reel-erfgoedconvenant op voorwaarde dat in het door 
het provinciebestuur of  de rechtspersoon vermeld in 
artikel 62, §1, goedgekeurd cultureel-erfgoedbeleids-
plan wordt ingezet op het in artikel 62, §2, 2°, ver-
melde regionaal depotbeleid.

Artikel 66

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de aanvraag, de procedure en het slui-
ten van het cultureel-erfgoedconvenant.

AFDELING II

Het subsidiëren van het lokale cultureel- 
erfgoedbeleid door een cultureel- 

erfgoedconvenant te sluiten

Artikel 67

§1. De Vlaamse Regering kan een jaarlijkse werkings-
subsidie voor de uitvoering van een geïntegreerd en 
integraal lokaal cultureel-erfgoedbeleid toekennen 
aan:

1°  gemeentelijke overheden, zijnde gemeenten of 
rechtspersonen, die rechtstreeks of onrechtstreeks 
onder determinerende invloed staan van een 
gemeente;

2°  intergemeentelijk samenwerkingsverbanden van 
omliggende gemeenten;

3°  de Vlaamse Gemeenschapscommissie;

§2. De werkingssubsidie wordt toegekend voor:
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1°  de werking van de cultureel-erfgoedcel die het 
lokale cultureel-erfgoedveld door projectmatig 
werken en door de uitwisseling van kennis en 
expertise versterkt en mede het maatschappelijk 
draagvlak voor het cultureel erfgoed vergroot;

2°  de uitbouw van een Cultureel-erfgoedforum als de 
Vlaamse Regering een beslissing heeft genomen 
als vermeld in artikel 71, 2°;

3°  de ondersteuning van de lokale cultureel-erfgoed-
actoren door logistieke, financiële en personele 
middelen te verstrekken.

 Een Cultureel-erfgoedforum is een cultureel-erf-
goedorganisatie: 

a)  waar een integraal en geïntegreerd cultureel-
erfgoedbeleid naar voor komt. Integraal bete-
kent dat er met alle aspecten van de zorg voor 
en de ontsluiting van het cultureel erfgoed 
rekening wordt gehouden. Geïntegreerd bete-
kent dat de omgang met het cultureel erfgoed 
verankerd is in andere beleidsdomeinen;

b)  die het verhaal van de stad, gemeente of streek 
vertelt en aldus lokaal verankerd is. De cul-
tureel-erfgoedorganisatie maakt daarvoor 
gebruik van het cultureel erfgoed dat op het 
grondgebied van de stad, gemeente of  streek 
wordt bewaard en neemt daarvoor een verant-
woordelijkheid op;

c)  die in haar werking onder meer gebruik maakt 
van de verschillende cultureel-erfgoedpraktij-
ken, de museologie, de archiefwetenschap en 
het hedendaags documentenbeheer, de infor-
matie- en bibliotheekwetenschap en de etnolo-
gie.

Specifieke onderdelen van een Cultureel-erfgoedfo-
rum kunnen een kwaliteitslabel als vermeld in arti-
kel 13 toegekend krijgen wanneer ze voldoen aan de 
voorwaarden vermeld in artikel 10.

§3. De werkingssubsidie bedraagt: 

1° 100.000 euro per jaar voor een gemeentelijke over-
heid of intergemeentelijk samenwerkingsverband 
van omliggende gemeenten met een werkingsge-
bied van meer dan 20.000 inwoners en minder dan 
35.000 inwoners;

2°  ten minste 200.000 euro per jaar voor een gemeen-
telijke overheid of  intergemeentelijk samenwer-
kingsverband van omliggende gemeenten met een 
werkingsgebied van meer dan 35.000 inwoners en 
minder dan 100.000 inwoners;

3°  ten minste 300.000 euro per jaar voor een gemeen-
telijke overheid of  intergemeentelijk samenwer-
kingsverband van omliggende gemeenten met een 
werkingsgebied van meer dan 100.000 inwoners 
of voor de Vlaamse Gemeenschapscommissie.

Voor de Vlaamse Gemeenschapscommissie kan de 
werkingssubsidie worden verhoogd als de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie een regionaal depotbeleid 
ontwikkelt dat tegemoetkomt aan de behoeften van 
de lokale besturen, de Nederlandstalige cultureel-erf-
goedorganisaties en het cultureel erfgoed dat aanwe-
zig is op het grondgebied van het tweetalige gebied 
Brussel-Hoofdstad. 

Artikel 68

§1. Om in aanmerking te komen voor een werkings-
subsidie, moet de gemeentelijke overheid vermeld in 
artikel 67, §1, 1°, voldoen aan de volgende voorwaar-
den:

1°  in het Vlaamse Gewest liggen;

2°  beschikken over een inwonersaantal binnen haar 
werkingsgebied van meer dan 20.000 inwoners;

3°  een cultureel-erfgoedbeleidsplan indienen als 
hoofdstuk van of  addendum bij het cultuurbe-
leidsplan als vermeld in artikel 4 van het decreet 
van 13 juli 2001 houdende het stimuleren van een 
kwalitatief  en integraal lokaal cultuurbeleid. Het 
cultureel-erfgoedbeleidsplan slaat op een periode 
van maximaal zes jaar, die steeds eindigt op 31 
december van het tweede jaar van de gemeente-
lijke beleidsperiode. 

§2. Om in aanmerking te komen voor een werkings-
subsidie, moet het intergemeentelijke samenwer-
kingsverband van omliggende gemeenten vermeld in 
artikel 67, §1, 2°, voldoen aan de volgende voorwaar-
den:

1°  beschikken over rechtspersoonlijkheid in over-
eenstemming met het decreet van 6 juli 2001 hou-
dende de intergemeentelijke samenwerking;
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2°  in het Vlaamse Gewest liggen;

3°  beschikken over een inwonersaantal binnen haar 
werkingsgebied van meer dan 20.000 inwoners;

4°  een cultureel-erfgoedbeleidsplan indienen in 
voorkomend geval als hoofdstuk van of  adden-
dum bij het cultuurbeleidsplan als vermeld in 
artikel 4 van het decreet van 13 juli 2001 hou-
dende het stimuleren van een kwalitatief  en inte-
graal lokaal cultuurbeleid of  de cultuurnota van 
het intergemeentelijke samenwerkingsverband 
als vermeld in artikel 51, §1, 4°, van het decreet 
van 13 juli 2001 houdende het stimuleren van een 
kwalitatief  en integraal lokaal cultuurbeleid. Dat 
cultureel-erfgoedbeleidsplan is, in voorkomend 
geval, afgestemd op de cultuurbeleidsplannen 
van de gemeenten die deelnemen aan het inter-
gemeentelijke samenwerkingsverband. Het cul-
tureel-erfgoedbeleidsplan slaat op een periode 
van maximaal zes jaar, die steeds eindigt op 31 
december van het tweede jaar van de gemeente-
lijke beleidsperiode.

Een gemeente kan slechts deel uitmaken van één 
intergemeentelijk samenwerkingsverband van omlig-
gende gemeenten voor een werkingssubsidie als ver-
meld in artikel 67, §1. 

§3. Om in aanmerking te komen voor een werkings-
subsidie, moet de Vlaamse Gemeenschapscommissie 
vermeld in artikel 67, §1, 3°, voldoen aan de volgende 
voorwaarden:

1°  een cultureel-erfgoedbeleidsplan opstellen in 
overleg met de lokale besturen van het tweetalig 
gebied Brussel-Hoofdstad;

2°  dat cultureel-erfgoedbeleidsplan indienen als 
hoofdstuk van het cultuurbeleidsplan of  als 
addendum bij het cultuurbeleidsplan als ver-
meld in artikel 4 van het decreet van 13 juli 2001 
houdende het stimuleren van een kwalitatief  en 
integraal lokaal cultuurbeleid. Het cultureel-erf-
goedbeleidsplan slaat op een periode van maxi-
maal vijf  jaar, die steeds eindigt op 31 december 
van het tweede volledige jaar van de legislatuur 
van het Vlaams Parlement.

Artikel 69

§1. Een aanvraag voor een eerste werkingssubsidie 
voor de uitvoering van een geïntegreerd en integraal 
lokaal cultureel-erfgoedbeleid wordt uiterlijk op 31 

december ingediend door de gemeentelijke overheid 
vermeld in artikel 67, §1, 1°, of  door het interge-
meentelijke samenwerkingsverband van omliggende 
gemeenten vermeld in artikel 67, §1, 2°.

Een aanvraag voor een volgende werkingssubsidie 
voor de uitvoering van een geïntegreerd en integraal 
lokaal cultureel-erfgoedbeleid wordt ingediend:

1°  door de gemeentelijke overheid of  het interge-
meentelijke samenwerkingsverband van omlig-
gende gemeenten, uiterlijk op 31 december van 
het eerste jaar van de gemeentelijke beleidspe-
riode;

2°  door de Vlaamse Gemeenschapscommissie uiter-
lijk op 31 december van het eerste jaar van de 
legislatuur van het Vlaams Parlement.

§2. De aanvraag voor een werkingssubsidie bestaat 
uit een door de aanvrager goedgekeurd cultureel-erf-
goedbeleidsplan. 

Het cultureel-erfgoedbeleidsplan bevat de missie en 
de visie die de aanvrager heeft op het te voeren geïn-
tegreerde en integrale lokale cultureel-erfgoedbeleid. 
Het beschrijft beknopt alle doelstellingen, werkme-
thodes en middelen. Het beleidsplan bevat eveneens 
een meerjarenplanning en meerjarenbegroting. In het 
cultureel-erfgoedbeleidsplan van een intergemeente-
lijk samenwerkingsverband van omliggende gemeen-
ten worden, wat betreft artikel 67, §2, eerste lid, 3°, 
ten minste de gemeenschappelijke acties opgesomd 
voor de ondersteuning van de lokale cultureel-erf-
goedactoren door logistieke, financiële en personele 
middelen te verstrekken.

Artikel 70

§1. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de bevoegde beoordelingscommissie, vermeld in 
artikel 82, onderzoeken de aanvraag voor een wer-
kingssubsidie en toetsen het beleidsplan, met het oog 
op het opstellen van een geïntegreerd advies aan de 
Vlaamse Regering over de toekenning en het bedrag 
van de werkingssubsidie aan de volgende criteria:

1°  het belang van het aanwezige cultureel erfgoed 
en de cultureel-erfgoedactoren in de betrokken 
gemeente(n);

2°  de kwaliteit van de visie op en doelstellingen van 
een geïntegreerd en integraal lokaal cultureel-erf-
goedbeleid;
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3°  de wijze waarop dat beleid uitgevoerd zal wor-
den;

4°  de wijze waarop extra personeel, binnen een cul-
tureel-erfgoedcel, ingezet zal worden om de reeds 
aanwezige expertise samen te brengen met het oog 
op een betere zorg voor en ontsluiting van het cul-
tureel erfgoed;

5°  de spreiding van de cultureel-erfgoedconvenants 
in Vlaanderen;

6°  de wijze waarop de verschillende cultureel-erf-
goedgemeenschappen door de gemeentelijke 
overheid, het intergemeentelijke samenwerkings-
verband van omliggende gemeenten of de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie binnen het tweetalige 
gebied Brussel-Hoofdstad worden betrokken bij 
het lokale cultureel-erfgoedbeleid;

7°  de inspanningen inzake interculturaliteit op het 
vlak van programmering, participatie, personeels-
beleid en bestuur;

8°  de haalbaarheid en het realiteitsgehalte van de 
begroting;

9°  de inbreng van middelen door de betrokken over-
heid in het lokale cultureel-erfgoedbeleid.

De Vlaamse Regering kan nadere specificaties van 
die criteria bepalen.

§2. De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
en de beoordelingscommissie kunnen daarvoor alle 
initiatieven nemen die ze nodig achten.

Artikel 71

De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 oktober 
van het jaar dat volgt op het jaar waarin de aanvraag 
is ingediend op basis van de criteria, vermeld in arti-
kel 70, §1:

1°  aan welke gemeentelijke overheden als vermeld 
in artikel 67, §1, 1°, en intergemeentelijke samen-
werkingsverbanden als vermeld in artikel 67, §1, 
2°, een werkingssubsidie wordt toegekend voor 
de uitvoering van het geïntegreerde en integrale 
lokale cultureel-erfgoedbeleid. De Vlaamse Rege-
ring bepaalt eveneens het bedrag van de werkings-
subsidie;

2°  voor welke gemeentelijke overheden of  interge-
meentelijk samenwerkingsverband de uitbouw 
van een Cultureel-erfgoedforum vervat wordt in 
de werkingssubsidie;

3°  over het bedrag van de werkingssubsidie die wordt 
toegekend aan de Vlaamse Gemeenschapscom-
missie voor de uitvoering van het geïntegreerde 
en integrale lokale cultureel-erfgoedbeleid met 
betrekking tot het cultureel erfgoed in het twee-
talige gebied Brussel-Hoofdstad en of de uitbouw 
van een Cultureel-erfgoedforum vervat wordt in 
deze werkingssubsidie.

Artikel 72

De Vlaamse Regering sluit uiterlijk op 31 december 
van het jaar waarin ze een beslissing heeft genomen 
als vermeld in artikel 71, een cultureel-erfgoedcon-
venant voor de beleidsperiode met de gemeentelijke 
overheid, het intergemeentelijke samenwerkingsver-
band of de Vlaamse Gemeenschapscommissie waar-
aan een werkingssubsidie wordt toegekend voor de 
uitvoering van het geïntegreerde en integrale lokale 
cultureel-erfgoedbeleid. 

Het cultureel-erfgoedconvenant bevat de doelstel-
lingen die de gemeentelijke overheid, het interge-
meentelijke samenwerkingsverband of  de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie moet bereiken met het oog 
op een betere zorg voor en ontsluiting van het cul-
tureel erfgoed op het grondgebied van de gemeente, 
de verschillende gemeenten die deelnemen aan het 
intergemeentelijke samenwerkingsverband van 
omliggende gemeenten of  de gemeenten binnen 
het tweetalige gebied Brussel-Hoofdstad voor de 
Vlaamse Gemeenschapscommissie.

De aanvullende subsidie voor tewerkstelling, toe-
gekend aan de Vlaamse Gemeenschapscommissie 
op basis van artikel 102, wordt opgenomen in een 
addendum bij het cultureel-erfgoedconvenant op 
voorwaarde dat in het door de Vlaamse Gemeen-
schapscommissie goedgekeurd cultureel-erfgoed-
beleidsplan wordt ingezet op het in artikel 67, §3, 
tweede lid, vermelde regionaal depotbeleid. 

Artikel 73

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de aanvraag, de procedure en het slui-
ten van het cultureel-erfgoedconvenant.
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HOOFDSTUK V

Het subsidiëren van projecten cultureel erfgoed

AFDELING I

Ontwikkelingsgerichte  
projecten en internationale projecten

Artikel 74

De Vlaamse Regering kan, na advies van de bevoegde 
beoordelingscommissie, vermeld in artikel 82, een 
projectsubsidie toekennen aan een publiekrechtelijke 
of een privaatrechtelijke rechtspersoon zonder winst-
gevend doel voor:

1°  een ontwikkelingsgericht project met het oog op 
de zorg voor en de ontsluiting van het cultureel 
erfgoed;

2°  internationale projecten met het oog op de zorg 
voor en de ontsluiting van het cultureel erfgoed.

De volgende projecten komen niet in aanmerking 
voor de subsidiëring als vermeld in het eerste lid:

1°  projecten die gesubsidieerd worden met toepas-
sing van andere decreten;

2°  projecten van organisaties die een werkingssubsi-
die ontvangen als vermeld in titel II, hoofdstuk I, 
hoofdstuk II, afdeling III,  en hoofdstuk III;

3°  projecten van overheden en rechtspersonen ver-
meld in artikel 62, §1, met het oog op regionaal 
depotbeleid als vermeld in artikel 62;

4°  lokale projecten in het toepassingsgebied van een 
cultureel-erfgoedconvenant als vermeld in artikel 
72. 

De kredieten die jaarlijks door het Vlaams Parlement 
worden goedgekeurd, bepalen het maximale bedrag 
aan subsidies dat jaarlijks aan de begunstigden, ver-
meld in het eerste lid, toegekend kan worden.

Artikel 75

§1. Om de hoogte van het subsidiebedrag te bepalen, 
wordt het project getoetst aan de volgende criteria:

1°  de kwaliteit van het inhoudelijke concept en de 
concrete uitwerking;

2°  de voorbeeldwerking;

3°  de samenwerking en netwerking met andere cultu-
rele actoren in het binnen- en in het buitenland;

4°  de haalbaarheid;

5°  gedegen zakelijk beheer, financiële onderbouw en 
realiteitsgehalte van de begroting.

§2. Voor ontwikkelingsgerichte projecten als vermeld 
in artikel 74, eerste lid, 1°, gelden de volgende aan-
vullende criteria:

1°  de landelijke relevante dimensie;

2°  de interactie met het publiek of  een duidelijk 
omschreven doelgroep.

Voor organisaties die de zorg voor en de ontsluiting 
van het cultureel erfgoed niet als kerntaak hebben, 
is samenwerking nodig met een erkende collectiebe-
herende cultureel-erfgoedorganisatie als vermeld in 
titel II, hoofdstuk II, afdelingen II en III, of met een 
landelijke, gesubsidieerde cultureel-erfgoedorganisa-
tie als vermeld in titel II, hoofdstuk III, afdelingen I 
tot en met V. Voor cultureel-erfgoedorganisaties sluit 
het project aan bij de permanente werking.

§3. Voor internationale projecten als vermeld in arti-
kel 74, eerste lid, 2°, gelden de volgend aanvullende 
criteria:

1°  het internationale belang van het project of  van 
de partners binnen het werkterrein;

2°  de bevordering van de internationale samenwer-
king, uitwisseling en expertise;

3°  de relevantie van het project voor het cultureel-
erfgoedveld in Vlaanderen.

§4. De Vlaamse Regering kan op basis van de maat-
schappelijke noden en de noden in het cultureel-erf-
goedveld beleidsprioriteiten stellen en prioritaire 
landen afbakenen. De beleidsnota en de beleidsbrie-
ven Cultuur zijn hiervoor richtinggevend. 

Ontwikkelingsgerichte projecten, als vermeld in 
artikel 74, eerste lid, 1°, die de toetsing aan de cri-
teria vermeld in artikel 75, §§1 en 2, doorstaan en 
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die beantwoorden aan de beleidsprioriteiten krijgen 
voorrang als de door het Vlaams Parlement goedge-
keurde kredieten het niet toelaten alle projecten die 
beantwoorden aan de criteria te subsidiëren.

Internationale projecten, als vermeld in artikel 74, 
eerste lid, 2°, die de toetsing aan de criteria vermeld 
in artikel 75, §§1 en 3, doorstaan en die plaats vin-
den in een prioritair land, in samenwerking met een 
prioritair land of die georganiseerd worden door een 
organisatie uit een prioritair land krijgen voorrang 
als de door het Vlaams Parlement goedgekeurde kre-
dieten het niet toelaten alle projecten die beantwoor-
den aan de criteria te subsidiëren. 

Artikel 76

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de criteria, de aanvraag, de procedure 
en de toekenning van de projectsubsidies.

AFDELING II

Projectsubsidies voor eenmalige publicaties

Artikel 77

De Vlaamse Regering kan, na advies van de bevoegde 
beoordelingscommissie, vermeld in artikel 82, een 
projectsubsidie toekennen aan een publiekrechtelijke 
of  een privaatrechtelijke rechtspersoon voor de uit-
gave van een eenmalige publicatie over cultureel erf-
goed, ongeacht de drager.

De volgende projecten komen niet in aanmerking 
voor de subsidiëring, vermeld in het eerste lid:

1°  eenmalige publicaties die gesubsidieerd kunnen 
worden met toepassing van andere decreten;

2°  eenmalige publicaties van organisaties die een 
werkingssubsidie ontvangen als vermeld in titel II, 
hoofdstuk I , hoofdstuk II, afdeling III  en hoofd-
stuk III, afdelingen I tot en met V;

3°  eenmalige publicaties van overheden en rechts-
personen vermeld in artikel 62, §1, over regionaal 
depotbeleid, vermeld in artikel 62;

4°  lokale eenmalige publicaties in het toepassingsge-
bied van een cultureel-erfgoedconvenant als ver-
meld in artikel 72.

De kredieten die jaarlijks door het Vlaams Parlement 
worden goedgekeurd, bepalen het maximale bedrag 
aan subsidies dat jaarlijks aan de begunstigden, ver-
meld in het eerste lid, toegekend kan worden.

Artikel 78

§1. Om de hoogte van het subsidiebedrag te bepalen, 
wordt de publicatie getoetst aan de volgende criteria:

1°  de kwaliteit van het inhoudelijk concept en de 
concrete uitwerking;

2°  de inhoudelijke relevantie van de publicatie en de 
bijdrage aan het debat en de reflectie over het cul-
tureel-erfgoedbeleid in Vlaanderen;

3°  de landelijke dimensie;

4°  het publieksgerichte concept en het beogen van de 
communicatie en distributie;

5°  de haalbaarheid;

6°  gedegen zakelijk beheer en financiële onderbouw.

§2. De Vlaamse Regering kan op basis van de maat-
schappelijke noden en de noden in het cultureel-erf-
goedveld beleidsprioriteiten stellen. De beleidsnota 
en de beleidsbrieven Cultuur zijn hiervoor richting-
gevend. 

Eenmalige publicaties, als vermeld in artikel 77 die de 
toetsing aan de criteria vermeld in §1, doorstaan en 
die beantwoorden aan de beleidsprioriteiten krijgen 
voorrang als de door het Vlaamse Parlement goed-
gekeurde kredieten het niet toelaten alle projecten die 
beantwoorden aan de criteria te subsidiëren.

Artikel 79

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot de criteria, de aanvraag, de procedure 
en de toekenning van de projectsubsidies.
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TITEL III

Organisatie van de advisering

HOOFDSTUK I

De visitatiecommissie

Artikel 80

Rekening houdend met het protocol vermeld in arti-
kel 9, maar zonder hierdoor gebonden te zijn, stelt de 
Vlaamse Regering uiterlijk 31 december van het eer-
ste volledige jaar van de legislatuur van het Vlaams 
Parlement een pool van deskundigen samen. Uit deze 
pool worden de visitatiecommissies samengesteld met 
het oog op de toekenning van het kwaliteitslabel als 
vermeld in artikel 12 en de advisering over de inde-
ling bij het Vlaamse niveau als vermeld in artikel 21. 

Als er geen protocol van akkoord wordt gesloten voor 
1 oktober van het eerste volledige jaar van de legis-
latuur van het Vlaams Parlement stelt de Vlaamse 
Regering uiterlijk 31 december van hetzelfde jaar een 
pool van deskundigen samen waaruit de visitatiecom-
missies worden samengesteld met het oog op de toe-
kenning van het kwaliteitslabel als vermeld in artikel 
12 en de advisering over de indeling bij het Vlaamse 
niveau als vermeld in artikel 21.

HOOFDSTUK II

De adviescommissie  
cultureel erfgoed en de beoordelingscommissies

Artikel 81

§1. De Vlaamse Regering richt een adviescommissie 
op voor de kwaliteitsbeoordeling inzake het beleids-
veld cultureel erfgoed.

§2. De kerntaken van de adviescommissie zijn:

1°  toezien op een kwaliteitsvolle organisatie van de 
interne werking van de beoordelingscommissies 
van het beleidsveld;

2°  beleidsgericht advies formuleren op basis van de 
kwaliteitsbeoordeling in de beoordelingscommis-
sies van het beleidsveld;

3°  kwaliteitsbeoordeling van transversale dossiers 
voor zover die niet worden behandeld door een 
beoordelingscommissie.

§3. De leden van de adviescommissie hebben een 
totaalvisie op het beleidsveld. De adviescommissie 
wordt samengesteld uit deskundigen uit de verschil-
lende onderdelen van het beleidsveld. Maximaal 
twee derde van de leden van de adviescommissie mag 
van hetzelfde geslacht zijn. Bij de samenstelling van 
de adviescommissie wordt ten minste één persoon 
opgenomen die vertrouwd is met het Brusselse cul-
tureel-erfgoedveld en ten minste één persoon met een 
etnisch-cultureel diverse achtergrond.

De leden van de beoordelingscommissies kunnen lid 
zijn van de adviescommissie.

Artikel 82

De Vlaamse Regering richt beoordelingscommissies 
op voor het kwalitatieve, inhoudelijke advies over 
indelings- en subsidieaanvragen als vermeld in titel 
II. Die beoordelingscommissies worden samengesteld 
voor onderdelen van het beleidsveld cultureel erfgoed 
of voor transversale beleidsaspecten.

Voor de beoordeling van de instellingen van de 
Vlaamse Gemeenschap die ze niet zelf  beheert, ver-
meld in artikel 18, kan de Vlaamse Regering afzon-
derlijke beoordelingscommissies oprichten. Die 
commissies worden samengesteld uit drie leden van 
de betrokken reguliere beoordelingscommissie en drie 
buitenlandse experts. De voorzitter van de advies-
commissie is tevens de voorzitter van die afzonder-
lijke beoordelingscommissies.

De leden van de beoordelingscommissies worden 
aangesteld omwille van hun expertise over of betrok-
kenheid bij het te beoordelen onderdeel van het 
beleidsveld. De beoordelingscommissies worden op 
evenwichtige wijze samengesteld uit leden die de ver-
schillende aspecten van het te beoordelen onderdeel 
van het beleidsveld vertegenwoordigen. Maximaal 
twee derde van de leden van de beoordelingscommis-
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sies mag van hetzelfde geslacht zijn. Bij de samenstel-
ling van de beoordelingscommissie wordt ten minste 
één persoon opgenomen die vertrouwd is met het 
Brusselse cultureel-erfgoedveld en ten minste één per-
soon met een etnisch-cultureel diverse achtergrond.

Een persoon kan slechts lid zijn van één beoorde-
lingscommissie die wordt samengesteld voor onder-
delen van het beleidsveld cultureel erfgoed of  voor 
transversale beleidsaspecten.

Artikel 83

Het lidmaatschap van een adviescommissie of  een 
beoordelingscommissie is onverenigbaar met een 
mandaat in het Europees Parlement, de Kamer van 
Volksvertegenwoordigers, de Senaat, het Vlaams 
Parlement en het Brusselse Hoofdstedelijke Parle-
ment, met het ambt van minister, staatssecretaris en 
kabinetslid, met de hoedanigheid van personeelslid 
in dienst van de Vlaamse Gemeenschap of  in dienst 
van instellingen van de Vlaamse overheid, dat in het 
kader van zijn functie betrokken is bij de uitvoering 
van dit decreet, met de hoedanigheid van personeels-
lid van het Vlaams Parlement, en van personeelslid 
en lid van de raad van bestuur van het steunpunt en 
van belangenbehartigers uit de betreffende sector. Zij 
kunnen wel op uitnodiging van de betreffende advies-
commissie of  beoordelingscommissie met raadge-
vende stem deelnemen aan zijn vergaderingen.

Artikel 84

Elk jaar leggen de beoordelingscommissies en de 
adviescommissie een verslag met de evaluatie van 
hun werking voor aan de Vlaamse Regering.

De Vlaamse Regering bepaalt de algemene procedure 
voor de beoordeling van de dossiers.

De Vlaamse Regering voorziet, binnen de perken van 
de door het Vlaams Parlement goedgekeurde kredie-
ten, een bedrag waarmee de werkzaamheden van de 
adviescommissie en de beoordelingscommissies kun-
nen worden vergoed.

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels voor 
de samenstelling, de aanstelling en het ontslag van 
de leden van de adviescommissie en de beoordelings-
commissies, alsook de vergoeding.

TITEL IV

Algemene bepalingen  
over subsidiëring, toezicht en evaluatie

HOOFDSTUK I

Algemene bepalingen over subsidiëring

Artikel 85

De in dit decreet bepaalde werkings- en projectsubsi-
dies worden toegekend binnen de perken van de door 
het Vlaams Parlement goedgekeurde kredieten.

Artikel 86

De in dit decreet bepaalde werkings- en projectsub-
sidies worden in de vorm van voorschotten beschik-
baar gesteld. De Vlaamse Regering bepaalt hoe de 
voorschotten berekend en uitbetaald worden.

Met behoud van de toepassing van artikelen 41 en 
50 van de wetten op de Rijkscomptabiliteit, geco-
ordineerd op 17 juli 1991, worden voorschotten ten 
belope van maximaal 90 procent van de toegekende 
subsidies, vrijgesteld van het voorafgaande visum van 
het Rekenhof.

Artikel 87

De werkingssubsidies, vermeld in artikel 4, §1, artikel 
18, §1, artikelen 26, 32, 38, 44, 50, 56, 62, 67, en het 
maximale subsidiebedrag van 35.500 euro vermeld 
in artikel 101, eerste lid, en artikel 102, §1, derde lid, 
worden jaarlijks gekoppeld aan het prijsindexcijfer 
dat berekend en benoemd wordt voor de toepassing 
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van artikel 2 van het koninklijk besluit van 24 decem-
ber 1993 ter uitvoering van de wet van 6 januari 1989 
tot vrijwaring van het concurrentievermogen.

Voor het gedeelte werkingskost van de in het eerste 
lid vermelde werkingssubsidie wordt het prijsindex-
cijfer beperkt tot 75 percent tenzij een ander percen-
tage door de Vlaamse Regering wordt bepaald. 

Artikel 88

§1. Met uitzondering van de rechtspersonen, vermeld 
in §4, kan een privaatrechtelijke of publiekrechtelijke 
rechtspersoon, die een werkingssubsidie ontvangt  
als vermeld in artikel 4, §1, artikel 18, §1, en artikelen 
26, 32, 38, 44, 50 en 56, gedurende de beleidsperiode 
onbeperkt een reserve aanleggen met eigen inkom-
sten en subsidies.

Een reserve wordt in de balans van een privaatrech-
telijke of  publiekrechtelijke rechtspersoon opgeno-
men als een onderdeel van het eigen vermogen en 
bestaat uit de volgende rekeningen, vermeld in de 
minimumindeling van het algemene rekeningen-
stelsel, als bijlage gevoegd bij het koninklijk besluit 
van 19 december 2003 betreffende de boekhoud-
kundige verplichtingen en de openbaarmaking van 
de jaarrekening van bepaalde verenigingen zonder 
winstoogmerk, internationale verenigingen zonder 
winstoogmerk en stichtingen:

1°  rekening 13: bestemde fondsen;

2°  rekening 14: overgedragen resultaat.

De reserve moet aangewend worden voor de realisa-
tie van het beleidsplan, vermeld in artikelen 6, §2, 18, 
§2, 27, 33, 39, 45 en 51, of  van het publicatieplan, 
vermeld in artikel 57.

§2. Als de privaatrechtelijke of  publiekrechtelijke 
rechtspersoon, vermeld in §1, op het einde van de 
beleidsperiode nog beschikt over een reserve, aange-
legd overeenkomstig §1, kan die reserve overgedragen 
worden naar een volgende beleidsperiode op voor-
waarde dat, ten opzichte van de bestaande reserve 
in het begin van de subsidieperiode, de aangroei niet 
meer bedraagt dan twintig percent van de gemiddelde 
jaarlijkse personeels- en werkingskosten, berekend 
over de beleidsperiode. 

De personeels- en werkingskosten omvatten alle 
kosten die betrekking hebben op de uitvoering en 

de realisatie van het beleidsplan, vermeld in artike-
len 6, §2, 18, §2, 27, 33, 39, 45 en 51, of  het publica-
tieplan, vermeld in artikel 57 en die in de voorbije 
beleidsperiode tot stand zijn gekomen. De perso-
neels- en werkingskosten zijn de som van alle kosten,  
met uitzondering van de afschrijvingen op kapitaal-
subsidies.

De Vlaamse Regering kan, na advies van de Inspectie 
van Financiën, een afwijking toestaan van het per-
centage, vermeld in het eerste lid, op voorwaarde dat 
de privaatrechtelijke of  publiekrechtelijke rechtsper-
soon daartoe een gemotiveerd bestedingsplan voor-
legt voor de te veel opgebouwde reserve of  voor de 
gehele reserve, in te dienen bij de administratie.

De overgedragen reserve, vermeld in het eerste en 
tweede lid, wordt aangewend voor de realisatie van 
het beleidsplan, vermeld in artikelen 6, §2, 18, §2, 27, 
33, 39, 45 en 51, of  van het publicatieplan, vermeld 
in artikel 57.

§3. Als bij de afrekening van het laatste werkingsjaar 
van de beleidsperiode de aangroei van de reserve 
meer bedraagt dan hetgeen bepaald werd in §2, dan 
wordt het teveel ingehouden van het nog uit te keren 
saldo van de werkingssubsidie, toegekend aan de pri-
vaatrechtelijke of  publiekrechtelijke rechtspersoon, 
vermeld in §1, en wordt het eventueel daarna nog 
resterende bedrag in mindering gebracht op de voor-
schotten, toegekend voor het eerste werkingsjaar van 
de nieuwe beleidsperiode, tot een maximum van de 
werkingssubsidie toegekend voor het laatste jaar van 
de vorige beleidsperiode. 

Als aan een privaatrechtelijke of  publiekrechtelijke 
rechtspersoon als vermeld in §1, na afloop van de 
beleidsperiode waarop het beleidsplan, vermeld in  
artikelen 6, §2, 18, §2, 27, 33, 39, 45 en 51, of  het 
publicatieplan, vermeld in artikel 57, betrekking 
heeft, geen werkingssubsidie meer wordt verleend, 
dan is de privaatrechtelijke of  publiekrechtelijke 
rechtspersoon verplicht een gemotiveerd bestedings-
plan voor de aangelegde reserve, aangelegd overeen-
komstig §1, in te dienen bij de dienst, aangewezen 
door de Vlaamse Regering. De reserve wordt in voor-
komend geval prioritair aangewend voor het voldoen 
van de arbeidsrechtelijke verplichtingen. 

§4. Een werkingssubsidie als vermeld in artikel 18, §1, 
artikelen 32, 56, 62, 67, die toegekend wordt aan een 
gemeentelijke overheid als vermeld in artikel 67, §1, 
1°, een intergemeentelijk samenwerkingsverband, de 
Vlaamse Gemeenschapscommissie, een provinciebe-
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stuur of rechtspersonen vermeld in artikel 62, §1, die 
onder hun determinerende invloed staan, wordt ver-
antwoord op basis van de personeels- en werkings-
kosten.

Binnen de beleidsperiode waarop het beleidsplan, 
vermeld in artikel 18, §2, artikelen 33, 62 en 68, of 
het publicatieplan, vermeld in artikel 57, betrekking 
heeft, kan de werkingssubsidie onbeperkt overgedra-
gen worden naar het volgende werkingsjaar.

Als de gemeentelijke overheid als vermeld in artikel 
67, §1, 1°, het intergemeentelijke samenwerkingsver-
band, de Vlaamse Gemeenschapscommissie, het pro-
vinciebestuur of  rechtspersonen vermeld in artikel 
62, §1, die onder hun determinerende invloed staan 
op het einde van de beleidsperiode nog beschikt over 
een overgedragen werkingssubsidie, overeenkomstig 
§4, tweede lid, kan die overgedragen worden naar 
een volgende beleidsperiode op voorwaarde dat, ten 
opzichte van de overgedragen werkingssubsidie in het 
begin van de beleidsperiode, de aangroei niet meer 
bedraagt dan twintig percent van de gemiddelde jaar-
lijkse werkingssubsidie, berekend over de beleidspe-
riode.

De Vlaamse Regering kan, na advies van de Inspec-
tie van Financiën, een afwijking toestaan van het 
percentage, vermeld in het derde lid, op voor-
waarde dat de gemeentelijke overheid, het inter-
gemeentelijk samenwerkingsverband, de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie, het provinciebestuur of 
rechtspersonen vermeld in artikel 62, §1, die onder 
hun determinerende invloed staan daartoe een gemo-
tiveerd bestedingsplan voor de te veel overgedragen 
werkingssubsidie, indient bij de door de Vlaamse 
Regering aangewezen dienst. 

De overgedragen werkingssubsidie, vermeld in het 
tweede en derde lid, wordt aangewend voor de rea-
lisatie van het beleidsplan, vermeld in artikel 18, §2, 
artikelen 33, 63 en 68, of van het publicatieplan, ver-
meld in artikel 57.

§5. Als bij de afrekening van het laatste werkingsjaar 
van de beleidsperiode de aangroei van de overgedra-
gen werkingssubsidie meer bedraagt dan hetgeen 
bepaald werd in §4, derde lid en vierde lid, dan wordt 
het teveel ingehouden van het nog uit te keren saldo 
van de werkingssubsidie, toegekend aan de gemeente-
lijke overheid, het intergemeentelijke samenwerkings-
verband, de Vlaamse Gemeenschapscommissie, het 
provinciebestuur of rechtspersonen vermeld in artikel 
62, §1, die onder hun determinerende invloed staan, 
en wordt het eventueel daarna nog resterende bedrag 

in mindering gebracht op de voorschotten, toegekend 
voor het eerste werkingsjaar van de nieuwe beleids-
periode tot een maximum van de werkingssubsidie 
toegekend voor het laatste jaar van de vorige beleids-
periode. 

Als aan een gemeentelijke overheid, een interge-
meentelijk samenwerkingsverband, de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie, een provinciebestuur 
of  rechtspersonen vermeld in artikel 62, die onder 
hun determinerende invloed staan na afloop van de 
beleidsperiode waarop het beleidsplan, vermeld in 
artikel 18, §2, artikelen 33, 63 en 68, of  het publi-
catieplan, vermeld in artikel 57, betrekking heeft, 
geen werkingssubsidie meer wordt verleend, dan 
is de gemeentelijke overheid, het intergemeentelijk 
samenwerkingsverband, de Vlaamse Gemeenschaps-
commissie, het provinciebestuur of  rechtspersonen 
vermeld in artikel 62, §1, die onder hun determine-
rende invloed staan verplicht een gemotiveerd beste-
dingsplan voor de overgedragen werkingssubsidie in 
te dienen bij de door de Vlaamse Regering aangewe-
zen dienst. De overgedragen werkingssubsidie wordt 
in voorkomend geval prioritair aangewend voor het 
voldoen van de arbeidsrechtelijke verplichtingen.

§6. De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels 
met betrekking tot de reserve en overdracht van wer-
kingssubsidies.

Artikel 89

Voor de aanwending van een werkingssubsidie als 
vermeld in artikelen 62 en 67, die toegekend wordt 
aan een gemeentelijke overheid, een intergemeentelijk 
samenwerkingsverband, de Vlaamse Gemeenschaps-
commissie, een provinciebestuur of  rechtspersonen 
vermeld in artikel 62, §1, die onder hun determine-
rende invloed staan, komen kosten van ondersteu-
nende aard niet in aanmerking.

De Vlaamse Regering bepaalt welke kosten al dan 
niet van ondersteunende aard zijn.

Artikel 90

Cultureel-erfgoedorganisaties die een werkingssub-
sidie ontvangen als vermeld in artikelen 26, 32, 38, 
44 en 50, uitgevers die een werkingssubsidie ontvan-
gen als vermeld in artikel 56, provinciebesturen of 
rechtspersonen vermeld in artikel 62, §1, die een wer-
kingssubsidie ontvangen als vermeld in artikel 62, en 
gemeentelijke overheden, intergemeentelijke samen-
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werkingsverbanden of  de Vlaamse Gemeenschaps-
commissie die een werkingssubsidie ontvangen als 
vermeld in artikel 67, moeten in alle gedrukte en digi-
tale communicatie, bij elke mededeling, verklaring, 
publicatie en presentatie de steun van de Vlaamse 
Gemeenschap vermelden door de standaardlogo’s en 
de bijbehorende tekst en baselines te gebruiken die 
zijn vastgesteld door de Vlaamse Regering.

Organisaties die een projectsubsidie ontvangen als 
vermeld in artikelen 74 of 77, moeten in alle gedrukte 
en digitale communicatie, bij elke mededeling, ver-
klaring, publicatie en presentatie die verband houdt 
met het project waarvoor een projectsubsidie is toe-
gekend, de steun van de Vlaamse overheid vermel-
den door de standaardlogo’s en de bijbehorende tekst 
en baselines te gebruiken die zijn vastgelegd door de 
Vlaamse Regering.

HOOFDSTUK II

Algemene bepalingen  
over het toezicht en de evaluatie

Artikel 91

§1. Voor het steunpunt voor cultureel erfgoed, ver-
meld in artikel 4, §1, voor de gesubsidieerde lande-
lijke cultureel-erfgoedorganisaties voor volkscultuur 
vermeld in artikel 26, §1, 1°, voor de landelijke exper-
tisecentra voor cultureel erfgoed vermeld in artikel 
26, §1, 2°, voor de musea, ingedeeld bij het Vlaamse 
niveau vermeld in artikel 32, §1, 1°, voor de culturele 
archiefinstellingen, ingedeeld bij het Vlaamse niveau 
vermeld in artikel 32, §1, 2°, voor de Nederlandstalige 
culturele archiefinstellingen in het tweetalige gebied 
Brussel-Hoofdstad vermeld in artikel 32, §1, 3°, voor 
de Vlaamse Erfgoedbibliotheek vermeld in artikel 38, 
§1, voor het samenwerkingsverband vermeld in arti-
kel 44, §1, voor het samenwerkingsverband als ver-
meld in artikel 50, §1, voor de uitgevers als vermeld 
in artikel 56, §1, voor de overheden en rechtsperso-
nen als vermeld in artikel 62, §1, voor de overheden 
en rechtspersonen als vermeld in artikel 67, §1, zal:

1°  het toezicht gebeuren door de door de Vlaamse 
Regering aangewezen dienst op basis van een jaar-
lijkse controle van de begroting en de bijhorende 

toelichting, en op basis van een jaarlijkse controle 
van het jaarverslag;

2°  de evaluatie van de werking door de door de 
Vlaamse Regering aangewezen dienst gebeurt op 
maximaal twee momenten in de beleidsperiode:

a)  een tussentijdse evaluatie in de eerste helft van 
de beleidsperiode. Ze deelt de resultaten van de 
evaluatie uiterlijk halverwege de beleidsperiode 
mee aan de gesubsidieerde organisatie;

b)  een eindevaluatie, in de tweede helft van de 
beleidsperiode. Ze deelt de resultaten van de 
evaluatie uiterlijk zes maanden voor het indie-
nen van een aanvraag voor een werkingssubsi-
die voor een volgende beleidsperiode mee aan 
de gesubsidieerde organisatie. 

De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
kan alle initiatieven nemen die ze nodig acht om toe-
zicht te houden en om de werking op adequate wijze 
te evalueren. Ze kan onder meer het bevoegde gezag 
horen, documenten en gegevens opvragen en een 
bezoek ter plaatse brengen. Ze kan eveneens een of 
meerdere leden van de bevoegde beoordelingscom-
missie vermeld in artikel 82 of  de adviescommissie 
als vermeld in artikel 81 betrekken bij de evaluatie 
van de werking. 

§2. De resultaten van de evaluatie vermeld in §1, 2°, 
b), worden door de gesubsidieerde organisatie meege-
nomen bij de voorbereiding van de aanvraag voor een 
werkingssubsidie voor een volgende beleidsperiode. 

Artikel 92

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot het toezicht en de evaluatie van gesub-
sidieerde organisaties als vermeld in artikel 4, §1, arti-
kel 26, §1, artikel 32, §1, artikel 38, §1, artikel 44, §1, 
artikel 50, §1, artikel 56, §1, artikel 62, §1, en artikel 
67, §1.

Artikel 93

De door de Vlaamse Regering aangewezen dienst 
houdt toezicht op en evalueert de projectsubsidies 
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vermeld in artikelen 74 en 77 door controle van het 
eindverslag en de financiële afrekening van het pro-
ject. 

Artikel 94

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels met 
betrekking tot het toezicht en de evaluatie van de gesub-
sidieerde projecten als vermeld in artikelen 74 en 77. 

TITEL V

Aanvullende subsidies voor tewerkstelling

Artikel 95

De Vlaamse Regering duidt aan welke organisaties 
die een aanvullende subsidie voor tewerkstelling ont-
vangen in 2007 tot de cultureel-erfgoedsector beho-
ren. 

Artikel 96

De subsidies voor DAC-projecten binnen de cultu-
reel-erfgoedsector worden omgezet in reguliere per-
soneelssubsidies aan cultureel-erfgoedorganisaties. 

De DAC-projecten van de in 2002 door de Vlaamse 
Gemeenschap erkende of  gesubsidieerde cultureel-
erfgoedorganisaties en van hun ondersteunende 
organisaties of  van stichtende leden worden geregu-
lariseerd vanaf 1 januari 2002.

De DAC-projecten van de niet-erkende of niet-gesub-
sidieerde cultureel-erfgoedorganisaties worden gere-
gulariseerd vanaf 1 januari 2003. 

Artikel 97

De werkingssubsidie van een cultureel-erfgoedorga-
nisatie toegekend krachtens dit decreet of  krachtens 
het decreet op de Volkscultuur van 1998 of krachtens 
het Archiefdecreet van 2002 wordt in 2009 verhoogd 
met de aanvullende subsidie voor tewerkstelling die 
in 2007 werd uitbetaald aan:

1°  deze cultureel-erfgoedorganisatie;

2°  een ondersteunende organisatie of  een stichtend 
lid van deze cultureel-erfgoedorganisatie.

Artikel 98

Rekening houdend met de aanduiding vermeld in 
artikel 95, met uitzondering van de cultureel-erfgoed-
organisaties vermeld in artikel 97, wordt bepaald 
hoeveel middelen er voor aanvullende subsidies voor 
tewerkstelling ter beschikking zijn. 

Artikel 99

Een cultureel-erfgoedorganisatie, met uitzondering 
van de cultureel-erfgoedorganisaties vermeld in arti-
kel 97, die een geregulariseerde DAC’er in dienst 
heeft, ontvangt een subsidie als tussenkomst in de 
loonkost zoals ingeschaald bij de regularisatie ver-
meld in artikel 96, van dat personeelslid. Dit recht op 
subsidie blijft behouden zolang een geregulariseerde 
DAC’er in dienst is. 

Artikel 100

De beleidsperiode voor aanvullende subsidies voor 
tewerkstelling duurt zes jaar. De eerste beleidsperiode 
duurt vijf  jaar en gaat van start op 1 januari 2010 en 
eindigt op 31 december 2014. 

Artikel 101

Cultureel-erfgoedorganisaties die een kwaliteitslabel 
als vermeld in artikel 13 toegekend hebben gekregen 
en gerechtigd zijn om dit te dragen kunnen voor elke 
beleidsperiode, als vermeld in artikel 100, een aan-
vraag indienen voor het behoud van de subsidie voor 
aanvullende tewerkstelling voor de vervangers van 
de geregulariseerde DAC’ers. De aanvullende sub-
sidie voor tewerkstelling voor de vervangers van de 
geregulariseerde DAC’ers bedraagt maximum 35.500 
euro per voltijds equivalent.

De aanvraag voor het behoud van de subsidie voor 
aanvullende tewerkstelling bestaat uit een tewerkstel-
lingsnota en wordt uiterlijk op 1 april van het jaar dat 
voorafgaat aan de beleidsperiode vermeld in artikel 
100, ingediend door de rechtspersoon die de erkende 
cultureel-erfgoedorganisatie beheert.



67 Stuk 1579 (2007-2008) – Nr. 4

De Vlaamse Regering beslist uiterlijk op 1 juli van 
hetzelfde jaar op basis van volgend criterium of  de 
subsidie voor aanvullende tewerkstelling behouden 
blijft: de opdracht draagt wezenlijk bij aan de ont-
wikkeling van de cultureel-erfgoedorganisatie, de 
medewerker wordt ingezet op de zorg voor en de ont-
sluiting van het cultureel erfgoed dat door de cultu-
reel-erfgoedorganisatie wordt beheerd.

Artikel 102

§1. De middelen voor aanvullende subsidies voor 
tewerkstelling die beschikbaar zijn voor herverdeling 
worden toegekend voor tewerkstelling in het kader 
van het regionale depotbeleid zoals bedoeld in artikel 
62, §2, 2°, en artikel 67, §3, tweede lid. De aanvul-
lende subsidie voor tewerkstelling in het kader van 
dit regionale depotbeleid wordt voor de provinciebe-
sturen opgenomen in een addendum bij het cultureel-
erfgoedconvenant als vermeld in artikel 65 of  voor 
de Vlaamse Gemeenschapscommissie in een adden-
dum bij het cultureel-erfgoedconvenant als vermeld 
in artikel 72.

De aanvullende subsidie voor tewerkstelling wordt 
steeds toegekend voor de rest van de beleidsperiode 
als bedoeld in artikel 100.

De aanvullende subsidie voor tewerkstelling bedraagt 
maximaal 35.500 euro per voltijds equivalent. De 
subsidie wordt verdeeld a rato van minimaal een 
halftijds equivalent en naar rato van het aantal inwo-
ners over de vijf  provincies en het tweetalige gebied 
Brussel-Hoofdstad. Om de hoogte van de subsidie 
voor het regionaal depotbeleid in het tweetalig gebied 
Brussel-Hoofdstad te bepalen, worden 300.000 inwo-
ners in rekening gebracht. Wat de toekenning van de 
subsidie aan de vijf  provincies en aan de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie betreft, gebeurt de verde-
ling over de provincies en het tweetalig gebied Brus-
sel-Hoofdstad in eerste instantie gelijk totdat aan elke 
provincie en aan de Vlaamse Gemeenschapscommis-
sie twee voltijdse equivalenten toegekend werden.

§2. Om in aanmerking te komen voor een aanvul-
lende subsidie voor tewerkstelling moet:

1°  het provinciebestuur of  de rechtspersoon die 
rechtstreeks of  onrechtstreeks onder determine-
rende invloed staat van een provinciebestuur in 
haar cultureel-erfgoedbeleidsplan vermeld in arti-

kel 63, inzetten op een regionaal depotbeleid als 
vermeld in artikel 62, §2, 2°;

2°  de Vlaamse Gemeenschapscommissie in haar cul-
tureel-erfgoedbeleidsplan vermeld in artikel 68, 
§3, inzetten op een regionaal depotbeleid als ver-
meld in artikel 67, §3, tweede lid. 

§3. De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels 
met betrekking tot het toezicht en de evaluatie.

TITEL VI

Slotbepalingen

HOOFDSTUK I

Wijzigingsbepalingen

Artikel 103

Artikel 9, §1, van het Erfgoeddecreet van 2004 wordt 
vervangen door wat volgt:

“De Vlaamse Regering deelt, na advies van de 
bevoegde beoordelingscommissie als vermeld in arti-
kel 44, de erkende musea in bij het Vlaamse niveau, 
het regionale niveau of het lokale niveau.”.

Artikel 10, §1, eerste lid, van het Erfgoeddecreet van 
2004 wordt vervangen door wat volgt:

“Om in aanmerking te komen voor indeling, bedoeld 
in artikel 9, §1, moet het erkende museum een beleids-
plan indienen als vermeld in artikel 5, §1.”.

Artikel 11 van het Erfgoeddecreet van 2004 wordt 
vervangen door wat volgt:

“Artikel 11

§1. De Vlaamse Regering kan na advies van de 
bevoegde beoordelingscommissie als vermeld in arti-
kel 44, een jaarlijkse werkingssubsidie toekennen aan 
de erkende musea ingedeeld bij het Vlaamse niveau.

De werkingssubsidie bevat de financiële middelen 
voor de ondersteuning van de basisfuncties en voor 
de ondersteuning van de cultureel-erfgoedgemeen-
schap en bedraagt per museum ten minste 200.000 
euro per jaar.
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§2. De werkingssubsidie wordt toegekend voor de 
beleidsperiode 2009-2013.”.

HOOFDSTUK II

Opheffingsbepalingen

Artikel 104

§1. Het decreet op de Volkscultuur van 1998 wordt 
opgeheven.

§2. Artikelen 1 tot en met 10 en de artikelen 16 tot 
en met 28 van het Archiefdecreet van 2002 worden 
opgeheven.

Artikelen 11 tot en met 15 van het Archiefdecreet van 
2002 worden opgeheven op 1 september 2008.

§3. Artikelen 1 tot en met 4, artikelen 6 tot en met 8, 
artikelen 12 tot en met 28, de artikelen 38 tot en met 
42 en artikelen 47 tot en met 59 van het Erfgoedde-
creet van 2004 worden opgeheven. 

Artikelen 29 tot en met 37 van het Erfgoeddecreet 
worden opgeheven op 1 september 2008.

Artikel 5, artikelen 9 tot en met 11 en artikelen 43 tot 
en met 46 van het Erfgoeddecreet van 2004 worden 
opgeheven op 1 januari 2009. 

Artikel 105

Het decreet van 7 mei 2004 houdende aanvullende 
subsidies voor tewerkstelling in de culturele sector 
wordt opgeheven voor die organisaties die in uit-
voering van artikel 95 tot de cultureel-erfgoedsector 
behoren. 

HOOFDSTUK III

Overgangsbepalingen

Artikel 106

In afwijking van artikel 3, §2, wordt een eerste proto-
col gesloten in 2008 tot het einde van 2009.

Artikel 107

In afwijking van artikel 5, 3°, wordt een eerste 
beleidsplan ingediend voor een beleidsperiode van 
drie jaar die begint op 1 januari 2009 en eindigt op 31 
december 2011.

In afwijking van artikel 6, §1, wordt een aanvraag 
voor een werkingssubsidie voor de eerste beleidspe-
riode, vermeld in het eerste lid, door het steunpunt 
ingediend op 1 september 2008. De Vlaamse Rege-
ring neemt in afwijking van artikel 7, §1, uiterlijk op 
1 december van hetzelfde jaar een beslissing over de 
toekenning en het bedrag van de werkingssubsidie.

De hoogte van de werkingssubsidie voor het steun-
punt bedraagt voor de eerste beleidsperiode ten min-
ste de som van de werkingssubsidies, toegekend voor 
het werkingsjaar 2007 op basis van het Erfgoedde-
creet van 2004 aan Culturele Biografie Vlaanderen 
vzw, en van de werkingssubsidie, toegekend voor 
het werkingsjaar 2007 op basis van het decreet op de 
Volkscultuur van 1998 aan het Vlaams Centrum voor 
Volkscultuur vzw.

Artikel 108

In afwijking van artikel 9 overlegt de Vlaamse Rege-
ring in 2008 met de representatieve organisaties die 
de belangen behartigen van de Vlaamse provincies, 
steden en gemeenten over een eerste protocol van 
akkoord voor de periode 2009-2010.

Als er in afwijking van artikel 9 uiterlijk 1 september 
2008 geen protocol is gesloten bepaalt de Vlaamse 
Regering uiterlijk 31 december 2008 de procedures, 
de nadere specificaties van de voorwaarden voor de 
toekenning van het kwaliteitslabel als vermeld in 
artikel 10, eerste lid, en de nadere specificaties van 
de criteria voor indeling bij het Vlaamse niveau als 
vermeld in artikel 19, §2, eerste lid. 

Artikel 109

In afwijking van artikel 13, §1, worden de musea, 
erkend op 1 mei 2008 met toepassing van het Erf-
goeddecreet van 2004, gelijkgesteld met een door 
de Vlaamse overheid erkend museum als vermeld 
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in artikel 13. Deze musea worden opgenomen in het 
register, vermeld in artikel 13, §1, vierde lid.

De eerste periode van vijf  jaar, vermeld in artikel 15, 
eerste lid, gaat voor de musea van start op 1 januari 
2009 en eindigt op 31 december 2013.

Artikel 110

§1. In afwijking van artikel 13, §1, worden de culturele 
archiefinstellingen, erkend op 31 december 2007 met 
toepassing van het Archiefdecreet van 2002, gelijk-
gesteld met een door de Vlaamse overheid erkende 
culturele archiefinstelling als vermeld in artikel 13. 
Die culturele archiefinstellingen worden opgenomen 
in het register, vermeld in artikel 13, §1, vierde lid.

In afwijking van artikel 15, eerste lid, duurt de eerste 
periode voor de culturele archiefinstellingen vier jaar. 
Ze gaat van start op 1 januari 2009 en eindigt op 31 
december 2012. 

§2. De werkingssubsidie toegekend in 2007 op basis 
van artikel 7 van het Archiefdecreet van 2002 opge-
teld bij de subsidie toegekend in 2007 op basis van 
artikel 8 van het Archiefdecreet van 2002 kan ver-
hoogd worden op basis van een addendum bij het 
beleidsplan 2008-2012. Het addendum kan worden 
ingediend uiterlijk op 1 september 2008. De Vlaamse 
Regering beslist over deze verhoging uiterlijk op 31 
december 2008.

Artikel 111

In afwijking van artikel 13, §1, worden de culturele 
archiefinstellingen, gesubsidieerd op 31 december 
2007 op basis van artikel 24, tweede lid, van het 
Archiefdecreet van 2002, gelijkgesteld met een door 
de Vlaamse overheid erkende culturele archiefinstel-
ling, als vermeld in artikel 13. Die culturele archiefin-
stellingen worden opgenomen in het register, vermeld 
in artikel 13, §1, vierde lid.

In afwijking van artikel 15 duurt de eerste periode 
voor de culturele archiefinstellingen als vermeld in 
het eerste lid vier jaar. Ze gaat van start op 1 januari 
2009 en eindigt op 31 december 2012. 

Artikel 112

De musea die op basis van het Erfgoeddecreet van 
2004 zijn aangeduid als instellingen van de Vlaamse 
Gemeenschap, behouden hun aanduiding. In afwij-

king van artikel 17 behouden de instellingen van de 
Vlaamse Gemeenschap hun gelijkstelling met een 
erkend museum als vermeld in artikel 13. Die musea 
worden opgenomen in het register, vermeld in artikel 
13, §1, vierde lid.

Artikel 113

In afwijking van artikel 28 wordt een aanvraag voor 
een werkingssubsidie voor een landelijke cultureel-
erfgoedorganisatie als vermeld in artikel 26, inge-
diend door de privaatrechtelijke rechtspersoon op 
1 september 2008. De Vlaamse Regering neemt in 
afwijking van artikel 30, §1, uiterlijk op 1 december 
van hetzelfde jaar een beslissing over de hoogte van 
de werkingssubsidie.

In afwijking van het eerste lid kunnen landelijke 
organisaties voor volkscultuur, erkend en gesubsi-
dieerd op basis van het decreet op de volkscultuur 
van 1998 voor de beleidsperiode 2007-2011 uiterlijk 
op 1 september 2008 een addendum bij het lopende 
beleidsplan indienen met het oog op een werkings-
subsidie als bedoeld in artikel 26.

Artikel 114

In afwijking van artikel 39, 3°, duurt de eerste 
beleidsperiode vier jaar, begint ze op 1 januari 2009 
en eindigt ze op 31 december 2012.

In afwijking van artikel 40 wordt een aanvraag voor 
een werkingssubsidie voor de eerste beleidsperiode 
als vermeld in het eerste lid, voor de Vlaamse Erf-
goedbibliotheek, vermeld in artikel 38, ingediend 
door de privaatrechtelijke rechtspersoon op 1 sep-
tember 2008. De Vlaamse Regering neemt in afwij-
king van artikel 42, §1, uiterlijk op 1 december van 
hetzelfde jaar een beslissing over de hoogte van de 
werkingssubsidie.

Artikel 115

In afwijking van artikel 45, 3°, duurt de eerste 
beleidsperiode vier jaar, begint ze op 1 januari 2009 
en eindigt ze op 31 december 2012.

In afwijking van artikel 46 wordt een aanvraag voor 
een werkingssubsidie voor de eerste beleidsperi-
ode, vermeld in het eerste lid, voor het beheer van 
de Archiefbank Vlaanderen, vermeld in artikel 44, 
ingediend door de privaatrechtelijke rechtspersoon 
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op 1 september 2008. De Vlaamse Regering neemt in 
afwijking van artikel 48, §1, uiterlijk op 1 december 
van hetzelfde jaar een beslissing over de hoogte van 
de werkingssubsidie.

Artikel 116

In afwijking van artikel 52 wordt een aanvraag voor 
een werkingssubsidie voor de eerste beleidsperiode 
die start op 1 april 2009 en eindigt op 31 december 
2013 voor een samenwerkingsverband als vermeld 
in artikel 50, ingediend door de publiekrechtelijke of 
privaatrechtelijke rechtspersoon op 1 december 2008. 
De Vlaamse Regering neemt in afwijking van artikel 
54, §1, uiterlijk op 1 maart 2009 een beslissing over 
de hoogte van de werkingssubsidie. 

Artikel 117

In afwijking van artikel 58 wordt een aanvraag voor 
een werkingssubsidie voor de eerste beleidsperiode 
die eindigt op 31 december 2011 voor het uitgeven 
van een periodieke cultureel-erfgoedpublicatie als 
vermeld in artikel 56, ingediend door de publiek-
rechtelijke of  privaatrechtelijke rechtspersoon op 
1 september 2008. De Vlaamse Regering neemt in 
afwijking van artikel 60, uiterlijk op 1 december van 
hetzelfde jaar een beslissing over de hoogte van de 
werkingssubsidie.

Artikel 118

In afwijking van artikel 62, §4, zijn de werkingssubsi-
dies voor de provinciebesturen voor de eerste beleids-
periode vermeld in artikel 62, §3, de volgende:

1°  voor het provinciebestuur van de provincie Ant-
werpen: ten minste 250.000 euro;

2° voor het provinciebestuur van de provincie Lim-
burg: ten minste 150.000 euro;

3°  voor het provinciebestuur van de provincie Oost-
Vlaanderen: ten minste 300.000 euro;

4°  voor het provinciebestuur van de provincie 
Vlaams-Brabant: ten minste 200.000 euro;

5°  voor het provinciebestuur van de provincie West-
Vlaanderen: ten minste 200.000 euro.

Het subsidiebedrag vermeld in artikel 62, §4, ver-
minderd met de bedragen uit het eerste lid, wordt in 
de eerste beleidsperiode in eerste instantie verdeeld 
onder de provinciebesturen die een werkingssubsidie 
ontvangen die lager is dan de werkingssubsidie die 
zou worden toegekend volgens de verdeelsleutel naar 
rato van het aantal inwoners. Pas in tweede instantie, 
wanneer alle provinciebesturen een werkingssubsi-
die ontvangen die minstens gelijk is aan de subsidie 
die de provinciebesturen zouden ontvangen volgens 
de verdeelsleutel naar rato van het aantal inwoners, 
wordt de subsidie verder naar rato van het aantal 
inwoners verdeeld.

De werkingssubsidie vermeld in het eerste lid moet 
door de provinciebesturen gedurende de eerste 
beleidsperiode vermeld in artikel 62, §3, gebruikt 
worden voor de ondersteuning van musea die een 
kwaliteitslabel als vermeld in artikel 13 toegekend 
hebben gekregen en gerechtigd zijn om dit te dragen 
en die door de provinciebesturen bij het regionale 
niveau zijn ingedeeld als vermeld in artikel 62, §2, 1°.

In afwijking van artikel 63, eerste lid, wordt een 
aanvraag voor een werkingssubsidie voor de eerste 
beleidsperiode ingediend door de provinciebesturen 
of  door rechtspersonen die rechtstreeks of  onrecht-
streeks onder determinerende invloed staan van de 
provinciebesturen op 31 december 2008. De Vlaamse 
Regering neemt in afwijking van artikel 64, §3, uiter-
lijk op 31 maart van het daaropvolgende jaar een 
beslissing over de hoogte van de werkingssubsidie.

In afwijking van artikel 65, eerste lid, sluit de 
Vlaamse Regering uiterlijk 30 april 2009 met de pro-
vinciebesturen of  rechtspersonen vermeld in arti-
kel 62, §1, een cultureel-erfgoedconvenant voor de 
beleidsperiode.

Artikel 119

In afwijking van artikel 71, 2°, kan de Vlaamse 
Regering voor de eerste beleidsperiode die start op 
1 januari 2009 en eindigt op 31 december 2014 enkel 
beslissen dat voor de steden Antwerpen, Brugge en 
Gent een extra subsidie voor de uitbouw van een 
Cultureel-erfgoedforum toegevoegd wordt aan de 
werkingssubsidie.

In afwijking van artikel 71, 3°, kan de Vlaamse Rege-
ring in 2008 beslissen dat, voor de bepeidsperiode 
die eindigt op 31 december 2011, aan de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie een extra subsidie voor de 
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uitbouw van een Cultureel-erfgoedforum als vermeld 
in artikel 67, §2, eerste lid, 2°, en voor de ontwikke-
ling van een regionaal depotbeleid vermeld in artikel 
67, §3, tweede lid, toegevoegd wordt aan de wer-
kingssubsidie. Hiervoor dient de Vlaamse Gemeen-
schapscommissie uiterlijk op 31 december 2008 een 
addendum in bij het cultureel-erfgoedbeleidsplan 
2007-2011.

De Vlaamse Regering neemt uiterlijk op 31 maart 
2009 een beslissing over de hoogte van de extra subsi-
die voor de uitbouw van een cultureel-erfgoedforum 
en de ontwikkeling van een regionaal depotbeleid 
voor het tweetalige gebied Brussel-Hoofdstad.

In afwijking van artikel 72, eerste lid, sluit de 
Vlaamse Regering uiterlijk op 30 april 2009 met de 
Vlaamse Gemeenschapscommissie een addendum bij 
het cultureel-erfgoedconvenant voor de rest van de 
lopende beleidsperiode.

Artikel 120

De musea, ingedeeld bij het basisniveau op 1 oktober 
2008 op basis van het Erfgoeddecreet van 2004, ont-
vangen een werkingssubsidie als vermeld in artikel 
11, §1, 3°, van het Erfgoeddecreet van 2004 tot en met 
2014 als het museum niet in een gemeente ligt waar-
mee de Vlaamse Gemeenschap een cultureel-erfgoed-
convenant, als vermeld in artikel 72, heeft gesloten 
voor de beleidsperiode 2009-2014. Als het museum 
wel in een gemeente ligt waarmee een cultureel-erf-
goedconvenant is gesloten als vermeld in artikel 72, 
wordt de werkingssubsidie verhoogd met 12.500 euro 
om het cultureel-erfgoedconvenant, vermeld in arti-
kel 72, uit te voeren.

Artikel 121

Een vereniging die voor 1 januari 2008 op basis van 
het decreet op de Volkscultuur van 1998 een pro-
jectsubsidie heeft ontvangen voor het uitgeven van 
een periodieke wetenschappelijke publicatie over 
volkscultuur en geschiedenis die verschenen is tussen  
1 augustus 2006 en 31 juli 2007 en waarvan de pro-
jectsubsidie lager is dan 3.000 euro, ontvangt jaarlijks 
dezelfde projectsubsidie tot en met 2014 als ze niet in 
een gemeente ligt waarmee de Vlaamse Gemeenschap 
een cultureel-erfgoedconvenant als vermeld in artikel 

72, heeft gesloten voor de beleidsperiode 2009-2014 
en mits de vereniging jaarlijks een verantwoordings-
nota indient. 

Als een vereniging die de publicatie uitgeeft wel in 
een gemeente ligt waarmee een cultureel-erfgoedcon-
venant is gesloten als vermeld in artikel 72, wordt 
de projectsubsidie voor het uitvoeren van het cultu-
reel-erfgoedconvenant voor de eerste beleidsperiode 
2009-2014 als vermeld in artikel 67, verhoogd met het 
bedrag van de projectsubsidie die de vereniging heeft 
ontvangen voor de publicatie die verschenen is tussen 
de zomer van 2006 en de zomer van 2007.

Artikel 122

In afwijking van artikel 74, tweede lid, 2°, komen 
projecten van archief- en documentatiecentra die op 
basis van het Archiefdecreet van 2002 een werkings-
subsidie ontvangen, in aanmerking voor projectsub-
sidies als vermeld in artikel 74. 

Artikel 123

In afwijking van artikel 104, blijven de decreten, ver-
meld in artikel 104, in verband met de uitbetaling en 
het toezicht van kracht voor:

1°  organisaties volkscultuur, erkend en gesubsidieerd 
op basis van het decreet op de Volkscultuur van 
1998, voor de beleidsperiode die start op 1 januari 
2007 en eindigt op 31 december 2011;

2°  archief- en documentatiecentra op basis van maat-
schappelijk-filosofische stromingen, erkend en 
gesubsidieerd op basis van het Archiefdecreet van 
2002, voor de beleidsperiode die start op 1 januari 
2008 en eindigt op 31 december 2012;

3°  archief- en documentatiecentra op basis van cul-
turele thema’s gesubsidieerd op basis van het 
Archiefdecreet van 2002, voor de beleidsperiode 
die start op 1 januari 2008 en eindigt op 31 decem-
ber 2012;

4°  Nederlandstalige archieven in Brussel gesubsidi-
eerd op basis van het Archiefdecreet van 2002, 
voor de beleidsperiode die start op 1 januari 2008 
en eindigt op 31 december 2012;



72Stuk 1579 (2007-2008) – Nr. 4

5°  erkende en ingedeelde musea gesubsidieerd op 
basis van het Erfgoeddecreet van 2004, voor de 
beleidsperiode die eindigt op 31 december 2008;

6°  overkoepelende samenwerkingsverbanden gesub-
sidieerd op basis van artikel 12 of  artikel 13 van 
het Erfgoeddecreet van 2004, voor de beleidsperi-
ode die eindigt op 31 december 2011;

7°  erfgoedconvenants, gesloten met gemeenten 
of  samenwerkingsverbanden van omliggende 
gemeenten op basis van het Erfgoeddecreet van 
2004, voor de beleidsperiode die eindigt op 31 
december 2008;

8°  het erfgoedconvenant, gesloten met de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie op basis van het Erf-
goeddecreet van 2004, voor beleidsperiode die 
start op 1 januari 2007 en eindigt op 31 december 
2011;

9°  projectsubsidies, toegekend in 2007 en 2008.

HOOFDSTUK IV

Slotbepalingen

Artikel 124

Dit decreet wordt aangehaald als: het Cultureel-erf-
goeddecreet.

Artikel 125

Dit decreet treedt in werking op de dag van de 
bekendmaking ervan in het Belgisch staatsblad. 

_________________



BIJLAGE:

Termijnen en beleidsperiodes
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