
V L A A M S  P A R L E M E N T

MET REDENEN OMKLEDE MOTIE

– van mevrouw Trees Merckx-Van Goey, mevrouw Sonja Becq, mevrouw Riet Van Cleuvenbergen,
mevrouw Ingrid van Kessel en mevrouw Ilse Van Eetvelde –

tot besluit van de op 1 juli 2003
door mevrouw Trees Merckx-Van Goey, de heer Jan Roegiers en mevrouw Marijke Dillen 

in commissie gehouden interpellaties tot mevrouw Adelheid Byttebier,
Vlaams minister van Welzijn, Gezondheid en Gelijke Kansen,

respectievelijk over het tekort aan en de subsidiëring van neutrale ontmoetingsruimtes 
voor gescheiden ouders en hun kinderen,

over de toekomst van de neutrale ontmoetingsruimtes voor gescheiden ouders en hun kinderen
en over de financiering van de neutrale ontmoetingsruimtes 

voor gescheiden ouders en hun kinderen

3 juli 2003
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Het Vlaams Parlement,

– gehoord de interpellaties van mevrouw Trees
Merckx-Van Goey, de heer Jan Roegiers en me-
vrouw Marijke Dillen ;

– gehoord het antwoord van minister Adelheid
Byttebier ;

– gelet op artikel 9.3 van het Internationaal Ver-
drag inzake de Rechten van het Kind (IVRK)
dat bepaalt dat “de Staten die partij zijn, […]
het recht van het kind [moeten eerbiedigen] dat
van een ouder of beide ouders is gescheiden
[om] op regelmatige basis persoonlijke betrek-
kingen en rechtstreeks contact met beide ou-
ders te onderhouden, tenzij dit in strijd is met
het belang van het kind” ; op grond waarvan het
de taak van de overheid is om de mogelijkheid
tot persoonlijke contacten van het kind met zijn
ouder(s) te garanderen ;

– gelet op artikel 18.1, eerste zin, IVRK, dat be-
paalt dat “de Staten die partij zijn, alles [moe-
ten] doen wat in hun vermogen ligt om de er-
kenning te verzekeren van het beginsel dat
beide ouders de gezamenlijke verantwoordelijk-
heid dragen voor de opvoeding en de ontwikke-
ling van het kind” ; en artikel 18.2, IVRK, dat
bepaalt dat “de Staten die partij zijn [hiertoe]
passende bijstand aan ouders en wettige voog-
den bij de uitoefening van hun verantwoorde-
lijkheden [moeten verlenen] die de opvoeding
van het kind betreffen, en [hiertoe] de ontwik-
keling van instellingen, voorzieningen en dien-
sten voor kinderzorg [moeten waarborgen]” ;

– overwegende dat in Vlaanderen momenteel 14
neutrale ontmoetingsruimtes actief zijn, die de
begeleiding van het (recht op) persoonlijk con-
tact (omgangsrecht) tussen kinderen en volwas-
senen op zich nemen ; en dat het concept van
begeleide contacten of bezoeken ingegeven is
door artikel 3, IVRK, op grond waarvan “bij
alle maatregelen betreffende kinderen, onge-
acht of deze worden genomen door openbare of
particuliere instellingen voor maatschappelijk
welzijn of door rechterlijke instanties, bestuur-
lijke autoriteiten of wetgevende lichamen, […]
de belangen van het kind de eerste overweging
[moeten vormen]” ;

– gelet op het advies van het Kinderrechtencom-
missariaat waaruit blijkt dat 5 van de 14 ont-
moetingsruimtes een wachtlijst van drie tot vijf

maanden kennen en op het feit dat dit cijfer
enkel nog maar betrekking heeft op verwijzin-
gen door rechtbanken ;

– gelet op de beslissing van de federale regering
en de Minister van Justitie om de subsidiëring
van de neutrale ontmoetingsruimtes stop te zet-
ten ; dat hierdoor jaarlijks 2.000 kinderen en
hun ouders de uitoefening van hun omgangs-
recht dreigen te verliezen ; en dat daardoor 32
mensen hun baan dreigen te verliezen ;

– gelet op artikel 5, § 1, II, 1°, van de bijzondere
wet van 8 augustus 1980 tot hervorming der in-
stellingen, op grond waarvan de Vlaamse Ge-
meenschap bevoegd is voor de bijstand aan per-
sonen, meer specifiek voor “het gezinsbeleid
met inbegrip van alle vormen van hulp en bij-
stand aan gezinnen en kinderen” ; terwijl het ad-
vies van het Kinderrechtencommissariaat stelde
dat het ondersteunen van de neutrale ontmoe-
tingsruimtes vanuit de Vlaamse Gemeenschap
kan worden gemotiveerd vanuit de Vlaamse be-
voegdheid voor bijstand aan personen en dat dit
bovendien “het positieve effect [zou] hebben
dat de bezoekruimtes niet enkel kunnen tussen-
komen vanuit gerechtelijke dossiers, maar dat
deze ruimtes ook kunnen optreden in dossiers
verwezen door de welzijnssector, dan wel voor
mensen die zelfstandig de stap zetten naar deze
bezoekruimtes” ;

– gelet op het advies van de Raad van State (nr.
32.417/2) van 11 februari 2002 bij het ontwerp
van koninklijk besluit “betreffende de subsidië-
ring van organismen die voorzien in een gespe-
cialiseerde omkadering voor burgers die betrok-
ken zijn bij een gerechtelijke procedure” waarin
gesteld wordt dat de neutrale ontmoetingsruim-
tes (waarop een rechter een beroep kan doen,
wanneer hij over de belangen van het kind een
uitspraak moet doen) ressorteren onder de be-
voegdheid van de Gemeenschappen en dat de
federale overheid niet bevoegd is om deze
privé-voorzieningen subsidies toe te kennen ;

– overwegende dat de meeste neutrale ontmoe-
tingsruimtes ingebed zijn in een centrum voor
algemeen welzijnswerk, een type welzijnsvoor-
ziening dat wordt erkend door de Vlaamse Ge-
meenschap krachtens het decreet van 19 decem-
ber 1997 betreffende het algemeen welzijns-
werk, zowel wat de algemene opdracht als wat
de extra taken betreft ;
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– vraagt de Vlaamse regering :

1° de dreiging met sluiting van de neutrale ont-
moetingsruimtes onverwijld af te wenden en
de continuïteit van de werking te
garanderen ;

2° te voorzien in een structurele omkadering
voor de werking van de neutrale ontmoe-
tingsruimtes door onder meer in een toerei-
kende financiering te voorzien en die finan-
ciering zo op te vatten dat de bestaande
wachtlijsten kunnen worden weggewerkt.

Trees MERCKX-VAN GOEY

Sonja BECQ

Riet VAN CLEUVENBERGEN

Ingrid VAN KESSEL

Ilse VAN EETVELDE

3 Stuk 1786 (2002-2003) – Nr. 1


