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DAMES EN HEREN,

De Commissie voor Onderwijs, Vorming, Weten-
schap en Innovatie behandelde op 14 maart 2006
het voorstel van resolutie van de heer Jef Tavernier
betreffende de vervoerskosten van studenten ouder
dan 26 jaar.

I. TOELICHTING DOOR DE HEER JEF
TAVERNIER, INDIENER

De heer Jef Tavernier brengt aan dat de studiekos-
ten in het hoger onderwijs vrij omvangrijk kunnen
zijn. De vervoerskosten vormen daarin een belang-
rijk aandeel. Een derde van de studiekosten zouden
vervoerskosten zijn.

Vanuit het federaal niveau werden er met de NMBS
afspraken gemaakt waarbij studenten jonger dan 26
jaar een voordelig abonnement kunnen krijgen. Dit
betekent dat studenten die ouder zijn dan 26 jaar hier
niet van kunnen genieten. Zij grijpen dus sneller naar
de auto om zich te verplaatsen voor hun studies.

Hij wijst op de verlenging van de feitelijke studieduur
enerzijds en anderzijds op het toenemend belang van
levenslang leren en de flexibilisering van het hoger
onderwijs. Heel wat volwassenen gaan op latere leef-
tijd verder studeren of doen dit deeltijds. Procentueel
kent het relatieve aandeel van studenten ouder dan
26 jaar in de totale studentenpopulatie over vijf jaar
een groei van 4,4 percent.

Voorliggende resolutie wil daarom aan de Vlaamse
Regering vragen om met de NMBS overleg te plegen
zodat een overeenkomst kan worden afgesloten om
ook studenten die ouder zijn dan 26 jaar, een voor-
delig treinabonnement te bezorgen. Op die manier
kunnen de studiekosten worden beperkt en wordt het
gebruik van het openbaar vervoer gestimuleerd.

II. ALGEMENE BESPREKING

De heer Gilbert Van Baelen stelt dat het voorstel van
resolutie terecht kadert in de flexibilisering van het
hoger onderwijs waarbij men niecuwe doelgroepen
moet aanspreken.

Cruciaal is voor de spreker echter de vraag in welke
mate de Vlaamse Gemeenschap gevat kan worden
door overleg met de NMBS of de MIVB.

De heer Van Baelen vindt de resolutie tevens te beper-
kend inzake de toepassing van de vermindering van
de vervoerskosten. Dat is maar één manier om in het
kader van de flexibilisering van het hoger onderwijs
bepaalde doelgroepen te bereiken. Hij wijst erop dat
er op federaal niveau een wetsvoorstel op tafel ligt
om de globale studiekosten, waaronder de vervoers-
kosten, via fiscale weg in te brengen. Dit zou ofwel
voor de ouders ofwel voor de student zelf gelden. Dit
voorstel zit echter in de koelkast. Daarom spoort hij
de heer Tavernier aan om andere wegen te bewande-
len zodat dit wetsvoorstel alsnog op federaal niveau
zou geagendeerd kunnen worden.
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Tot slot wijst hij erop dat het voorstel van resolutie de
opleidingen die in aanmerking komen voor een even-
tuele reductie van de vervoerskosten, niet beperkt.
Op die manier zouden alle mogelijke opleidingen,
met inbegrip van alle manama’s, banaba’s enzovoort,
in aanmerking komen. Het is volgens de spreker niet
de bedoeling dat de overheid zou tussenkomen in de
vervoerskosten van een werknemer die bijvoorbeeld
op kosten van zijn bedrijf een MBA zou volgen.

Mevrouw Kathleen Helsen sluit zich aan bij de heer
Van Bacelen. Zij voegt hieraan toe dat het voorstel van
resolutie veel te ruim is opgesteld, niet alleen naar
opleidingen, maar ook naar alle mogelijke vervoers-
kosten. Het tweede punt van het vragende gedeelte
spreekt immers over vervoerskosten in het algemeen.
Is dit realistisch en is dit de bedoeling?

Ook mevrouw An Michiels heeft vragen bij de alge-
mene omschrijving van het tweede punt van het
vraaggedeelte. Zij vraagt zich af hoe men dit kan rij-
men met de tendens naar flexibilisering van het hoger
onderwijs. Zoeken naar wegen om de studiekosten te
drukken via een inperking van de vervoerskosten is
terecht, maar een veralgemening naar alle mogelijke
opleidingen is voor haar fractie te vergaand.

De heer Robert Voorhamme sluit zich aan bij de heer
Van Baelen. Hij stelt dat het voorstel van resolutie
een verkeerde invalshoek hanteert. Maatregelen die
betrekking hebben op de NMBS moeten op fede-
raal niveau worden genomen. Bovendien omvat het
tweede vraaggedeelte van het voorstel van resolutie
een zeer onduidelijke vraag naar de Vlaamse Rege-
ring toe waar men de implicatie onmogelijk van kan
inschatten. Om principiéle redenen kan zijn fractie
dergelijke voorstellen niet steunen.

De heer Jef Tavernier repliceert dat een resolutie uit-
spraak doet over de wenselijkheid van een bepaald
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gegeven dat men als parlement niet in handen heeft.
Zoniet, dan stemt men een decreet.

Zijn bezorgdheid betreft de verlaging van de studie-
kosten, wat een Vlaamse bevoegdheid is. Hij beseft
dat een aantal andere elementen zich op federaal
niveau situeren. Die formuleert hij daarom in een
voorstel van resolutie dat via de Vlaamse Regering
gericht is aan de NMBS. Hij weet dat de NMBS niet
ongevoelig is voor het feit dat als men het heeft over
schoolabonnementen en dergelijke, gesprekken met
de gemeenschaps- en gewestelijke overheden mogelijk
moeten zijn. De Vlaamse overheid heeft er boven-
dien steeds op aangestuurd om structurele contac-
ten te onderhouden met de raad van bestuur van de
NMBS. In die zin vindt hij het niet onlogisch om via
een resolutie een aansporing daartoe te geven.

Hij wil tegemoet komen aan de opmerkingen bij het
tweede punt van het vragende gedeelte. Het is zijn
bedoeling om het vooral te hebben over de vervoers-
kosten in het kader van het openbaar vervoer.

Daarnaast is het een fundamentele keuze om te kie-
zen voor een fiscale aftrek, dan wel voor een effec-
tieve vermindering van de kosten op zich. Hij stelt
vast dat zowel de federale als de Vlaamse overheid
eerder voor een vermindering van de reéle kosten kie-
zen die men moet betalen, en slechts in bijkomende
orde voor de fiscale weg. Een fiscale tegemoetkoming
kan alleen gegeven worden als er een inkomen tegen-
over staat. Als volwassenen tijdelijk willen stoppen
met werken om te gaan studeren, kan het zijn dat
zij geen gebruik meer kunnen maken van de fiscale
tegemoetkomingen. Daarom kiest hij eerder voor
een vermindering van de kosten. Bovendien heeft de
Vlaamse overheid geen enkele zeggingskracht over
het fiscale luik terzake.

Daarop dient de heer Jef Tavernier een amendement
in op het tweede punt van het vragende gedeelte. Dit
amendement strekt ertoe tussen de woorden “ver-
voerskosten” en “voor” de woorden “van het open-
baar vervoer” in te voegen (Parl. St. V1. Parl. 2004-05,
nr. 368/2).

III. STEMMING

Het amendement van de heer Jef Tavernier wordt
verworpen met 7 stemmen tegen en 5 voor.

Het voorstel van resolutie betreffende de vervoers-
kosten van studenten ouder dan 26 jaar wordt ver-
worpen met 7 stemmen, bij 5 onthoudingen.

De verslaggever, De voorzitter,

Monica
VAN KERREBROECK

Anissa
TEMSAMANI




