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TOELICHTING

DAMES EN HEREN,

Dit voorstel beoogt de wijziging van artikel 90bis
van het bosdecreet.

Aangezien zowel het principiële verbod tot ontbos-
sing, de mogelijkheid tot ontheffing van dat ver-
bod, als de compensatieplicht in feite beogen te be-
palen of en onder welke voorwaarden nog een ste-
denbouwkundige vergunning tot ontbossen kan
worden bekomen, wordt in de bepalingen van de
nieuw voorgestelde tekst consequent verwezen
naar de stedenbouwkundige vergunning tot ont-
bossing. Hiervan wordt slechts éénmaal afgeweken,
namelijk wat betreft de compensatieplicht. In het
geval van nieuwe verkavelingsaanvragen wordt
deze gekoppeld aan de verkavelingsvergunning,
ook al houdt deze geen vergunning in tot ontbos-
sing of ook al is het niet de verkavelaar die een ste-
denbouwkundige vergunning tot ontbossing zal
aanvragen. Voor het overige blijft de compensatie-
plicht gekoppeld aan de ontbossing die aan de ste-
denbouwkundige vergunningsplicht is onderwor-
pen.

Belangrijk is dat telkens waar gesproken wordt
over de stedenbouwkundige vergunningsplicht tot
ontbossing, niet alleen de enkelvoudige aanvraag
op basis van het vroegere art. 42, § 1, 2°, DRO (het
decreet betreffende de ruimtelijke ordening ge-
coördineerd op 22 oktober 1996) of het huidige art.
99, § 1, 2°, NDRO (het decreet van 18 mei 1999
houdende de organisatie van de ruimtelijke orde-
ning) bedoeld wordt, doch tevens elke gecombi-
neerde aanvraag voor het bekomen van een ste-
denbouwkundige vergunning voor b.v. de bouw van
een woning in functie waarvan ook een ontbossing
dient te gebeuren, waarvoor eveneens een steden-
bouwkundige vergunning noodzakelijk is.

Voor zover stedenbouwkundige vergunningen aan-
gevraagd voor andere werken of handelingen dan
deze van art. 42, § 1, 2°, DRO of art. 99, § 1, 2°,
NDRO, ook een impliciete vergunning tot ontbos-
sing kunnen inhouden, zijn deze uiteraard even-
eens aan de bepalingen van art. 90bis bosdecreet
onderworpen.

Commentaar bij de artikelen

Artikel 1

Dit artikel behoeft geen commentaar.

Artikel 2

1° Artikel 90bis, § 1.

a) Ontbossing i.f.v. werken van algemeen belang

Paragraaf 1 van de nieuw voorgestelde tekst voor
art. 90bis voorziet net zoals de vorige en huidige
tekst van art. 90bis een uitzondering op het verbod
voor werken van algemeen belang. Tot nog toe
werd dat begrip niet nader bepaald. Wel werd het
telkens op min of meer eenduidige wijze geïnter-
preteerd door het Bosbeheer als zijnde werken die
uit hun aard ten dienste staan van de algemeenheid
van de bevolking (of van de gemeenschap). Ook
het DRO, waar het begrip 'werken van algemeen
belang' voorkomt, bevat geen definitie. Vermits
echter in het NDRO bepaald wordt dat de Vlaam-
se regering de lijst zal bepalen van de werken, han-
delingen en wijzigingen van algemeen belang (art.
103, zoals gewijzigd bij decreet van 26 april 2000)
en art. 90bis van het bosdecreet nadere bepalingen
bevat inzake een stedenbouwkundige vergunnings-
plicht, wordt er voor geopteerd in art. 90bis te ver-
wijzen naar het begrip werken van algemeen be-
lang zoals bedoeld in het NDRO.

b) Ontbossing in woongebied of industriegebied
(…)

Inhoudelijk wijzigt hier niets ten opzichte van de
huidige regeling of de wijze waarop deze thans
door de bevoegde diensten wordt geïnterpreteerd.
Wel wordt er nu voor gekozen om in het decreet
zelf duidelijk te stellen dat wanneer gesproken
wordt van 'woongebied' of 'industriegebied' deze
begrippen telkens in de ruime zin te begrijpen zijn.

Woongebied in ruime zin verwijst naar de hoofdin-
deling in gebieden van artikel 2 van het K.B. van 28
december 1972 betreffende de inrichting en de toe-
passing van de ontwerp-gewestplannen en gewest-
plannen. Daaronder vallen zowel de (eigenlijke)
woongebieden van art. 5.1.0 van dat besluit, als de
woonuitbreidingsgebieden (5.1.1). Ook de woonge-
bieden die krachtens art. 6 van datzelfde besluit
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een nadere aanwijzing hebben gekregen worden
bedoeld. Deze kan verband houden met de wo-
ningdichtheid. Ook de woonparkgebieden vallen
dus onder het begrip woongebied. Hetzelfde geldt
voor de woongebieden met een nadere aanwijzing
als woongebied met een landelijk karakter of ge-
bied of plaats met een culturele, historische en/of
esthetische waarde.

Onder industriegebied in ruime zin dienen ook de
industriegebieden begrepen te worden waaraan na-
dere aanwijzingen zijn gegeven zoals bepaald in
art. 8.2.1. van genoemd besluit. Bijgevolg vallen er
ook de gebieden voor vervuilende industrieën, de
gebieden voor milieubelastende industrieën en de
gebieden voor ambachtelijke bedrijven of voor
kleine en middelgrote ondernemingen onder.

Met zones met een met voormelde gebieden gelijk
te stellen bestemming worden de bestemmingsge-
bieden bedoeld die niet in het K.B. van 28 decem-
ber 1972 zijn vermeld, maar waarin het accent
evenzeer ligt op de woonfunctie, alsmede op func-
ties die complementair zijn met of inherent ver-
bonden zijn aan het wonen, indien het om met
woongebied gelijk te stellen bestemmingen gaat.
Wat betreft zones met een met industriegebied ge-
lijk te stellen bestemming worden dan eveneens de
bestemmingsgebieden bedoeld die niet in het be-
doelde besluit zijn vermeld, maar die evengoed zijn
bestemd voor de vestiging van industriële of am-
bachtelijke bedrijven.

c) Geen ontbossingsverbod voor de uitvoerbare
delen in niet vervallen vergunde verkaveling

Paragraaf 1, 4°, bevat een nieuwe uitzondering op
de onmogelijkheid vergunningen tot ontbossing te
verlenen, nl. een uitzondering voor niet vervallen
vergunde verkavelingen. De bedoeling hiervan is,
om redenen van rechtszekerheid, zo weinig moge-
lijk afbreuk te doen aan de principes van de wetge-
ving inzake de ruimtelijke ordening. Het principe
inzake vergunde niet vervallen verkavelingen is dat
deze een bouwrecht opleveren zelfs indien een
later gewestplan de betrokken gronden een be-
stemming heeft gegeven die bouwen uitsluit. De
niet vervallen verkavelingsvergunning heeft dus,
zolang ze niet wordt vernietigd (cf. art. 132
NDRO), ook voorrang op de verordenende bepa-
lingen van een later gewestplan. Tot nog toe hield
art. 90bis daar geen rekening mee : indien de ver-
kaveling niet in woongebied is gelegen, mag er niet
meer ontbost en dus niet meer gebouwd worden.
Wel diende dit verbod enigszins gerelativeerd te
worden. In uitvoering van art. 90bis, derde lid, en

het besluit van de Vlaamse regering van 26 novem-
ber 1999, kon namelijk de Vlaamse minister be-
voegd voor het natuurbehoud nog steeds beslissen
de ontheffing van het ontbossingsverbod toe te
staan, telkens op verzoek van diegene die in de be-
doelde verkaveling toch in aanmerking wenste te
komen voor een vergunning tot ontbossen. Er be-
stond evenwel geen enkele zekerheid dat de minis-
ter die ontheffing zou toestaan.

De uitzondering van § 1, 4°, heeft tot gevolg dat
niet alleen het ontbossingsverbod wordt opgehe-
ven voor vergunde niet vervallen verkavelingen
voor woningbouw op gronden die later een andere
bestemming hebben gekregen of krijgen, maar ook
voor vergunde niet vervallen verkavelingen voor
weekendhuisjes (vnl. weekendverblijfparken) die
normaal gelegen zijn in gebieden voor verblijfsre-
creatie en die al dan niet later een andere bestem-
ming hebben gekregen dan die van woongebied of
een daarmee gelijk te stellen bestemming. De ver-
kavelingen bedoeld in art. 54 van het DRO en in
art. 101 van het NDRO kunnen immers zowel be-
trekking hebben op woningbouw (residentieel of
semi-residentieel karakter), als dat ze bedoeld kun-
nen zijn voor weekendverblijfparken. Bovendien
maakt de bepaling van § 1, 4°, dat ook een ontbos-
singsvergunning zal kunnen aangevraagd worden
in het geval krachtens art. 101, § 2, NDRO een ver-
kavelingsvergunning wordt bekomen voor de bouw
of aanleg van industriële, ambachtelijke of com-
merciële gebouwen, constructies of terreinen, in
elk bestemmingsgebied waar voor dergelijke wer-
ken een vergunning kan worden afgeleverd. Het
NDRO heeft het toepassingsgebied van de verka-
velingsvergunning immers uitgebreid tot de verde-
ling van grond voor de bouw of aanleg van de ge-
noemde werken.

d) Het advies van het Bosbeheer op verzoek van de
vergunningverlenende overheid

Wat de aard of juridische waarde van dit advies be-
treft, verandert er in feite niets ten opzichte van
vroeger.

Het advies over de aanvraag tot het bekomen van
die stedenbouwkundige vergunning of verkave-
lingsvergunning is bedoeld om de instanties die be-
trokken zijn bij het afleveren ervan volledig te in-
formeren om met kennis van zaken een afweging
te kunnen maken voor het al dan niet afleveren
van de vergunning. Het vragen van het advies is
verplicht. Het niet naleven van de adviesvereiste
maakt de eventueel afgeleverde vergunning onwet-

3 Stuk 297 (1999-2000) – Nr. 1



tig. Het betreft immers een substantiële vormver-
eiste. Het advies zelf is evenwel niet bindend.

In zijn advies dient het Bosbeheer op objectieve
wijze een opportuniteitsafweging te maken over de
voorgestelde ontbossing, op basis van ecologische,
sociale, bosbouwkundige, wetenschappelijke e.a.
criteria. Zo zal bij deze afweging, naast de aanwe-
zigheid van habitats, bijzondere flora en fauna,
vooral de ruimtelijke situering van de betrokken
bospercelen een belangrijke rol spelen. Meer nog
dan elders, vereist het functioneren van bosecologi-
sche processen en dus het duurzaam instandhou-
den van de levensgemeenschappen die gebonden
zijn aan deze processen, voldoende grote en aan-
eengesloten arealen. Daarom ook gaat het Bosbe-
heer, bij het verlenen van zijn advies, uit van het
behoud en de ontwikkeling van een samenhangen-
de bosstructuur voor Vlaanderen.

e) Ontheffing van het verbod stedenbouwkundige
vergunningen tot ontbossing te verlenen voor an-
dere ontbossingen dan deze van § 1, eerste lid

Deze bepaling herneemt grotendeels het huidige
art. 90bis, derde lid. Waar echter in de huidige tekst
staat "in functie van andere werken dan deze ge-
noemd in het eerste lid", wordt nu het volgende
voorgesteld : "voor andere ontbossingen dan deze
genoemd in § 1, eerste lid". Hiermee wordt een
fout rechtgezet die in art. 90bis was geslopen bij de
wijziging van dat artikel door het decreet van 18
mei 1999 houdende diverse bepalingen naar aanlei-
ding van de begroting 1999. Het was immers niet
de bedoeling van dat decreet om, in tegenstelling
tot ontbossingen in functie van werken van alge-
meen belang, ontbossingen in woon- en industrie-
gebied toch nog afhankelijk te stellen van het be-
komen van een ontheffing. Anders had het immers
geen zin in het eerste lid van art. 90bis een uitzon-
dering op het ontbossingsverbod in te stellen voor
woon- en industriegebied.

In essentie verandert er echter niets ten aanzien
van de regeling vervat in art. 90bis zoals gewijzigd
bij decreet van 18 mei 1999 houdende diverse be-
palingen naar aanleiding van de begroting 1999.

Iemand dient een aanvraag tot ontheffing in omdat
hij in principe niet in aanmerking komt voor een
stedenbouwkundige vergunning tot ontbossing
aangezien de door hem gewenste ontbossing niet
genoemd wordt in § 1, eerste lid. Bijgevolg kan hij
slechts indien die ontheffing wordt toegestaan, met
kans op succes ook de stedenbouwkundige vergun-
ning tot ontbossing aanvragen. Het bekomen van

de ontheffing is dus te onderscheiden van het be-
komen van de stedenbouwkundige vergunning. De
ontheffingsprocedure gaat vooraf aan de vergun-
ningsprocedure. Het advies van het Bosbeheer in
het kader van de ontheffingsprocedure is dus even-
eens te onderscheiden van het advies in het kader
van de vergunningsprocedure. Aangezien de ont-
heffingsprocedure bij besluit dient geregeld te wor-
den en niet tussenkomt in een procedure die reeds
in een ander decreet (het NDRO) in detail is gere-
geld, is er geen enkele reden om de regels m.b.t.
het advies van het Bosbeheer in het kader van de
stedenbouwkundige vergunningsprocedure van
toepassing te maken op het advies van het Bosbe-
heer n.a.v. een ontheffingsaanvraag.

Het goedkeuren van de bij de bouw- of verkave-
lingsaanvraag gevoegde compensatievoorstellen
kan geen afbreuk doen aan de mogelijkheid van
het Bosbeheer een negatief advies over die aan-
vraag uit te brengen. Het Bosbeheer is nl. verplicht
de compensatiemaatregelen goed te keuren indien
die 1) voldoen aan de door de Vlaamse regering
nader te bepalen regels inzake de wijze, omvang en
plaats van de compensatie, en 2) bosbouwkundig
aanvaardbaar zijn in geval een compensatie in na-
tura wordt voorgesteld. De instanties die betrok-
ken zijn bij het afleveren van de bouw- of verkave-
lingsvergunning kunnen een goedkeuring of aan-
passing van het compensatievoorstel door het Bos-
beheer dan ook nooit als een afwijking op of ver-
zachting van een mogelijk negatief advies over de
voorgestelde ontbossing inroepen.

2° Artikel 90bis, §§ 2 en 3.

In plaats van het behoud van het bosareaal als doel
van de compensatie te stellen, wordt in het tekst-
voorstel "het behoud van een gelijkwaardig bos-
areaal in het Vlaamse Gewest" als doel gesteld. De
reden hiervan is een decretale basis te bieden voor
compensaties waarbij de te compenseren opper-
vlakte wegens het waardevol karakter van het te
verwijderen bos, groter is dan de te ontbossen op-
pervlakte. Het woord bosareaal alleen lijkt immers
een compensatie voor ogen te hebben die louter
rekening houdt met de oppervlakte van de te ont-
bossen grond.

Dat in het tekstvoorstel wordt bepaald dat de hou-
der van de stedenbouwkundige vergunning tot ont-
bossing dient te compenseren, en niet dat elke ont-
bossing dient gecompenseerd te worden, heeft als
voordeel dat zekerheid wordt geboden dat ontbos-
singen die vrijgesteld zijn van de stedenbouwkun-
dige vergunningsplicht ook niet dienen gecompen-
seerd te worden. Beoogd worden :
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1) de ontbossingen in natuurreservaten bedoeld in
het decreet Natuurbehoud, indien voorzien in
een krachtens de wetgeving op het natuurbe-
houd goedgekeurd beheersplan (art. 47, 2de lid,
bosdecreet, zoals vervangen door art. 68 van het
decreet Natuurbehoud), en

2) de ontbossingen bedoeld in art. 87, 5de lid, bos-
decreet. Deze beide ontbossingen zijn slechts
aan een meldingsplicht onderworpen.

Paragraaf 2 beoogt tevens, zoals hoger reeds ge-
steld, niet alleen de compensatieplicht te koppelen
aan de stedenbouwkundige vergunning tot ontbos-
sing, maar tevens aan de verkavelingsvergunning,
voor zover die op beboste oppervlakte betrekking
heeft. Deze compensatieplicht is volledig nieuw. In-
dien verkavelingsvergunningen worden aange-
vraagd voor gronden die geheel of ten dele bebost
zijn, hebben de bepalingen van § 2, 2°, en van § 3,
meer bepaald tot doel de compensatieplicht los te
koppelen van de ontbossing en als voorwaarde op
te nemen in de verkavelingsvergunning, ongeacht
of er een stedenbouwkundige vergunning tot ont-
bossing wordt aangevraagd. De 'last' van de com-
pensatieverplichting wordt volledig bij de verkave-
laar gelegd. Aansluitend hierbij wordt aan de ver-
gunningverlenende overheid de verplichting opge-
legd om een aanvraag tot het bekomen van een
verkavelingsvergunning voor geheel of ten dele be-
boste gronden, voor advies aan het Bosbeheer voor
te leggen. De beoordeling door het Bosbeheer van
bouwaanvragen m.b.t. beboste loten in vergunde
verkavelingen heeft in de meeste gevallen immers
nog weinig zin : de vorm en grootte van de kavels,
hun inplantingsplaats, de plaats en omvang van de
bebouwbare oppervlakte, de eventuele wegen, enz.
liggen reeds vast.

Dat in het tekstvoorstel bepaald wordt dat voor-
taan de compensatieplicht voor de verkaveling van
geheel of ten dele beboste gronden niet geldt voor
de beboste groene ruimten in de verkaveling, heeft
tot doel de voorziening van groene ruimten in ver-
kavelingen te stimuleren. Het betreft hier openba-
re groene ruimten die toegankelijk zijn voor het
publiek en die een kwaliteitsvolle leefomgeving tot
doel hebben. Indien een groene ruimte voorzien
wordt op een bebost deel van een verkaveling kan
dit het bosbestand aldaar sparen, ook naar de toe-
komst toe. Indien later toch een ontbossingsver-
gunning zou worden aangevraagd voor die groene
ruimte, zal er alsnog dienen gecompenseerd te wor-
den.

Het derde lid van § 3 heeft tot doel te vermijden
dat, wanneer er reeds gecompenseerd is door de

verkavelaar, de bouwheer later, bij het aanvragen
van de stedenbouwkundige vergunning voor zijn
kavel, niet zelf ook nog eens geconfronteerd wordt
met een compensatieverplichting. Ook het advies
van het Bosbeheer moet dan niet meer gevraagd
worden.

3° Artikel 90bis, §§ 4 en 5.

Deze paragrafen regelen de wijze van compensatie
en de procedure.

De tekst van het voorstel wil een duidelijke decre-
tale basis bieden voor de verschillende compensa-
tiemogelijkheden die nu al geboden worden via het
uitvoeringsbesluit van 26 november 1999 : in natu-
ra, door betaling van een bosbehoudsbijdrage (te
storten in het Minafonds) of door een combinatie
van beide. De tweede en de derde zin van het hui-
dige vierde lid van art. 90bis worden geschrapt
omdat deze eerder thuishoren in een uitvoerings-
besluit. Dat de Vlaamse regering ook de wijze van
de compensatie bepaalt, houdt o.m. in dat zij in de
mogelijkheid kan voorzien dat een derde zich ga-
rant stelt voor de compenserende bebossing voor-
gesteld door de vergunningaanvrager.

Uiteraard zullen regio's met reeds een hoge bebos-
singsgraad in verhouding meer bijdragen storten.
Op beleidsvlak is het niet wenselijk dat de Vlaamse
overheid hiermee haar gewone bosuitbreidingspro-
gramma financiert. De ontvangen middelen van de
gestorte bosbehoudsbijdragen dienen daadwerke-
lijk voor compenserende bebossingen aangewend
te worden. Het is dan ook aangewezen dat de
Vlaamse regering maatregelen neemt opdat de
ontvangen middelen in verhouding in de betrok-
ken regio's aangewend worden voor het uitvoeren
van de compenserende bebossingen.

Er moeten voldoende waarborgen zijn opdat de
binnengekomen middelen van de bosbehoudsbij-
dragen effectief voor compenserende bebossing
worden aangewend. Dit kan door in het Mina-
fonds zowel een nieuwe specifieke ontvangstenru-
briek, als een specifieke uitgavenrubriek op te
nemen (via Programmadecreet), waarbij moet ge-
zorgd worden dat deze rubrieken, gespreid over
meerdere jaren, in evenwicht zijn.

Het bepalen van de gebieden waar een compense-
rende bebossing kan gebeuren wordt overgelaten
aan de verantwoordelijkheid van de Vlaamse rege-
ring. Om de druk te verminderen op de groene be-
stemmingszones, waar de compensatie volgens de
huidige regeling alleen mogelijk is, hetgeen andere
beleidsdoelstellingen doorkruist, is het aangewezen
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bijkomende bestemmingszones te voorzien waar
compenserende bebossingen kunnen uitgevoerd
worden. Het kan ook wenselijk zijn naast bestem-
mingszones overeenkomstig de geldende plannen
van aanleg ook specifieke gebiedscategorieën aan
te duiden, waar het uitvoeren van compenserende
bebossingen een meerwaarde kan betekenen voor
het gebied.

Paragraaf 5 wil o.m. een duidelijke decretale basis
bieden voor het kunnen aanpassen door het Bos-
beheer van compensatievoorstellen die hetzij niet
voldoen aan de bepalingen van het besluit dat de
Vlaamse regering in uitvoering van paragraaf 4
dient te nemen, hetzij bosbouwkundig niet verant-
woord zijn. Dit komt vooral de aanvrager van een
stedenbouwkundige vergunning tot ontbossing of
van een verkavelingsvergunning voor beboste
gronden ten goede. Zonder die mogelijkheid tot
aanpassing zou het Bosbeheer immers een ontoe-
reikend of fout compensatievoorstel dienen af te
wijzen waardoor het vergunningsdossier geblok-
keerd zou worden en de vergunningaanvrager op-
nieuw bij de vergunningverlenende instantie een
compensatievoorstel zou moeten indienen die het
op haar beurt opnieuw aan het Bosbeheer ter
goedkeuring zou moeten voorleggen.

Paragraaf 5, vierde lid, beoogt verkavelaars te ver-
plichten de als voorwaarde opgelegde compensa-
tiemaatregel(en) daadwerkelijk te laten uitvoeren
vooraleer zij een kavel kunnen verkopen, kunnen
verhuren voor meer dan negen jaar, er een erf-
pacht of opstalrecht kunnen vestigen of één van
deze overdrachtvormen kunnen aanbieden, zelfs
onder opschortende voorwaarde. Indien het
NDRO en zijn uitvoeringsbesluiten het verlenen
van een verkavelingsvergunning toestaan die de
uitvoering in fasen toelaat van een grote verkave-
ling, dan dient de verplichting van § 5, vierde lid,
fase per fase beschouwd te worden. Dit betekent
dat telkens een fase uitvoerbaar wordt nadat de als
voorwaarde opgelegde compensatiemaatregel(en)
zijn uitgevoerd in verhouding tot die fase.

4° Artikel 90bis, § 6.

Deze paragraaf behoeft geen commentaar.

5° Artikel 90bis, § 7.

Paragraaf 7 voorziet in twee uitzonderingen op de
compensatieplicht. De tweede uitzondering dient
bij besluit van de Vlaamse regering uitgevoerd te
worden.

In het eerste lid is sprake van gronden die 'spon-
taan bebost' zijn. Er wordt gekozen voor deze term
omdat deze reeds voorkomt in het bosdecreet (art.
87). Bovendien wordt in art. 4.3. bosdecreet, die de
term 'bebossing' definieert, bepaald dat bezetting
met bos ook 'spontaan' kan gebeuren.

In het tweede lid wordt bepaald dat uit sociale
overwegingen uitzonderingen op de compensatie-
verplichting worden toegestaan in functie van wo-
ningbouw. Dit wordt beperkt tot woongebieden in
de ruime zin en daarmee gelijk te stellen bestem-
mingsgebieden. Er zijn immers geen sociale rede-
nen denkbaar om b.v. conciërgewoningen bij indu-
striële vestigingen in bebost industriegebied vrij te
stellen van de compensatieverplichting.

Artikel 3

Dit artikel behoeft geen commentaar.

Artikel 4

De Vlaamse regering bepaalt de datum van inwer-
kingtreding van het decreet. Het is de bedoeling
dat het decreet pas in werking treedt op de datum
van bekendmaking van het uitvoeringsbesluit. Op
deze wijze wordt vermeden dat een complexe en
ondoorzichtige overgangsregeling diende uitge-
werkt te worden.

Ludo SANNEN

Patrick LACHAERT

Bruno TOBBACK

Simonne JANSSENS-VANOPPEN
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VOORSTEL VAN DECREET

Artikel 1

Dit decreet regelt een gewestaangelegenheid.

Artikel 2

Artikel 90bis van het Bosdecreet van 13 juni 1990,
gewijzigd bij de decreten van 21 oktober 1997 en
18 mei 1999, wordt vervangen door wat volgt :

"Artikel 90bis

§ 1. Een stedenbouwkundige vergunning tot ont-
bossing kan niet worden verleend tenzij in de hier-
na vermelde gevallen :

1° ontbossing met het oog op werken van alge-
meen belang bedoeld in artikel 103 van het de-
creet van 18 mei 1999 houdende de organisatie
van de ruimtelijke ordening ;

2° ontbossing in zones met de bestemmingen
woongebied of industriegebied in de ruime zin ;

3° ontbossing in zones die volgens de geldende
plannen van aanleg of de ruimtelijke uitvoe-
ringsplannen gelijk te stellen zijn met de be-
stemmingen woongebied of industriegebied in
de ruime zin ;

4° ontbossing van de uitvoerbare delen in een niet-
vervallen vergunde verkaveling.

De stedenbouwkundige vergunning tot ontbossing
wordt verleend na voorafgaand advies van het Bos-
beheer. Het advies wordt verleend op verzoek van
de vergunningverlenende overheid. Als het advies
niet wordt verleend binnen dertig dagen, wordt het
geacht gunstig te zijn.

Voor andere ontbossingen dan deze genoemd in
het eerste lid, kan de Vlaamse regering, op indivi-
dueel en op gemotiveerd verzoek van diegene die
in aanmerking wenst te komen voor een vergun-
ning tot ontbossen, de ontheffing toestaan van het
verbod tot het verlenen van een stedenbouwkundi-
ge vergunning tot ontbossing, met inachtneming
van de wetgeving inzake de ruimtelijke ordening
en na advies van het Bosbeheer. De Vlaamse rege-
ring bepaalt nadere regelen inzake de ontheffing
van dit verbod.

§ 2. Met het oog op het behoud van een gelijkwaar-
dig bosareaal,

1° wordt door de houder van de stedenbouwkun-
dige vergunning tot ontbossing compensatie ge-
geven voor de in § 1 bedoelde ontbossing ;

2° wordt door de houder van de verkavelingsver-
gunning compensatie gegeven voor de beboste
delen van de verkaveling waarvoor de verkave-
lingsvergunning wordt aangevraagd na de in-
werkingtreding van dit decreet.

§ 3. Voor de in § 2, 2°, bedoelde verkaveling wordt
compensatie gegeven voor de gezamenlijke opper-
vlakte, voor zover die bebost is, van de kavels en
van de in de aanvraag vermelde of als last aan de
verkavelaar opgelegde werken, met uitzondering
van de oppervlakte van de in de aanvraag vermel-
de of als last aan de verkavelaar opgelegde groene
ruimten.

De verkaveling wordt vergund na voorafgaand ad-
vies van het Bosbeheer, dat wordt verleend volgens
de bepalingen van § 1, tweede lid.

De stedenbouwkundige vergunning tot ontbossing
van een grond in een in § 2, 2°, bedoelde verkave-
ling is slechts onderworpen aan het in § 1, tweede
lid, bedoelde advies en aan de compensatie voorzo-
ver deze stedenbouwkundige vergunning de ont-
bossing betreft van de in het eerste lid bedoelde
groene ruimten.

§ 4. De compensatie wordt gegeven op één van de
volgende wijzen :

1° in natura ;

2° door storting van een bosbehoudsbijdrage in
het Fonds voor Preventie en Sanering inzake
Leefmilieu en Natuur ;

3° door een combinatie van 1° en 2°.

De Vlaamse regering bepaalt de nadere regels in-
zake de wijze en de omvang van de compensatie,
waarbij differentiatie mogelijk is. De integrale
compensatie in natura betreft ten minste een gelij-
ke oppervlakte. De Vlaamse regering bepaalt de
gebieden die in aanmerking komen voor compen-
satie in natura.

§ 5. De aanvrager van de stedenbouwkundige ver-
gunning tot ontbossen of van de in § 2, 2°, bedoelde
verkavelingsvergunning stelt de compensatie voor
overeenkomstig de eisen van het in § 4, tweede lid,
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bedoelde besluit en dient het voorstel in bij de ver-
gunningverlenende overheid, die het ter goedkeu-
ring voorlegt aan het Bosbeheer.

Indien het voorstel niet voldoet aan de eisen van
het in § 4, tweede lid, bedoelde besluit of wanneer
het voorstel om bosbouwkundige redenen niet
aanvaardbaar is, past het Bosbeheer het voorstel
aan aan de eisen van dat besluit of, wanneer het
een compensatie in natura betreft, aan de eisen van
wat bosbouwkundig aanvaardbaar is.

Het goedgekeurde of aangepaste voorstel geldt als
voorwaarde bij de in § 2, 1° of 2°, bedoelde vergun-
ning.

De in § 2, 2°, bedoelde verkavelingsvergunning laat
slechts vervreemding van een kavel toe nadat vol-
ledige compensatie werd gegeven.

§ 6. De vergunningverlenende overheid bezorgt
een afschrift van haar beslissing inzake de aan-
vraag tot de in § 2, 1° en 2°, bedoelde vergunning
aan het Bosbeheer.

§ 7. De in § 2 bedoelde compensatieplicht geldt
niet voor gronden die spontaan bebost zijn na het
in werking treden van dit decreet, voor zover deze
spontane bebossing de leeftijd van tweeëntwintig
jaar niet heeft bereikt.

Om sociale redenen worden uitzonderingen op de
in § 2 bedoelde compensatieplicht toegestaan in
functie van de woningbouw in zones met de be-
stemming woongebied in de ruime zin of in zones
die volgens de geldende plannen van aanleg of
ruimtelijke uitvoeringsplannen gelijk te stellen zijn
met de bestemming woongebied. De Vlaamse rege-
ring bepaalt de voorwaarden waaronder deze uit-
zonderingen wordt verleend.

Werken van algemeen belang worden, ongeacht de
bestemming, altijd gecompenseerd.".

Artikel 3

De bosbehoudsbijdrage betaald op basis van het
besluit van 26 november 1999 tot vaststelling van
nadere regels inzake compensatie van ontbossing
en ontheffing van het verbod op ontbossing, wordt
integraal terugbetaald indien de ontbossing door of
krachtens dit decreet zou zijn vrijgesteld van com-
pensatie.

Indien de in het eerste lid bedoelde ontbossing
door of krachtens dit decreet zou hebben geleid tot
een lagere bosbehoudsbijdrage, wordt het verschil
terugbetaald.

Artikel 4

De Vlaamse regering bepaalt de datum van inwer-
kingtreding van dit decreet.

Ludo SANNEN
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