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 ONTWERP VAN DECREET 

houdende wijziging van de gemeentekieswet, gecoördineerd op 4 augustus 1932,  
de wet van 19 oktober 1921 tot regeling van de provincieraadsverkiezingen, 
de wet tot organisatie van de geautomatiseerde stemming van 11 april 1994  

en het decreet van 7 mei 2004 houdende regeling van de controle van de verkiezingsuitgaven 
en de herkomst van de geldmiddelen voor de verkiezing van het Vlaams Parlement

AMENDEMENTEN
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AMENDEMENT Nr. 1

voorgesteld door de heren Jan Verfaillie, Jan 
Peumans, Jacky Maes en Marnic De Meulemeester

Artikel 3

Op de vijfde regel, “§1” vervangen door “§§ 1 en 2”.

VERANTWOORDING

Dit artikel heeft als doel de termijn op te nemen waarin het 
gemeentebestuur een kopie van de kiezerslijst dient te bezor-
gen aan de politieke partijen die hierom verzocht hebben. Dit 
moet gebeuren uiterlijk tegen 31 augustus van het jaar van de 
verkiezing

Individuele kandidaten die voorkomen op een voordracht 
kunnen tegen betaling van de kostprijs afschriften van de 
kiezerslijsten ontvangen. Voor de afgiften door het gemeen-
tebestuur van de kiezerslijst aan de kandidaten die hierom 
verzocht hebben, is geen termijn opgenomen in het ontwerp. 
Het spreekt voor zich dat hiervoor de termijn van 31 augustus 
ook geldt. 

–––––––––––––––––––––

AMENDEMENT Nr. 2

voorgesteld door mevrouw An Michiels en de heer 
Joris Van Hauthem

Artikel 9

A. In hoofdorde

In de voorgestelde tekst van artikel 23, §3 schrappen.

VERANTWOORDING

Vanzelfsprekend zijn beide geslachten evenwaardig en hebben 
beide geslachten evenveel recht op vertegenwoordiging. In dit 
kader waren in de bestaande regelgeving reeds bepalingen 
opgenomen waardoor in een minimale verhouding van 1/3 
– 2/3 werd voorzien en waarbij niets om het even welke partij 
belet om intern een strikte 50/50-verdeling toe te passen.

B. In bijkomende orde

In het voorgestelde artikel 23, §3, het tweede lid ver-
vangen door wat volgt:

“Op elk van de lijsten van kandidaten voor de verkie-
zingen mag het aantal kandidaten van elk geslacht niet 
meer bedragen dan de helft plus één van het aantal bij 
de verkiezing te begeven zetels.”.

VERANTWOORDING

Dit amendement houdt rekening met eventuele onvolledige 
lijsten waarbij het vanzelfsprekend moeilijker is om een vol-
ledige pariteit te organiseren.

–––––––––––––––––––––

AMENDEMENT Nr. 3

voorgesteld door de heer Jef Tavernier

Artikel 9

In de voorgestelde tekst van artikel 23 een §5 toevoe-
gen, die luidt als volgt:

“§5. Binnen zeven dagen die volgen op de definitieve 
vaststelling van de lijsten, kunnen twee of meer lijsten 
van kandidaten een wederzijdse verklaring van lijsten-
groepering doen “met het oog op de toepassing” van 
artikel 56. Een lijst waarvoor geen verklaring van lijs-
tengroepering wordt afgelegd, wordt geacht een groep 
te vormen “met het oog op de toepassing” van artikel 
56.”.

VERANTWOORDING

De Gemeentekieswet werd gecoördineerd bij KB van 4 augus-
tus 1932. Een nieuwe Nederlandse tekst werd vastgesteld bij 
de wet van 26 juni 1970. Dit nieuwe artikel wordt ingevoegd 
in titel III – Kiesverrichtingen, hoofdstuk II – Kandidaatstel-
ling en stembiljetten, en bepaalt de periode waarbinnen twee 
of meer lijsten van kandidaten een wederzijdse verklaring van 
lijstengroepering kunnen doen/indienen.

Na de definitieve vaststelling van de lijsten, is er een termijn 
van zeven dagen om de lijstengroepering in te dienen.

–––––––––––––––––––––
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AMENDEMENT Nr. 4

voorgesteld door de heren Jan Verfaillie, Jan 
Peumans, Jacky Maes en Marnic De Meulemeester

Artikel 11

Een 3° toevoegen, dat luidt als volgt:

“3° het laatste lid wordt opgeheven.”.

VERANTWOORDING

De gevallen waarin het hoofdbureau de lijsten afwijst, worden 
geregeld in artikel 23.

–––––––––––––––––––––

AMENDEMENT Nr. 5

voorgesteld door mevrouw An Michiels en de heer 
Joris Van Hauthem

Artikel 18

Dit artikel schrappen.

VERANTWOORDING

Er is geen objectieve reden om de lijststem niet langer te laten 
doorwegen, gelet op het feit dat de eerste drie kandidaten niet 
allemaal van hetzelfde geslacht mogen zijn. 

–––––––––––––––––––––

AMENDEMENT Nr. 6

voorgesteld door de heer Jef Tavernier

Artikel 21bis (nieuw)

Een artikel 21bis invoegen, dat luidt als volgt:

“Artikel 21bis

In dezelfde wet wordt een artikel 55bis ingevoegd, dat 
luidt als volgt:

“Artikel 55bis

Het stemcijfer van een groep is de som van de stemcij-
fers van de verschillende lijsten die overeenkomstig §4 
van artikel 23 een wederzijdse verklaring van lijsten-
groepering hebben afgelegd met het oog op toepassing 
van artikel 56”.”.

VERANTWOORDING

Het stemcijfer van een lijst zonder lijstengroepering blijft zoals 
in artikel 55 bepaald. Voor groepen van twee of  meer lijsten 
die wel een lijstengroepering hebben ingediend, is het stem-
cijfer de som van de stemcijfers van de lijsten die een groep 
vormen.

–––––––––––––––––––––
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AMENDEMENT Nr. 7

voorgesteld door de heer Jef Tavernier

Artikel 21ter (nieuw)

Een artikel 21ter invoegen, dat luidt als volgt:

“Artikel 21ter

Artikel 56 van dezelfde wet wordt vervangen door wat 
volgt:

“Artikel 56

Het hoofdstembureau deelt het stemcijfer van iedere 
groep achtereenvolgens door 1, 2, 3, 4, 5 enzovoort en 
rangschikt de quotiënten in de volgorde van hun belang-
rijkheid, totdat er voor alle groepen samen zoveel quo-
tiënten worden bereikt als er leden te kiezen zijn. 

De verdeling over de groepen gebeurt door aan iedere 
groep zoveel zetels toe te kennen als haar stemcijfer 
quotiënten heeft opgeleverd, gelijk aan of hoger dan 
het laatst gerangschikte quotiënt, behoudens toepas-
sing van artikel 168 van het Kieswetboek.

Indien een groep meer zetels verkrijgt dan zij kandida-
ten telt, worden de niet-toegekende zetels gevoegd bij 
diegene die aan de overige groepen toekomen; de verde-
ling over deze groepen geschiedt door voortzetting van 
de in het eerste lid omschreven bewerking, zodat voor 
ieder nieuw quotiënt een zetel wordt toegekend aan de 
groep waartoe het behoort”.”.

VERANTWOORDING

Zowel een afzonderlijke lijst als een groep van twee of  meer 
lijsten resulteren in een stemcijfer. Vandaar dat het oorspron-
kelijke artikel 56 moet worden aangepast aan die nieuwe rea-
liteit. Bovendien wordt hier geopteerd voor het zogenaamde 
systeem - Dhondt (kiesdelerreeks 1 – 2 – 3 – enzovoort) in 
plaats van het minder evenredige systeem - Imperiali (kiesde-
lerreeks 1 – 1,5 – 2 – 2,5 – 3 – 3,5 – enzovoort).

–––––––––––––––––––––

AMENDEMENT Nr. 8

voorgesteld door de heer Jef Tavernier

Artikel 21quater (nieuw)

Een artikel 21quater invoegen, dat luidt als volgt:

“Artikel 21quater

In dezelfde wet wordt een artikel 56bis ingevoegd, dat 
luidt als volgt:

“Artikel 56bis

Het hoofdstembureau verdeelt vervolgens, indien nodig, 
de zetels die elke groep van lijsten aldus behaald heeft, 
onder de lijsten waaruit de groep bestaat.

Het hoofdstembureau deelt hiertoe het stemcijfer van 
iedere lijst achtereenvolgens door 1, 2, 3, 4, 5 enzovoort 
en rangschikt de quotiënten in de volgorde van hun 
belangrijkheid, totdat er voor alle lijsten van de betref-
fende groep samen zoveel quotiënten worden bereikt als 
er zetels aan de groep van lijsten toegekend zijn.

De verdeling over de lijsten geschiedt door aan iedere 
lijst zoveel zetels toe te kennen als haar stemcijfer quo-
tiënten heeft opgeleverd, gelijk aan of hoger dan het 
laatst gerangschikte quotiënt, behoudens toepassing 
van artikel 168 van het Kieswetboek.

Indien een lijst meer zetels verkrijgt dan zij kandidaten 
telt, worden de niet toegekende zetels gevoegd bij die 
welke aan de overige lijsten van de groep toekomen; de 
verdeling over deze lijsten gebeurt door voortzetting van 
de in het tweede lid omschreven bewerking, zodat voor 
ieder nieuw quotiënt een zetel wordt toegekend aan de 
lijst waartoe het behoort.”.”.

VERANTWOORDING

Zie de verantwoording bij amendement nr. 7

–––––––––––––––––––––
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AMENDEMENT Nr. 9

voorgesteld door de heer Jef Tavernier

Artikelen 22 tot 24

Deze artikelen schrappen. 

VERANTWOORDING

De lijststem moet ook een rol spelen bij het aanduiden van de 
effectief  verkozenen.

–––––––––––––––––––––

AMENDEMENT Nr. 10

voorgesteld door mevrouw An Michiels en de heer 
Joris Van Hauthem

Artikelen 22 tot 24

Deze artikelen schrappen. 

VERANTWOORDING

Er is geen objectieve reden om de lijststem niet langer te laten 
doorwegen, gelet op het feit dat de eerste drie kandidaten niet 
allemaal van hetzelfde geslacht mogen zijn. 

–––––––––––––––––––––

AMENDEMENT Nr. 11

voorgesteld door mevrouw An Michiels en de heer 
Joris Van Hauthem

Artikel 43

A. In hoofdorde

4° en 5° schrappen.

VERANTWOORDING

Vanzelfsprekend zijn beide geslachten evenwaardig en heb-
ben beide geslachten evenveel recht op vertegenwoordiging in 
het parlement. In dit kader waren in de bestaande regelgeving 
reeds bepalingen opgenomen waardoor in een minimale ver-
houding van 1/3 – 2/3 werd voorzien en waarbij niets om het 
even welke partij belet om intern een strikte 50/50-verdeling 
toe te passen.

We pleiten in deze voor het behoud van de bestaande situatie 
daar een evenwaardige vertegenwoordiging van man en vrouw 
in het parlement niet een louter cijfermatig gegeven is. 

B. In bijkomende orde

4° vervangen door wat volgt:

“4° in §1 wordt het zevende lid vervangen door wat 
volgt:

“Op elk van de lijsten van kandidaten voor de 
verkiezingen mag het aantal kandidaten van elk 
geslacht niet meer bedragen dan de helft van het 
aantal bij de verkiezing te begeven zetel.”.”.

VERANTWOORDING

Dit amendement houdt rekening met eventuele onvolledige 
lijsten waarbij het vanzelfsprekend moeilijker is om een vol-
ledige pariteit te realiseren.

–––––––––––––––––––––
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AMENDEMENT Nr. 12

voorgesteld door mevrouw An Michiels en de heer 
Joris Van Hauthem

Artikel 48bis (nieuw)

Een artikel 48bis invoegen, dat luidt als volgt:

“Artikel 48bis

In artikel 20 van dezelfde wet, het derde lid schrap-
pen.”.

VERANTWOORDING

Het is niet aangewezen een drempel in te voeren om te kunnen 
‘deelnemen’ aan de lijstenverbinding.
 

–––––––––––––––––––––

AMENDEMENT Nr. 13

voorgesteld door de heer Jef Tavernier

Artikel 49

Dit artikel schrappen.

VERANTWOORDING

Ook voor het aanduiden van de effectieve provincieraadsleden 
moet men rekening houden met wie een lijststem uitbrengt.

–––––––––––––––––––––

AMENDEMENT Nr. 14

voorgesteld door de mevrouw An Michiels en de heer 
Joris Van Hauthem

Artikel 49

Dit artikel schrappen.

VERANTWOORDING

Er is geen objectieve reden om de lijststem niet langer te laten 
doorwegen, gelet op het feit  dat de eerste drie kandidaten niet 
allemaal van hetzelfde geslacht mogen zijn. 

–––––––––––––––––––––


