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Leerplichthandhaving  -  Inningspatronen, begeleidingstrajecten en doeltreffendheid

In Vlaanderen waren in het schooljaar 2024-2025 naar schatting tientallen duizenden 
leerlingen te vaak ongewettigd afwezig. Het syntheseonderzoek ‘Van occasionele tot 
reguliere spijbelaar’ (Spruyt & Keppens), waarnaar het Departement Onderwijs zelf 
verwijst, stelt dat er geen aantoonbaar verband bestaat tussen financiële sancties en een 
daling van het spijbelgedrag bij problematische spijbelaars. De getroffen leerlingen 
verwezen in geen enkel geval naar mogelijke financiële gevolgen als reden om naar school 
te gaan, terwijl een deel van hen inkomsten uit bijverdiensten afstond om 
gezinsrekeningen te betalen.

Op de schriftelijke vraag nr. 1074 van 14 juli 2025 antwoordde de minister dat de 
maatregel verankerd is in het Vlaamse regeerakkoord en dat ouders op hun 
verantwoordelijkheid moeten worden aangesproken, zonder provinciale uitsplitsing van 
inningsgegevens of effectiviteitscijfers te verstrekken. De minister verwees naar 
“onderzoek over spijbelen en vroegtijdig schoolverlaten uit 2019” zonder titel, auteur of 
conclusies te vermelden. Het blijft bijgevolg onduidelijk in welke mate de sanctionerende 
aanpak in West-Vlaanderen doeltreffend is en of de verhouding tussen 
handhavingsinspanning en beleidsresultaat per provincie verschilt.

In West-Vlaanderen spelen specifieke factoren mee: een relatief grote groep leerlingen in 
dunbevolkte gemeenten met langere pendeltijden, een divers CLB-landschap en een 
variabele samenwerking tussen scholen, lokale besturen en welzijnspartners (CLB: 
centrum voor leerlingenbegeleiding). Het is niet duidelijk of de inningsgraad van boetes en 
de doorverwijzing naar begeleidingstrajecten in West-Vlaanderen afwijken van het 
Vlaamse gemiddelde.

Graag alle gegevens beschikbaar stellen in Excel.

1. Hoeveel leerlingen werden in de schooljaren 2020-2021 t.e.m. 2024-2025 door de 
bevoegde instanties doorverwezen wegens leerplichtinbreuk, uitgesplitst per provincie 
en per schooljaar?

a) Hoeveel processen-verbaal werden in diezelfde periode effectief opgesteld wegens 
leerplichtinbreuk, per provincie en per schooljaar?

b) Hoeveel van die processen-verbaal leidden tot een geldboete, per provincie en per 
schooljaar?



2. Wat was het inningspercentage van opgelegde geldboetes wegens leerplichtinbreuk in 
de schooljaren 2020-2021 t.e.m. 2024-2025, uitgesplitst per provincie en per 
schooljaar?

a) Wat was het totale geïnde bedrag per provincie per schooljaar?

b) Hoeveel inhoudingen op de schooltoeslag werden in diezelfde periode opgelegd 
wegens ongewettigde afwezigheid, per provincie en per schooljaar, en voor welk 
totaalbedrag?

3. Beschikt de minister over gegevens of evaluaties die inzicht geven in de oorzaken van 
eventuele provinciale verschillen in leerplichthandhaving, zoals verschillen in 
spijbelpreventiebeleid, CLB-capaciteit of socio-economische context?

a) Welke conclusies trekt de minister daaruit voor het beleid?

b) Wanneer zulke gegevens of evaluaties niet beschikbaar zijn, acht de minister een 
dergelijke analyse wenselijk en zo ja, met welke timing?

4. Op de schriftelijke vraag nr. 1074 van 14 juli 2025 antwoordde de minister met een 
verwijzing naar “onderzoek over spijbelen en vroegtijdig schoolverlaten uit 2019”, 
zonder titel, auteur of bevindingen te vermelden.

a) Over welk onderzoek gaat het precies?

b) Wat zijn de voornaamste bevindingen van dat onderzoek?

c) In welke mate zijn daarin provinciale verschillen in het effect van sanctionerende 
maatregelen onderzocht?

5. In welke mate worden leerlingen met leerplichtinbreuken in West-Vlaanderen 
doorverwezen naar begeleidingstrajecten via CLB’s of welzijnspartners, en verschilt de 
instroom in zulke trajecten per provincie?

a) Acht de minister de bestaande samenwerking tussen scholen, CLB’s en lokale 
besturen in West-Vlaanderen toereikend voor een doeltreffende opvang van 
leerlingen met schoolverzuim?

b) Zo niet, welke bijsturing plant de minister, en met welke timing en middelen?

6. Het syntheseonderzoek ‘Van occasionele tot reguliere spijbelaar’ (Spruyt & Keppens) 
stelt dat er geen aantoonbaar verband bestaat tussen financiële sancties en een daling 
van het spijbelgedrag bij problematische spijbelaars, en dat getroffen gezinnen door 
de sanctie niet geholpen worden. 

Heeft de minister deze bevinding betrokken bij de beleidskeuze om inhoudingen op de 
schooltoeslag te handhaven?

Zo ja, op welke gronden oordeelt de minister dat de maatregel desondanks 
verantwoord is?

Zo niet, overweegt de minister deze bevinding alsnog in de beleidsevaluatie te 
betrekken?



7. Worden de inkomsten uit inhoudingen op de schooltoeslag en uit geldboetes wegens 
leerplichtinbreuk geheel of gedeeltelijk aangewend voor preventie- of 
begeleidingsbeleid inzake schoolverzuim?

a) Beschikt de minister over gegevens over de gemiddelde administratieve 
verwerkingskost per uitgeschreven en geïnd proces-verbaal wegens 
leerplichtinbreuk?

b) Is de verhouding tussen kost en opbrengst per sanctie geëvalueerd? Zo niet, acht 
de minister zo’n kosten-batenanalyse wenselijk?

8. Plant de minister een systematische evaluatie van de verhouding tussen de 
sanctionerende en de begeleidende aanpak van leerplichtinbreuken, met aandacht 
voor provinciale verschillen in effectiviteit?

Zo ja, graag een plan van aanpak met timing en budget.

Zo niet, graag motivatie.



ZUHAL DEMIR
VLAAMS MINISTER VAN ONDERWIJS, JUSTITIE EN WERK

ANTWOORD
op vraag nr. 821 van 13 mei 2026
van BRECHT WARNEZ

1, 2, 3 en 5.
Er moet een onderscheid gemaakt worden tussen de opvolging van de leerplicht en de 
opvolging van problematische afwezigheden. 

Wanneer er geen informatie wordt teruggevonden, stuurt AGODI in de eerste plaats 
een brief naar de ouders om deze informatie op te vragen. In het schooljaar 2024-
2025 werden zo 6.808 brieven verstuurd. 

Komt er dan nog geen of onvoldoende antwoord, dan worden de lokale besturen 
aangesproken om na te gaan hoe die kinderen aan de leerplicht voldoen. In het 
schooljaar 2024-2025 werden 1.567 dossiers doorgestuurd naar de lokale besturen.

Voor leerlingen die 30 of meer halve dagen ongewettigd afwezig zijn op school wordt 
de schooltoeslag teruggevorderd voor dat schooljaar door het agentschap Opgroeien. 
Cijfers kan u opvragen bij de minister van Welzijn. 

Met het project ‘Samen tegen Schooluitval’ werd er tot nu toe sterk ingezet op het 
proviciaal en lokaal samenbrengen van partners in de preventie van vroegtijdig 
schoolverlaten en spijbelen.

4. Het antwoord verwijst naar het SONO-eindrapport ‘Preventie van spijbelen en 
vroegtijdig schoolverlaten’ door Keppens,G., en Spruyt, B. Het rapport en diens 
bevindingen kunnen hier geraadpleegd worden: Preventie van spijbelen en vroegtijdig 
schoolverlaten. Eindrapport. – Steunpunt Sono

6. De succesvolle preventie en aanpak van problematische afwezigheden en schooluitval 
vraagt om betrokkenheid van iedereen die bij de jongeren betrokken is, maar ook van 
de jongeren zelf. Met het terugvorderen van de schooltoeslag willen we vooral aan 
ouders, maar ook aan de leerlingen zelf, een sterk signaal geven dat spijbelen niet kan 
en dat de verantwoordelijkheid hiervoor niet enkel bij de school ligt.

7. De terugvordering van de schooltoeslag gebeurt door het Agentschap Opgroeien. Voor 
meer informatie kan u terecht bij de minister voor Welzijn. 

8. Zie hoger.

https://steunpuntsono.be/portfolio/preventie-van-spijbelen-en-vroegtijdig-schoolverlaten-eindrapport/
https://steunpuntsono.be/portfolio/preventie-van-spijbelen-en-vroegtijdig-schoolverlaten-eindrapport/

