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antwoord
op vraag nr. 442 van 8 april 2014

van karlos callens
1. Het verschil ligt inderdaad aan de toewijzing van pijler 1-middelen. Concreet wordt 64 miljoen euro vanuit Pijler 1 toegekend aan VLIF.De getransfereerde middelen uit Pijler 1 moeten de actieve landbouwers ten goede komen. Bij de verdeling van deze enveloppe werd dus rekening gehouden met de budgettaire noden voor PDPO III-maatregelen die de actieve landbouwers bedienen. Daar waar de toekenning van het Pijler II-fonds (ELFPO) ontoereikend was, werd het tekort pro rata aangevuld met Pijler 1-middelen. Op die manier kunnen alle PDPO III-maatregelen ten voordele van de actieve landbouwers, werken met het volledige budget dat nodig werd geacht om de betrokken maatregel maximaal te kunnen uitvoeren.
2. De nieuwe steunmaatregelen zijn in ieder geval selectiever dan de aflopende. De steun moet doelmatig zijn, gericht op een verduurzaming van de landbouwactiviteit.

Om de doelmatigheid te garanderen wordt een “blokprocedure” ingevoerd. Dossiers kunnen ingediend worden in blokken. Aan elk blok is een tijdsduur en een budget gekoppeld. Na een blokperiode worden de aanvragen op basis van de selectiecriteria gerangschikt en alleen de investeringen die significant bijdragen aan het behalen van de doelstellingen worden aanvaard voor steunverlening. Naast het aantonen van een significant effect is het budget de beperkende factor. 


Vergeleken met de aflopende steunmaatregelen zal eenzelfde volume steun met de nieuwe maatregelen een grotere impact hebben op de verduurzaming omdat de investeringen met geen of geringe impact niet geselecteerd worden. 
3. Een deel van de rechtstreekse steun wordt overgeheveld naar Pijler II, omdat via plattelandsontwikkeling gericht kan ingezet worden op de specifieke noden van de land- en tuinbouwsector. De getransfereerde middelen komen wel degelijk maximaal terecht bij de actieve landbouwer. Zie ook het antwoord op vraag 1.
4. Net zoals in de voorgaande beleidsperiode is de financiële steun van de Europese Unie beperkt tot 4,1 % van de waarde van de door elke producentenorganisatie (PO) of haar unie in de handel gebrachte productie. Dit percentage kan in het geval van PO’s verhoogd worden tot 4,6% van de waarde van de in de handel gebrachte productie voor gebruik voor crisispreventie- en beheersingsmaatregelen. In het geval van unies van PO’s (UPO) mag dit percentage verhoogd worden tot 4,7% van de waarde van de in de handel gebrachte productie en mag deze extra steun enkel gebruikt worden voor crisispreventie- en –beheersingsmaatregelen die door de UPO worden uitgevoerd namens haar leden.
Er wordt op toegezien dat er geen dubbelfinanciering is met de PDPO III-steun voor agrovoeding. In de GMO worden enkel collectieve investeringen op individuele bedrijven toegelaten voor een maximum investeringsbedrag van 30.000€ per actief lid, per jaar. Collectieve investeringen zijn investeringen die in meerdere aantallen worden aangekocht en voor meerder bedrijven bestemd zijn of ook investeringen die door of voor meerdere telers worden gebruikt en op een afzonderlijk landbouwbedrijf worden geplaatst. Deze investeringen moeten bovendien een bijdrage leveren aan de verwezenlijking van de doelstellingen van het operationeel programma van de PO of UPO.
5. We wensen met de maatregel agroforestry een milieuvriendelijke praktijk te stimuleren. Bij een laag aantal bomen is het  milieuvoordeel minder uitgesproken. Het verlagen van de ondergrens verlaagt dus automatisch ook de milieuprestatie van de maatregel.
