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Daar het Albertkanaal binnen het Ruimtelijk Structuurplan Vlaanderen opgenomen is als drager van economische activiteiten op Vlaams niveau, drong zich een verbreding van het kanaal op een aantal plaatsen op. Daardoor werden een aantal bruggen vervangen, zo ook de brug in Vroenhoven. De oude betonnen brug dateerde uit de jaren '40 en werd samen met de naastgelegen bunker beschermd om haar historische betekenis. 

Gezien het belang van de verbreding van het Albertkanaal mocht de beschermde brug van Vroenhoven worden vervangen. De nieuwe breedte van het kanaal bedraagt 86 m tussen de kaaimuren. Over deze breedte moet de vrije doorvaarthoogte 9,10 m bedragen. De naastgelegen bunker blijft in het project bewaard. Deze bunker is van historich belang omdat hier op 10 mei 1940 het treffen plaatsvond tussen het Belgische en het Duitse leger en hier dus voor België de oorlog begon. 

Teneinde zicht te krijgen op de huidige stand van zaken in dit dossier, kreeg ik graag een antwoord op volgende vragen.

1. Naast de vervanging van de brug werd er ook een multifunctioneel gebouw op de linkeroever ingepland. 

a)
Op basis van welke visies werd dit multifunctioneel gebouw hier ingetekend?

b)
Wie bepaalde deze visies? Welke partners werkten hieraan mee? Graag een opsomming van deze partners.

c)
Wat zijn de verschillende functies die dit gebouw herbergt? Graag een opsomming van de functies en een omschrijving van de nagestreefde doelen en toekomstige activiteiten die hier moeten plaatsvinden.

d)
Hoe werden deze functies bepaald? Werd hiervoor een onderzoek uitgevoerd? 

Zo ja, graag een kopie van dit onderzoek. 

Zo neen, waarop werden deze visies gebaseerd? 

2. Wat is de vraag-aanbodverhouding van de verschillende functies die het gebouw bezit? Werd het geplande aanbod op voorhand afgetoetst aan de bestaande noden, met andere woorden aan de vraag? 

Zo ja, hoe en met welke instanties? En wat waren de resultaten hiervan? Graag een kopie van deze resultaten. 

Zo neen, waarom niet? Op welke manier werden de bestemde functies dan bepaald?

3. Hoe ziet men de invulling en exploitatie van het multifunctioneel aanbod in het gebouw? Graag een opsplitsing per functie.

4. Hoeveel parkeerplaatsen werden voorzien in de nabijheid van dit multifunctioneel gebouw? Voldoet dit aantal parkeerplaatsen aan de nood bij volledige invulling van de verschillende modaliteiten van dit gebouw? 

Zo ja, graag een overzicht.

Zo neen, waarom niet en wat zijn dan de alternatieve mogelijkheden voor parkeergelegenheden?

