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In november 2007 presenteerde de Expertgroep voor de Doorlichting van het Vlaams Innovatie-Instrumentarium zijn eindrapport, kortweg het rapport Soete.

 

De focus van de Expertgroep was hierbij drieledig en betrof met name de “verruiming van het innovatietraject” gerelateerd aan het “proces van toenemende internationalisering”, de “evaluatie van de verschillende instrumenten en/of agentschappen”, en de “plaats van de KMO’s binnen het innovatielandschap”. In relatie tot deze thema’s werd aandacht besteed aan de vraag naar de afstemming en optimalisatie van de instrumenten, de precieze missie en het functioneren van de verschillende agentschappen, de complexiteit van het “veld” en de aanwezigheid van administratieve (en andere) drempels voor KMO’s, de invulling van de concepten “verlenging” en “verbreding”, de toenemende internationalisering als kader en uitdaging voor het innovatiebeleid, de problematiek van de intellectuele eigendom en de Europese (en internationale) regelgeving desbetreffend.

De vijfde aanbeveling luidde als volgt: “Het is aan te bevelen dat elke beheersovereenkomst steunt op een initieel strategisch/business plan, dat daarna regelmatig (per jaar/per semester) wordt geactualiseerd. Het business plan gaat uit van de missie, de gebruiker en de middelen ter beschikking, en eindigt met een concreet actie- of stappenplan dat steeds verder geactualiseerd wordt. Het gebruik van een business plan-model in innovatiebeleid lijkt evident: de overheid vereist het immers van de ondernemer, mogelijke aanvrager van steun. Logisch is dan ook dat de overheid zelf, in casu de agentschappen/instellingen, verplicht wordt om de door zichzelf gestelde vereiste of te vereisen evaluatiecriteria, inclusief de verdere relevantie van het eigen initiatief/bestaan, voor zichzelf toe te passen.”

 

1. Gaat de minister akkoord met de aanbeveling? Waarom (niet)? Is de aanbeveling volgens de minister nog steeds actueel?

2. Heeft elk instrument van het innovatie-instrumentarium een initieel strategisch/bussinessplan? Graag een gedetailleerd overzicht per onderdeel.

3. Voldoen de bestaande strategische/businessplannen aan de voorwaarden zoals geschetst in de aanbeveling? Graag een gedetailleerd overzicht van degene die voldoen en degene die niet voldoen.

4. Vindt de minister dat degene die dit niet hebben, er één moeten opstellen, met andere woorden, overweegt de minister een verplichting op te nemen?

5. Omvatten die plannen ook een evaluatie van de eigen relevantie? Indien niet, hoe wordt die dan geëvalueerd/beoordeeld?

