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van jos stassen
Vogelschrikkanonnen   -   Alternatieven

Vorige legislatuur keurde het Vlaams Parlement een resolutie goed betreffende de promotie van alternatieven voor vogelschrikkanonnen (Stuk 1981 (2003-2004)-Nr. 3). Aan de regering werd toen gevraagd om:

1. de gemeenten via een imperatieve omzendbrief op te leggen een politiereglement op te stellen om het gebruik van vogelschrikkanonnen in principe te verbieden en slechts in uitzonderlijke gevallen en als er geen evenwaardig alternatief voorhanden is, mits voorafgaandelijke schriftelijke toestemming van de burgemeester, vergunningen toe te staan aan individuele land- en tuinbouwers voor het gebruik van vogelschrikkanonnen, waarbij aan minstens vier bepalingen moet voldaan worden;

2. de gemeenten aan te moedigen stimuli uit te werken voor alternatieven voor schrikkanonnen;

3. via het VLIF in een financiële impuls te voorzien voor alternatieve vogelschriktechnieken;

4. samen met de gemeenten werk te maken van een sensibiliseringscampagne.

De lawaaihinder voor omwonenden is er nog steeds. Indien de gemeente terzake niet optreedt, staan burgers machteloos. Omtrent de opvolging van deze resolutie graag volgende vragen aan de minister.

1. In opdracht van ALT (administratie Land- en Tuinbouw) werd door Proclam veldonderzoek verricht naar alternatieve vogelafweersystemen. Wat zijn de resultaten van dit onderzoek?

Welke conclusies worden getrokken uit de diverse proeven met alternatieve vogelafweersystemen?

2. Welke initiatieven neemt de minister om de lawaaihinder voor omwonenden te beperken of tot nul te herleiden?

3. In uitvoering van punt 3 van de resolutie heeft de landbouwsector de mogelijkheid om m.b.t. aanvragen voor investeringen in vaste en verplaatsbare installaties gericht op het beperken van schade door vogels en/of ander wild, met uitzondering van knalapparatuur, 40 % VLIF-steun (Vlaams Landbouwinvesteringsfonds) te genieten.

Hoeveel steun werd er terzake tijdens voorbije jaren toegekend?

4. Om de juridische bezwaren tegen een verordenende omzendbrief weg te nemen, is een wijziging van de Vlarem-regelgeving noodzakelijk. Welke beleidsvisie hanteert de minister terzake?

N.B. Deze vraag werd gesteld aan minister-president Leterme (vraag nr. 77) en minister Peeters (vraag nr. 556)
