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MOOSS: ondernemers in bemiddeling, coaching 
en methodische ontwikkeling 
 
• Mooss (°1981) wil zoveel mogelijk kinderen, jongeren en hun begeleiders 

goesting geven in kunst en erfgoed. 

• We zetten ons in om zoveel mogelijk kinderen, jongeren en hun begeleiders 
betekenisvol in contact brengen met kunst en erfgoed. We willen hen 
ondersteunen bij hun beleving en interpretatie, hen stimuleren om hierover te 
reflecteren en hen zin geven in meer. We werken hierbij constructivistisch en dus 
participatief en inclusief: iedereen zet stappen in zijn of haar eigen traject in zijn 
of haar betekenisvolle dialoog met kunst en erfgoed.  

• Jaarlijks bereiken we een kleine 200.000 deelnemers via ruim 9000u vormingen 
en workshops. Dat doen we met meer dan 20 vaste medewerkers en een 
veelvoud daarvan aan vrijwilligers en gastmedewerkers/freelancers. 

• Mooss is overtuigd een jeugdcultuurorganisatie op het snijvlak met Kunst, 
Erfgoed, Onderwijs, Welzijn, … 





Onze ervaring met CiS  

- Teamvorming 2 jaar terug rond CiS door Lode Vermeersch: in ons 
team leefde de vraag te onderzoeken wat CiS kan betekenen en hoe 
dit zich tot onze theorie en praktijk kan verhouden. 

- Buurten met Erfgoed: cf. publicatie Canon CultuurCel. In de praktijk 
gebracht en onderzocht 

- Intern analyse van CiS met volledige team (theorie en praktijk) 
- …  



De lof voor CiS  

• Talk of the town 

• Groots opgezet 

• Lekker simpel 

• Kan alles omvatten 

 

• En vooral: een communicatief goed uitgewerkt concept! 

 

• MAAR… toch enkele bedenkingen... 
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IUPAC 2009 standaard atoommassa’s.  De onzekerheid in het laatste cijfer is tussen ronde haken gegeven. 

Bij ontbreken van ronde haken is deze onzekerheid één. Tussen vierkante haken worden de laagste en 
hoogste grenswaarden gegeven van de standaard atoommassa. Voor elementen die geen isotopen hebben 
die in natuurlijke aardmonsters voorkomen, wordt geen waarde weergeven. De elementen met atoomnummer 
113, 115, 117 en 118 hebben nog geen officiële naam. 

© Departement Chemie KU Leuven  –  08/2016 
chem.kuleuven.be 



Theorie – praktijk: een gemiste kans?   

• Is een theorie, geen methodiek: brochure voor leerkrachten is een leidraad 
om visie te ontwikkelen maar geen echt hulpmiddel voor leerkrachten. < 
onze ervaring met CiS. 

• Klopt dat er te weinig theorie is over cultuureducatie BEKEND is, en dat CiS 
daaraan willen verhelpen. Maar wat doe je met een theorie als je die niet 
in de praktijk kan brengen? In de brochure wel veel concrete tips en 
voorbeelden van lessen en projecten, maar zonder methodisch kader of 
systeem. Maw: waar zijn die tips op gebaseerd? Hoe kunnen leerkrachten 
hierop verder bouwen om een eigen praktijk te ontwikkelen of om hun 
praktijk te verbeteren? Dus hier ook nood aan beter bekendheid van de 
theorie hierover nodig? 

• “Het stimuleren van de vier vaardigheden en het reflecteren over cultuur 
kan door minder goede leerkrachten perfect naar de knoppen geholpen 
worden.” 



De kunst en het erfgoed zijn ook de uitdaging! 

• Gaat uit van een brede definitie van cultuur: op zich niets tegen de 
definitie, en klopt ook, maar gevaar bestaat dat als je dit gaat promoten 
binnen onderwijs ter vervanging van al de rest (wat de bedoeling wel lijkt: 
gemeenschappelijke taal), dat kunst en erfgoed uiteindelijk zullen 
verdwijnen, omdat je perfect aan cultuureducatie in deze zin kan doen 
zonder in de buurt van kunst en erfgoed te komen… 

• ... en het is net daar dat leerkrachten problemen mee hebben, en waar ze 
met CiS niet of onvoldoende in worden ondersteund. Is ondersteunen geen 
prioriteit binnen onderwijs. Doe het maar zelf… 

• … hoe gaat de minister van cultuur dit uitleggen aan cultuurcentra, 
gezelschappen, musea, ...   



De 4 culturele vaardigheden zijn beperkend 

• Waar zit ‘kennis’ of ‘houding’ (competenties)? 

• culturele competentie is meer dan iets kunnen waarnemen, 
verbeelden, conceptualiseren, analyseren: het is ook inzicht in cultuur 
en in verschil (= kennis), een open houding etc. 



GEEN PANIEK 

Hier kan iets aan gedaan worden: 
- Uitwerken van een methodiek voor Cultuur in de Spiegel om 

leerkrachten in hun praktijk te ondersteunen. Naast tips en 
voorbeelden ook inzicht geven waarom dingen werken of niet werken 
(nodig om mee te kunnen evolueren met leerlingen in een snel 
veranderende maatschappij). Zou een focus kunnen zijn van de 
geplande publicatie? 

- Uitwerken van een Kunst en Erfgoed in de Spiegel (KiS en EiS?) – 
wellicht impactrijker dan enkele (4?) kunstenaars in residentie (is 
overigens geen nieuw experiment, maar dagelijkse goede kost wat 
cultuurhuizen ook zonder impulsen al lang doen of kunnen doen) 



En onze fundamentele bedenking: 

• onderverdeling in vier categorieën cultuurdragers (of media):  
• wat met de fysieke aspecten van een schilderij ? (een schilderij beschouwen is meer 

dan een grafisch teken zien, anders kunnen we het wel met prentjes doen) en waar 
zit kleur (bij de voorwerpen of bij de grafische tekens?) etc.  

• deze kritiek hebben we ook aan onderzoekers gegeven en toen zei men dat we dat 
niet zo strikt moesten nemen… maar hoe kan dit dan een hulpmiddel zijn voor 
leerkrachten als het de zaken nog ingewikkelder maakt… 

• Als de focus ligt op hoe we ons cultureel uitdrukken (proces: via, in …) dan zijn de 
categorieën erg bruikbaar, maar als je het omdraait en de dragers van cultuur op die 
manier gaat indelen, dan zijn het onwerkbare categorieën, omdat een drager van 
cultuur altijd verschillende aspecten in zich combineert….. 
 

• DUS: CiS zoals het nu in haar heerlijke simpelheid wordt gepresenteerd, zou wel eens 
het einde van het werken aan de ervaring van een betekenisvolle dialoog met onze 
rijke kunstproducten kunnen inluiden. Zou kunst en erfgoed wel eens heel elitair 
kunnen maken…  



ECHTER WEEROM GEEN PANIEK  

Hier kan iets aan gedaan worden: 
- Doe iets aan die categorieën.  
- Pas inhoud van geplande opleidingen aan! 
- Denk goed na wanneer je communiceert met leerkrachten 
- Koppel cultuurkuur niet aan CiS 

 
 
 
 

 


