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Amendement

op het voorstel van decreet

van Hermes Sanctorum-Vandevoorde

houdende wijziging van diverse bepalingen
van de wet van 14 augustus 1986
betreffende de bescherming en het welzijn der dieren,
wat een pijnloze manier van sterven
van te slachten dieren betreft
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AMENDEMENT Nr. 5

Subamendement voorgesteld door Björn Rzoska en Bart Caron
op amendement nr. 3

Artikel 2/1

Dit artikel vervangen door wat volgt:

“Art. 2/1. Een onafhankelijk tussenpersoon wordt door de Vlaamse Regering aan­
geduid om de dialoog aan te gaan met de betrokken geloofsgemeenschappen en 
sectorfederaties. Deze tussenpersoon krijgt de opdracht om in dialoog met de 
geloofsgemeenschappen te onderzoeken welke technieken van bedwelming te ver­
antwoorden zijn bij de rituele slachting met het oog op de bevordering van het 
dierenwelzijn en het respecteren van de godsdienstvrijheid. Vervolgens worden 
in samenspraak met de sectorfederaties alle toegankelijke en voldoende precieze 
regelingen beschreven die gericht zijn op het terugdringen van het dierenleed bij 
het slachten. De tussenpersoon rapporteert hierover uiterlijk op 15 maart 2017 
aan de Vlaamse Regering. Op 31 maart 2017 wordt het rapport van de tussen­
persoon samen met een ontwerpbeslissing bezorgd aan de voorzitter van het 
Vlaams Parlement.”.

VERANTWOORDING

Door de opdracht van de bemiddelaar expliciet in te schrijven in het voorstel van decreet wordt tege-
moetgekomen aan de door de Raad van State geformuleerde kritiek. Deze bemiddelingsopdracht loopt 
echter al en was ruimer geformuleerd dan in amendement nr. 3 van Hermes Sanctorum-Vandevoorde 
wordt omschreven. Dat lijkt de indieners van dit subamendement moeilijk. Men kan de opdracht van de 
bemiddelaar immers ‘en cours de route’ niet wijzigen. Om tegemoet te komen aan de opmerkingen van 
de Raad van State dient rekening te worden gehouden met zowel het doel om dierenleed maximaal te 
vermijden als met het respect voor de godsdienstvrijheid.
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