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Beschermd landschap Kemmelberg  –  Speelbos

Het provinciebestuur van West-Vlaanderen is eige-
naar van de bij koninklijk besluit van 24 december
1979 als landschap beschermde Kemmelberg in de
West-Vlaamse gemeente Heuvelland. Dit land-
schap is daarenboven een erkend en planologisch
vastgelegd natuurgebied, dat omwille van de her

opbouw van zijn natuurwaarden bijna volledig
werd afgesloten.

Ingaande op het voorstel van de heer Luc Martens,
Vlaams minister van Cultuur, Gezin en Welzijn,
aan de openbare besturen om een deel van het
openbaar domein te bestemmen als "speelbos",
wenst het West-Vlaamse provinciebestuur een ten
behoeve van de natuurheropbouw afgesloten deel
van de Kemmelberg, namelijk hoek Kattekerkhof-
straat-Bergstraat, open te stellen en als "speelzo-
ne" in te richten vanaf 2001. Bovendien wenst het
provinciebestuur dit gebied zo snel mogelijk tot 31
december 2000 voorlopig toegankelijk te stellen als
tijdelijke speelzone.

Daartoe werd door de provincie nu reeds een poli-
tioneel toegankelijkheidsreglement goedgekeurd,
na gunstig advies van de gemeente Heuvelland,
van de afdeling Bos en Groen van de administratie
Milieu, Natuur-, Land- en Waterbeheer (Aminal),
en in de adviescommissie van 15 december 1998,
zonder melding te maken van het advies van Mo-
numenten en Landschappen. Want omdat het om
een beschermd landschap gaat, werd uiteraard ook
het advies van Monumenten en Landschappen ge-
vraagd. Maar aangezien dit advies negatief en bin-
dend was, werd dit door het provinciebestuur ge-
woon genegeerd en niet in de overwegingen van
het ontwerpreglement voor de provincieraadsleden
vermeld.

Is het advies van de administratie Ruimtelijke Or-
dening, Huisvesting en Monumenten en Land-
schappen (Arohm) noodzakelijk en werd het ook
gevraagd, aangezien er duidelijk van een "inrich-
ting" als speelbos sprake is ?

N.B. Een vraag over deze problematiek werd ook
gesteld aan de heer Theo Kelchtermans,
Vlaams minister van Leefmilieu en Tewerk-
stelling en aan de heer Luc Martens, Vlaams
minister van Cultuur, Gezin en Welzijn.

Antwoord

Het hiernavolgend antwoord betreft de relevantie
van de wetgeving en reglementering ruimtelijke or-
dening en stedenbouw voor de beslissing tot het
openstellen van een natuurgebied voor het publiek
en een politiereglement daarover.

De bestemming van het bewuste gebied als natuur-
gebied heeft in principe slechts doorwerking zodra
vergunningplichtige werken, handelingen of activi-
teiten worden uitgevoerd. Een bestemming als 

natuurgebied heeft verordenend karakter en moet
dus worden gerespecteerd bij individuele beslissin-
gen over stedenbouwkundige vergunningsaanvra-
gen.

Volgende werken zouden, bijvoorbeeld, steden-
bouwkundig vergunningplichtig zijn : aanmerkelij-
ke reliëfwijzigingen, ontbossing, plaatsen van af-
sluitingen, plaatsen van speeltoestellen en dergelij-
ke.

Indien men dergelijke werken of activiteiten op het
oog heeft, moet een vergunning worden aange-
vraagd en zal de bestemming als natuurgebied be-
palend zijn voor de beslissing daarover.

Stedenbouwkundige vergunningsaanvragen die be-
trekking hebben op gebouwen of gronden be-
schermd als monument of als landschap, worden
voor advies voorgelegd aan de diensten bevoegd
voor Monumenten en Landschappen.

Het louter openstellen van een gebied voor het pu-
bliek zonder meer, is niet stedenbouwkundig ver-
gunningplichtig. Een beslissing om een gebied al
dan niet toegankelijk te maken voor publiek wordt
dus in principe niet getoetst aan het stedenbouw-
kundig bestemmingsvoorschrift "natuurgebied".
Anderzijds moet een provinciaal politiereglement
daarover als verordenend document worden beke-
ken vanuit de klassieke hiërarchie van de normen.
Het mag niet in strijd zijn met verordenende bepa-
lingen van een hoger niveau, waaronder het ste-
denbouwkundig voorschrift dat is verbonden met
een bestemming als natuurgebied. Het louter rege-
len van de toegankelijkheid van een gebied is op
zich nog niet in strijd met het voorschrift.

Het antwoord op de vraag naar de relevantie van
de wetgeving en reglementering inzake monumen-
ten en landschappen en het antwoord op de vragen
omtrent het in de vraagstelling vermelde advies
van Monumenten en Landschappen behoren niet
tot mijn bevoegdheid. Het vermelde advies betrof
blijkbaar geen stedenbouwkundige vergunnings-
aanvraag.



(Antwoord Luc Martens : blz. 1200  –  red.)


