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AMENDEMENT Nr. 12

voorgesteld door Hermes Sanctorum-Vandevoorde
na indiening van het verslag

Artikel 2

Punt 1° vervangen door wat volgt:

“1°	de woorden “minstens vijfjaarlijks, na advies van de MiNa-Raad” worden ver-
vangen door de woorden “minstens vijfjaarlijks, na advies van de Minaraad en 
een door de Vlaamse Regering aangesteld onderzoeksinstituut’’;”.

VERANTWOORDING

Uit de hoorzittingen bleek duidelijk de nood aan wetenschappelijke onderbouwing voor een eventuele 
noodzaak van de jacht.



AMENDEMENT Nr. 13

voorgesteld door Hermes Sanctorum-Vandevoorde
na indiening van het verslag

Artikel 2

In de bij punt 2° voorgestelde tekst aan het voorlaatste lid een punt 3° 
toevoegen, dat luidt als volgt:

“3°	elke vorm van jacht op een vogelsoort is principieel niet toegestaan tijdens het 
broedseizoen of tijdens de periode van de trek naar nestplaatsen.”.

VERANTWOORDING

Artikel 7 van de Vogelrichtlijn bevat een principieel verbod op jacht in het broedseizoen en tijdens de 
periode van de trek naar de nestplaatsen.



AMENDEMENT Nr. 14

voorgesteld door Hermes Sanctorum-Vandevoorde
na indiening van het verslag

Artikel 2

In de bij punt 2° voorgestelde tekst aan het laatste lid de volgende zin 
toevoegen:

“De Vlaamse Regering laat bijzondere jacht op een soort enkel toe indien de nood-
zaak wetenschappelijk voldoende kan worden aangetoond.”.
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VERANTWOORDING

De bijzondere jacht mag geen generieke maatregel zijn. Het mag dus geen instrument worden indien 
onvoldoende wetenschappelijke argumenten voorhanden zijn dat een soort belangrijke schade of een 
ernstig risico voor de veiligheid betekent. 



AMENDEMENT Nr. 15

voorgesteld door Hermes Sanctorum-Vandevoorde
na indiening van het verslag

Artikel 3

Punt 2° vervangen door wat volgt:

“2°	het derde lid wordt opgeheven.”.

VERANTWOORDING

De voorgestelde uitbreiding naar ‘waterwildsoorten’ is veel te breed. Bovendien zijn de regelingen in-
zake jacht reeds ruim opgevat, ook zonder de oorspronkelijke passage in het Jachtdecreet.



AMENDEMENT Nr. 16

voorgesteld door Hermes Sanctorum-Vandevoorde
na indiening van het verslag

Artikel 4

Een punt 3° toevoegen, dat luidt als volgt:

“3°	er wordt een lid toegevoegd, dat luidt als volgt: 

“Het plan wordt digitaal openbaar gemaakt en is raadpleegbaar voor iedereen. De 
gegevens over de zittende jager kunnen worden opgevraagd door elke belangheb-
bende.”.”.

VERANTWOORDING

Uit de hoorzittingen bleek de noodzaak om volledige transparantie te garanderen voor elke burger die 
wenst te weten of op zijn grondgebied, in de buurt of ergens anders kan worden gejaagd.




