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Met redenen omklede motie

van de heren Peter Reekmans, Lode Vereeck, Ivan Sabbe,  
Boudewijn Bouckaert en Jurgen Verstrepen  
en de dames Ulla Werbrouck en Patricia De Waele

tot besluit van de op 31 maart 2011  
door de heer Dirk Peeters  
in commissie gehouden interpellatie  
tot mevrouw Hilde Crevits,  
Vlaams minister van Mobiliteit en Openbare Werken, 
over het verslag van het Rekenhof  
betreffende het wegwerken van gevaarlijke punten  
en wegvakken in Vlaanderen
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Het Vlaams Parlement,

– gehoord de interpellatie van de heer Dirk Peeters;

– gehoord het antwoord van Vlaams minister Hilde Crevits;

– overwegende dat:
1° uit de voorstelling van en de gedachtewisseling over het rapport van het Rekenhof 

betreffende het wegwerken van gevaarlijke punten en wegvakken in Vlaanderen is 
gebleken dat belangenvermenging en inbreuken op de reglementering inzake over-
heidsopdrachten werden vastgesteld. Er werd één groot raamcontract afgesloten 
waarbij de gunning van het studieraamcontract aan Tijdelijke vennootschap Vei-
lig Verkeer Vlaanderen (TV 3V) niet conform de daartoe geëigende regels verliep 
en er inbreuk werd gepleegd op de Europese aanbestedingsdossiers waardoor de 
opdracht aan mededinging werd onttrokken;

2° het project om meer dan 800 gevaarlijke punten weg te werken onmiskenbaar 
onderschat werd, zowel qua financiële gevolgen als qua realisatietermijnen, en 
dat een weinig transparante en een gebrekkige contractvoorbereiding kon worden 
vastgesteld bij het Agentschap Wegen en Verkeer (AWV). Het toevertrouwen van 
een dergelijk buitengewoon groot project aan de tijdelijke vennootschap TV 3V, in 
dit geval bestaande uit drie studiebureaus die als gedelegeerd bouwheer en dus als 
plaatsvervangende overheid fungeerden, heeft geleid tot een zware overschrijding 
van de geraamde budgetten, zowel op het vlak van kosten voor het ontwerp en de 
uitvoering van de werken als op het vlak van erelonen; 

3° naast het grote raamcontract, er gunningen voor studieopdrachten werden toege-
kend per provincie voor een bedrag van 50,6 miljoen euro voor 630 opdrachten aan 
TV 3V, die daarbij fungeerde als belanghebbende partij en tevens als controleur. Die 
80 opdrachten kwamen overeen met 12 miljoen euro aan erelonen of  24% van het 
totale bedrag aan erelonen. Het Rekenhof acht de toewijzing dan ook in strijd met 
diverse bepalingen en spreekt van belangenvermenging. Het Rekenhof heeft op 29 
juni 2010 de procureur des Konings op de hoogte gesteld van een aantal vaststel-
lingen die ten aanzien van TV 3V mogelijk het misdrijf  van belangenvermenging 
zouden kunnen uitmaken;

4° er bewezen is dat het oorspronkelijke raamcontract wezenlijk werd uitgebreid, waar-
bij onterecht gebruik werd gemaakt van onderhandse overeenkomsten;

5° het Rekenhof ook wijst op overhaaste besluitvorming: het contract was afgesloten 
voordat echt elementaire zaken, zoals de afbakening van het project, vaststonden;

6° het AWV de diensten van een extern advocatenbureau inhuurt om het rapport van 
het Rekenhof als onafhankelijk controleorganisme en als juridisch kenniscentrum 
bij uitstek onderuit te halen, waarbij men zich redelijkerwijze de vraag kan stellen 
of men op die manier een aantal fouten wil toedekken of verminderen; 

7° het dezelfde drie grote studiebureaus zijn die ook de tijdelijke vereniging Studie-
groep Antwerpen Mobiel (TVSAM) vormden, waardoor eens te meer kleinere 
bedrijven buitenspel werden gezet; 

– vraagt de Vlaamse Regering:
1° de dertien aanbevelingen van het Rekenhof in praktijk te brengen bij overheidsop-

drachten;
2° elke overheidsopdracht voor werken of  studies te onderbouwen met een accuraat 

juridisch advies;
3° de eigen juridische dienst van het departement te versterken om kosten voor externe 

advocatenbureaus te beperken;
4° selectief  om te springen met grote raamcontracten en ook ruimte te creëren voor 

kleinere studiebureaus en aannemers en de kansen op mededinging te vrijwaren;
5° halfjaarlijks de stand van zaken inzake voortgang van projecten en hun financiële 

consequenties in detail te rapporteren aan de commissie Mobiliteit;
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6° elk jaar de diensten van het AWV te laten controleren via een interne audit en bij 
elke vorm van mogelijke belangenvermenging meteen in te grijpen;

7° een doorlichting te laten uitvoeren naar de correcte uitvoering van het contract met 
TVSAM zoals dat nu werd uitgewerkt door het Rekenhof voor TV 3V.
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