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Het Vlaams Parlement,

–	 gehoord de bespreking van de beleidsnota Brussel 2009-2014 in de commissie;

–	 gehoord het antwoord van Vlaams minister Pascal Smet;

–	 gehoord de interventies van de commissieleden;

–	 overwegende dat:
1°	 Brussel, zowel politiek als economisch, de hoofdstad is van Vlaanderen, maar niet 

als dusdanig bekend is en gepromoot wordt in het buitenland;
2°	 de Vlaamse Gemeenschapscommissie (VGC) een ondergeschikt bestuur van de 

Vlaamse Gemeenschap in Brussel is;
3°	 Brussel een dramatische evolutie op bevolkingsvlak kent door de uittocht van 

jonge Vlaamse gezinnen uit Brussel en door het hoge aantal bejaarden; en dat 
door de instroom van tienduizenden migranten de komende jaren het sociaalde-
mografische beeld van Brussel op ingrijpende wijze zal worden gewijzigd;

4°	 er een duidelijke evolutie merkbaar is in de gemeenschapscentra en de cultuurhui-
zen van Brussel naar een accentuering van het tweetalige en multiculturele karak-
ter van de stad;

5°	 vele Brusselse gemeenten hun verantwoordelijkheid ten aanzien van de Neder-
landstalige gemeenschap slechts op gedeeltelijke wijze invullen of  zelfs helemaal 
niet; dat de Franse Gemeenschap erin geslaagd is een zekere gemeentelijke dyna-
miek op gang te brengen, in tegenstelling tot de Vlaamse Gemeenschap; en dat de 
Brusselse gemeenten zelfs niet op de hoogte zijn van de Vlaamse decreten;

6°	 het Nederlandstalige onderwijs in Brussel het slachtoffer geworden is van zijn suc-
ces door een grote toename van anderstaligen, waardoor de kwaliteit in het Neder-
landstalige onderwijs sterk achteruitgaat;

7°	 Brusselse Vlamingen voor hun kinderen recht hebben op een zelfde kwaliteitson-
derwijs als de andere Vlamingen (dat wil zeggen in de rest van Vlaanderen);

8°	 meertalig onderwijs zeker geen optie is;
9°	 het noodzakelijk is onze Vlaamse cultuur, taal en gewoonten aan te bieden aan 

jongeren uit andere culturen;
10°	 Brussel een voortdurend probleem van gebrek aan tweetaligheid in de gezond-

heidszorg kent, terwijl het aantal senioren en maatschappelijk zwakkeren stijgt – 
mensen voor wie het van primordiaal belang is dat ze in hun moedertaal kunnen 
worden verzorgd en begeleid;

11°	 er enerzijds niet genoeg erkende Nederlandstalige instellingen zijn en anderzijds 
niet alle OCMW’s ingeschreven zijn bij de Vlaamse zorgverzekering, zodat de 
Brusselse Vlamingen nauwelijks in het Nederlands kunnen worden verzorgd, er 
een nijpend tekort is aan Nederlandstalige rustoorden en rust- en verzorgingste-
huizen in Brussel, en dat het aantal serviceflats ontoereikend is;

12°	 er in Brussel ook een nijpend gebrek aan plaatsen in de kinderopvang is en dat het 
aantal zelfstandige onthaalouders en diensten voor opvanggezinnen zeer laag is, 
terwijl Nederlandstalige kinderopvang in Brussel een basisvoorziening moet zijn;

13°	 het vinden van een betaalbare huur- of koopwoning in Brussel een probleem is;
14°	 de ontwikkeling van de Europese instellingen mee geleid heeft tot een nefaste spe-

culatie, waarbij de prijsstijging van de woonruimten in Brussel geleid heeft tot een 
stadsvlucht van de oorspronkelijke bevolking;

15°	 de inburgering in Brussel geen verplicht karakter heeft;
16°	 steeds meer wordt uitgegaan van de tweetaligheid van de dienst in plaats van de 

tweetaligheid van de ambtenaar, wat in strijd is met de taalwetten op de bestuurs-
zaken;

17°	 het Huis van het Nederlands voor de promotie van onze taal in Brussel een goed 
initiatief  is; 
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–	 vraagt de Vlaamse Regering:
1°	 Brussel zowel op politiek als op economisch vlak als hoofdstad van Vlaanderen te 

promoten, zowel in het binnen- als in het buitenland; en daarnaast een permanente 
aanwezigheidspolitiek van Vlaanderen in Brussel te voeren;

2°	 met het oog op een efficiënte aanwezigheidspolitiek in Brussel in alle instellingen 
die gefinancierd worden door de Vlaamse Gemeenschap, het embleem van die 
Vlaamse Gemeenschap – zijnde de Vlaamse Leeuw – duidelijk zichtbaar aan te 
brengen;

3°	 met het oog op de bevolkingsvlucht een beleid te voeren om traditionele Brusselse 
Vlamingen in Brussel te doen blijven wonen;

4°	 zo snel mogelijk het kerntakendebat met de VGC te voeren, zonder hierbij het ‘ver-
brusselingsdiscours’ van de VGC bij te treden;

5°	 de Nederlandstalige culturele instellingen te wijzen op hun eerste en voornaamste 
opdracht, namelijk het promoten van de eigen identiteit en het ontvangst van de 
Brusselse Vlamingen;

6°	 om de kwaliteit van het Nederlandstalige onderwijs te verbeteren, door taaltoet-
sen te (laten) ontwikkelen die meten of  kinderen over een voldoende basiskennis 
beschikken om met goed gevolg de lessen te volgen en voor die kinderen, die het 
Nederlands onvoldoende machtig zijn, taalbadklassen mogelijk te maken;

7°	 een effectief  voorrangsbeleid te voeren voor kinderen uit Nederlandstalige gezin-
nen die van het Nederlandstalige onderwijs in Brussel gebruik willen maken. Het 
decreet betreffende gelijke onderwijskansen-I moet dan ook, zo niet afgeschaft, 
dan toch grondig opnieuw bekeken worden;

8°	 na te gaan op welke wijze Vlaanderen kan meewerken aan de kwaliteitsverbetering 
van de lessen Nederlands in het Franstalige onderwijs in Brussel, zonder hier fi-
nanciële consequenties voor Vlaanderen aan te verbinden;

9°	 samen te werken met de Vlaamse Gemeenschapscommissie om actief  op zoek te 
gaan naar initiatiefnemers voor Vlaamse voorzieningen in Brussel, maar ondertus-
sen zelf  dringend werk te maken van de bouw, de erkenning en de subsidiëring van 
nieuwe Vlaamse rusthuizen en voorzieningen voor bejaarden;

10°	 de taalwetten in de zorginstellingen van Brussel af  te dwingen, evenals een cor-
recte tweetaligheid te garanderen bij de spoedgevallendiensten, de mug’s (mobiele 
urgentiegroepen) en de bicommunautaire ziekenhuizen;

11°	 de mogelijkheid van de vestiging van een tweede Vlaams ziekenhuis in Brussel 
open te houden;

12°	 te zorgen voor een volwaardige toepassing van de Brusselnorm, zeker in het 
beleidsdomein Welzijn (waar die op dit ogenblik nog absoluut niet volwaardig 
wordt toegepast);

13°	 in de opvangvoorzieningen die door de Vlaamse Gemeenschap en de Vlaamse 
Gemeenschapscommissie worden gesteund, een voorinschrijvingsrecht voor 
Nederlandstalige kinderen in te voeren en eentalig Nederlandstalige opvangplaat-
sen voor kinderen te creëren;

14°	 inzake inburgering in voldoende taallessen te voorzien, waarbij de Vlaamse 
Gemeenschap kan zorgen voor het aanbod, maar waarbij de kosten van de oplei-
ding door de betrokkene moeten worden betaald;
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15°	 de taalwetgeving volledig toe te passen, waarbij de tweetaligheid van de ambtenaar 
en niet van de dienst moet worden geëist voor de aanwerving, zeker voor de brand-
weer en de mug, en bij niet-naleving de betrokken instelling te sanctioneren door 
de erkenning en/of de subsidie in te trekken.

Erik ARCKENS

An MICHIELS
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