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Brussel, 7 januari 1998

Mijnheer de Voorzitter,

BETREFT : Toepassing van artikel 3, §§ 3 en 4, van de gecoördineerde wetten op de Raad van State.
Voorstel van decreet houdende vaststelling van de voorwaarden voor getroffenen van repres-
sie en epuratie, en voor oorlogsslachtoffers om in aanmerking te komen voor een financiële
tegemoetkoming.
(Vl. Parl. Stuk 298 (1995-1996)  –  Nr. 1-8).

In aansluiting op mijn brief van 28 november 1997 met betrekking tot de in rubriek vermelde
aangelegenheid, deel ik U mede dat het Overlegcomité Federale Regering  –  Gemeenschaps- en Gewest-
regeringen in zijn vergadering van 3 december 1997 vastgesteld heeft dat er op dat ogenblik geen consen-
sus bestond over de vraag of er al dan niet een bevoegdheidsoverschrijding bestaat.

Het Comité verzocht bij die gelegenheid de Minister-President van de Vlaamse Regering een
nota in te dienen bij het secretariaat van het Comité waarin het standpunt van de Vlaamse Gemeenschap
zou worden uiteengezet. Deze nota zou dan aan de leden van het Comité worden toegestuurd voor eventu-
ele reacties. Dit is gebeurd op 12 december 1997. Aan de hand van de reacties zou dan worden nagegaan
of een consensus mogelijk was binnen de door artikel 3, § 4, van de hogergenoemde wetten bepaalde ter-
mijn. Deze termijn verstreek op 5 januari 1998.

Aangezien ik binnen de voorziene termijn geen reacties heb ontvangen en er dus in het dos-
sier geen nieuwe elementen zijn opgedoken die konden bijdragen tot een consensus, heb ik het Comité niet
meer samengeroepen. De beslissing van het Comité van 3 december 1997 waarbij vastgesteld werd dat er
geen consensus bestond over de vraag of er al dan niet een bevoegdheidsoverschrijding bestaat, blijft dus
gehandhaafd.

Met bijzondere hoogachting

J.-L. DEHAENE

Aan de heer Voorzitter van het Vlaams Parlement
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