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VOORZITTER: De heer Norbert De Batselier

— De notulen van de jongste vergadering worden
ter tafel gelegd.

— De vergadering wordt geopend om 9.06 uur.

De voorzitter: Dames en heren, de vergadering is
geopend.

BERICHTEN VAN VERHINDERING

Anne Marie Hoebeke, Marleen Van den Eynde,
Greet Van Linter: gezondheidsredenen;

Karim Van Overmeire: buitenslands;

Herman Reynders, Johan Sauwens, Paul Wille:
ambtsverplichtingen.

THEMADEBAT over Digitaal Vlaanderen

Bekrachtiging van de voorstellen van de commissie
ad hoc voor de benoeming van een voorzitter en één
of meer verslaggevers alsook voor het bepalen van
een vast vergadermoment

De voorzitter: Dames en heren, overeenkomstig de
beslissing van de plenaire vergadering van woens-
dag 16 maart 2005 betreffende de oprichting van
de Commissie Digitaal Vlaanderen heeft het Uit-
gebreid Bureau op maandag 11 april 2005 kennis
genomen van de voorstellen van de commissie ad
hoc voor de benoeming van een voorzitter en één
of meer verslaggevers alsook voor het bepalen van
een vast vergadermoment.

De Commissie Digitaal Vlaanderen stelt mevrouw
Patricia Ceysens voor als voorzitter en de heren
Carl Decaluwe en Bart Caron als verslaggevers.
De Commissie Digitaal Vlaanderen stelt voor
afwisselend te vergaderen op dinsdagnamiddag en
op donderdagnamiddag voor wat de gedachtewis-
selingen en hoorzittingen betreft. Voor het formu-
leren en bespreken van de beleidsvoorstellen stelt
de Commissie Digitaal Vlaanderen voor eventueel

te vergaderen op woensdagvoormiddag op voor-
waarde dat er geen plenaire vergadering is.

Is het parlement het hiermee eens? (Instemming)

Dan is aldus beslist.

RAPPORTERING INZAKE WAPENHANDEL
AAN HET VLAAMS PARLEMENT

De voorzitter: Dames en heren, ingevolge de brief
van 23 maart 2005 van mevrouw Moerman, vice-
minister-president van de Vlaamse Regering,
Vlaams minister van Economie, Ondernemen,
Wetenschap, Innovatie en Buitenlandse Handel,
betreffende de rapportering inzake wapenhandel
aan het Vlaams Parlement, stelt het Uitgebreid
Bureau van maandag 11 april 2005 volgende
werkwijze voor:

het eerstvolgende verslag wordt ingediend rond 17
april 2005 met daarin het overzicht van de vergun-
ningen voor de periode van 1 september 2004 tot
en met 31 december 2004;

de ontbrekende data over de effectieve wapen-
handel in 2004, die werden gevraagd door de sub-
commissie Wapenhandel, worden bij het Vlaams
Parlement ingediend in een afzonderlijk verslag,
zodra de gegevens beschikbaar zijn;

vanaf 1 januari 2005 verloopt de halfjaarlijkse
rapportering over de periodes van 1 januari tot en
met 30 juni en van 1 juli tot en met 31 december
en de jaarlijkse rapportering over de periode van 1
januari tot en met 31 december, met dien verstan-
de dat het rapport moet worden ingediend voor
het einde van de maand die volgt op de rapporte-
ringsperiode.

Is het parlement het eens met die werkwijze?
De heer Roegiers heeft het woord.

De heer Jan Roegiers: Mijnheer de voorzitter, ik
heb hiervan kennis genomen, maar volgens mij
is wat gebeurt niet wettig. De wet van 2003 stelt
immers heel duidelijk dat de regering een zes-
maandelijks verslag moet opmaken en aan het
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parlement moet overmaken. Nu wordt een vier-
maandelijks verslag voorgesteld en dat is niet wet-

tig.

De voorzitter: Mijnheer Roegiers, het parle-
ment kan zijn regels wijzigen indien dat unaniem
gebeurt. Het Bureau heeft daarom beslist om hier
te stellen dat we akkoord gaan met deze regeling.
Als dat unaniem gebeurt, zie ik niet in wie naast
het eigen parlement een sanctie zou kunnen opleg-
gen. Het parlement beslist dus om de regeling aan
te passen in deze overgangsperiode. Ik heb daar-
om voorgesteld om deze nieuwe werkwijze aan de
plenaire vergadering voor te leggen zodat het geen
loutere Bureaubeslissing is.

Is het parlement het eens met die werkwijze?
(Instemming )

Dan i1s aldus beslist.

BELEIDSNOTA Economie, Ondernemen, Weten-
schap, Innovatie en Buitenlandse Handel 2004-
2009, ingediend door mevrouw Fientje Moerman,
vice-minister-president van de Vlaamse Regering,
Vlaams minister van Economie, Ondernemen,
Wetenschap, Innovatie en Buitenlandse Handel
—94 (2004-2005) — Nrs. 1 tot 11

Bespreking

De voorzitter: Dames en heren, aan de orde is de
beleidsnota Economie, Ondernemen, Wetenschap,
Innovatie en Buitenlandse Handel 2004-2009,
ingediend door mevrouw Moerman, vice-minis-
ter-president van de Vlaamse Regering, Vlaams
minister van Economie, Ondernemen, Weten-
schap, Innovatie en Buitenlandse Handel.

Volgens artikel 73, punt 5, eerste lid, van het
Reglement wordt de bespreking gehouden op
basis van de met redenen omklede moties die tot
besluit van de in commissie besproken beleidsnota
zijn ingediend.

De bespreking is geopend.

De heer Roegiers, verslaggever, verwijst naar het
schriftelijk verslag.

De heer Laurys, verslaggever, heeft het woord.

De heer Jan Laurys (Op de tribune): Mijnheer de
voorzitter, mevrouw de minister, dames en heren,
voor het volledige verslag over deze beleids-
nota verwijs ik naar het gedrukte stuk. Ik zal u
een korte samenvatting geven van het onderdeel
Wetenschaps- en Innovatiebeleid.

Minister Moerman wil het gevoerde wetenschaps-
en innovatiebeleid van het voorbije decennium
volgens dezelfde lijn voortzetten omdat het een
heel duidelijk hefboomeffect had. De grootste pri-
oriteit voor de komende vijf jaar is het verder uit-
bouwen en maximaal aanwenden van het Vlaamse
kennispotentieel zodat Vlaanderen in 2010 koplo-
per is in de Europese kenniseconomie. Een Vlaams
innovatiebeleidsplan vereist een langetermijnvisie,
een meerjarenbegroting, een geintegreerd beleid,
samenwerking met de federale overheid en een
verdere regionalisering van het beleidsdomein.

De minister benadrukt dat, niettegenstaande de
inhaalbeweging sinds 1995 en de enorme stijging
van middelen voor onderzoek en ontwikkeling, de
overheidsbestedingen nog met ongeveer de helft
moeten stijgen in reéle termen om de doelstelling
van Lissabon te halen. Vooral de Vlaamse over-
heid zal dit moeten waarmaken. De inspanningen
mogen niet beperkt blijven tot subsidies. Andere
instrumenten, zoals voldoende risicokapitaal en
fiscale maatregelen, moeten ter beschikking wor-
den gesteld.

Innovatie is de belangrijkste determinant voor
economische groei. Vlaanderen heeft de komende
10 jaar aanzienlijk meer onderzoekers nodig. Die
kunnen worden gevonden via een gunstig onder-
zoeksklimaat: een degelijk statuut, kwaliteitsvolle
omkadering en voldoende loopbaanperspectieven.
Verder blijven valorisatie van onderzoeksresulta-
ten en de transfer van kennis de zwakste schakels
in het Vlaamse onderzockslandschap.

Voor minister Vandenbroucke is streven naar
excellentie de beleidsweg om toponderzoekers aan
te trekken en te houden. Hjj is ook van mening
dat het carriéreperspectief moet verbeteren.
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Grootschalige onderzoeksfaciliteiten worden stra-
tegisch steeds belangrijker, wat structurele ver-
hogingen van budgetten en investeringen vraagt.
Elke onderzoeksgroep moet kunnen beschikken
over een werkings- en uitrustingsbudget, los van
een onderzoeksproject. Vernieuwing van onder-
zoek zal hierbij expliciet als criterium voor het
toekennen van financién worden gehanteerd.

In de verdere uitbouw van de samenwerking tus-
sen universiteiten en industrie zal de aandacht
voor regelingen op het vlak van intellectuele rech-
ten en vermogensrechten op vindingen onderzoe-
kers moeten stimuleren om nieuwe kennis te ont-
wikkelen en toepasbaar te maken.

Ik geef een korte samenvatting van de bespreking.
Het innovatiebeleidsplan heeft betrekking op de
bevoegdheden van de hele regering. CD&V vraagt
hoe en met wiens betrokkenheid gestructureerd
overleg zal worden gerealiseerd en welke inbreng
het parlement kan doen. De Vlaamse Raad van
Wetenschapsbeleid wordt de nieuwe adviesraad
en heeft een referentie-instrumentarium met kern-
indicatoren uitgewerkt om innovatie te meten. In
het voorjaar 2005 verschijnt een eerste invulling in
het tweede indicatorenboek.

Groen! betreurt dat de beleidsnota geen enkele
leidraad meegeeft over de richting die innova-
tie moet uitgaan. Wetenschap en innovatie staan
daardoor op zich. De minister repliceert dat de
meerderheid veeleer kiest voor een flankerende rol
dan voor een dirigistische, wat niet betekent dat er
geen maatschappelijke betrokkenheid vervat zit in
de benadering van technologie.

De VLD steunt het uitgeschreven groeipad in
functiec van de Lissabonnorm, maar vraagt wel
meer duidelijkheid over de manier waarop de
geplande middelen zullen worden verdeeld. In
functie van toponderzoek dringt een efficiénte
allocatie van schaarse middelen zich op. De minis-
ter bevestigt een evenwichtig beleid als absolute
voorwaarde om het kennis- en innovatiepotentieel
in onze regio tot volle ontplooiing te laten komen.

Samen met CD&V bepleiten zij een grotere alert-
heid voor en meer proactiviteit op het gebied van
Europese onderzoeksfondsen. Volgens de minister
blijkt uit cijfers dat Vlaanderen hier al zeer goed

gebruik van maakt en een aanzienlijke financiéle
return behaalt. Verbetering is nog mogelijk door
een versterking van de deelname van de bedrijfs-
wereld. Ook zal zij de betrokkenheid van Vlaan-
deren bij beslissingsprocessen op EU-niveau zowel
formeel als informeel bevorderen en het Vlaamse
contactpunt, dat instaat voor informatieversprei-
ding en begeleiding van kandidaat-deelnemers,
versterken.

CD&V stelt dat bij de regionalisering van het
wetenschapsbeleid de financiering moet volgen.
De minister bevestigt dat daarover wel degelijk
contacten zijn met de federale collega's.

sp.a-spirit is tevreden met de verschuiving van een
projectgerichte onderzoeksfinanciering naar een
persoonsgerichte. Wel moeten we ons hierbij hoe-
den voor een te veel gericht zijn op output, daar
dit via inkopen van excellentie kan worden opge-
schroefd ten nadele van investering in vorming
van onderzoekers. De minister antwoordt dat elk
lid van het Zelfstandig Academisch Personeel
naast een onderzoeksopdracht ook een onderwijs-
opdracht moet hebben, hiermee het belang van
kennisoverdracht benadrukkend. Verder vinden
zij dat onderzoek te homogeen geplaatst wordt
naast innovatie in het beleid, waardoor uitvoer-
dersonderzoek wordt betaald met dezelfde onder-
zoeksmiddelen als waarmee ook het innovatieve
beleid zou moeten worden gevoerd.

De grensverleggende innovatie gebeurt het best
aan de universiteiten, terwijl hogescholen geacht
worden uitvoerdersonderzoek op zich te nemen.
De minister beaamt dat academisering niet mag
leiden tot versnippering van onderzoekscapaciteit.
Dit is al decretaal geregeld, waarbij de academi-
sering van de hogescholen binnen de associaties
verloopt. Met deze samenwerking wordt versnip-
pering van het onderzoek vermeden.

CD&V stelt dat universitair onderzoek zijn onaf-
hankelijkheid moet kunnen bewaren en niet enkel
industriegestuurd mag werken. Ook van bedrij-
ven wordt verwacht dat ze onderzoek doen. VLD
ziet dit verzekerd door aan de universiteiten een
voldoende financiéle basis te bieden. Aanslui-
tend bevestigt deze fractie dat valorisatie van het
onderzoek en transfer van kennis essentieel is,
waarbij een kostprijsbeleid inzake octrooien geen
drempel mag vormen voor kleine of middelgrote
ondernemingen. Ook sp.a-spirit bepleit een con-
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sequent octrooibeleid dat de angstvallige houding
van bedrijven tegenover octrooien moet wegwer-
ken.

Voornamelijk grote bedrijven zijn hier actief,
meldt de minister. Voor KMO’s bestaat de moge-
lijkheid om via het IWT financiéle ondersteuning
te krijgen. Ook kunnen binnen het IWT geinte-
greerde projecten worden aangeboden aan klei-
nere bedrijven. Men mag bovendien niet verge-
ten dat de Vlaamse regelgeving op universitaire
vindingen in Europa een voorbeeldfunctie heeft,
omdat eigendomsrechten zeer helder vastliggen.

CD&YV, N-VA en sp.a-Spirit vinden dat de mens-
wetenschappen tot op heden stiefmoederlijk wor-
den behandeld. De minister weerlegt dit door te
verwijzen naar de beleidsnota, waarin expliciet
staat vermeld dat innovatie veel ruimer is dan
technische innovatie. Het gaat niet alleen om eco-
nomische valorisatie, innovatie moet tevens een
ruime maatschappelijke relevantie hebben. Er zijn
voldoende evenwichten in de financiering van de
verschillende types van wetenschappelijk onder-
zoek en tussen de financiering maatschappijwe-
tenschappen versus exacte wetenschappen.

Ook wordt de zorg geuit voor in- en uitstroom
in wetenschappelijke en technische opleidingen.
Leerplannen moeten op hun wetenschappelijkheid
worden doorgelicht. Voor VLD is de instroom een
goede paramater om doorstroom en uitstroom te
bevorderen. De minister van Onderwijs voorziet
in zijn onderwijsbeleid in verschillende begelei-
dingsmomenten in een schoolcarriére naar meer
technologische en wetenschappelijke richtingen.

VLD benadrukt de noodzaak van een omge-
vingskader: reglementen en arbeidsrechterlijke
toestanden waarin onderzoek en ontwikkeling
kunnen gedijen, in overleg met de federale over-
heid. Samen met de minister van Onderwijs wordt
erkend dat er maatregelen nodig zijn om een
aantrekkelijkere carriere voor de onderzoeker te
realiseren in combinatie met initiatieven om de
omgeving qua onderzoeksinfrastructuur verder
uit te bouwen. Via positieve acties wordt reeds
de aanwezigheid van vrouwen in het onderzoeks-
milieu bevorderd, onder meer door het schorsen
van niet-gepresteerde periodes, het financieren
van overbruggingsperiodes en de versoepeling van
leeftijdsgrenzen.

Voor CD&V zijn er te veel afwijzingen van een
beursaanvraag omwille van administratieve rede-
nen. De minister erkent dat het aantal toegekende
beurzen in verhouding met het aantal aanvragen
nu te laag is.

De meerderheid heeft een met redenen omklede
motie ingediend aangaande het prioritair werk
maken van een administratieve vereenvoudiging,
een permanente evaluatie van de beleidsinstru-
menten, een vereenvoudiging van de toegang tot
risicokapitaal en een evenwichtige verdeling en
betere aanwending van de middelen voor weten-
schap en innovatie. ( Applaus)

De voorzitter: Mevrouw De Ridder en de heer Van
Gacever, verslaggevers, verwijzen naar het schrifte-
lijke verslag.

De heer Vrancken heeft het woord.

De heer John Vrancken ( Op de tribune): Mijnheer
de voorzitter, mevrouw de minister, geachte col-
lega's, ik trap wellicht een open deur in wanneer
ik zeg dat de beleidsnota vrij vaag en algemeen is.
Mevrouw de minister, u kunt echter gerust zijn:
die vaststelling geldt voor de meeste beleidsnota’s
van uw collega’s. We geven u echter wel enig kre-
diet en zullen deze beleidsnota dus veeleer inter-
preteren als een algemene leidraad. We zullen ze
dus in de loop van deze legislatuur beoordelen op
basis van de meer gedetailleerde invulling die u
eraan zult geven.

Als we de werklozencijfers bekijken, het aantal
faillissementen, bedrijfssluitingen, delokalisatie
naar het buitenland, ja zelfs naar Walloni€, meen
ik dat er voor u heel wat werk aan de winkel is.
Vooral de te hoge loonkosten en te hoge fiscale
druk springen als voornaamste oorzaken in het
00g.

Een ander belangrijk economisch aspect dat ik in
uw beleidsnota mis, is het gebrek aan aandacht
voor de problemen van de kleinhandel en de leeg-
loop van de stadskernen. Voor meer details ver-
wijs ik naar de verscheidene betogen en analyses
van Voka, UNIZO, VBO en OESO.

Ik wil bepaalde aspecten in het licht stellen die
volgens mij op korte of middellange termijn de
nodige aandacht verdienen en waarvan enkele dan
ook in mijn motie zijn opgenomen. Ik wijs op het
huidige systeem van expansiesteun, ressorterend
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onder het hoofdstuk ‘Subsidies’ dat in 2003 onder
de bevoegdheid van voormalig minister Ceysens
het leven zag, het zogenaamde -callsysteem.
Natuurlijk kunnen we — en daar volgen blijkbaar
ook de andere fracties onze visie — dit systeem
alleen maar afkeuren omdat het tot regelrechte
rechtsonzekerheid leidt. De aanvrager weet nooit
vooraf of hij al dan niet in aanmerking komt voor
expansiesteun.

De beoordelingscriteria om in aanmerking te kun-
nen komen voor expansiesteun vullen technisch en
mathematisch wel correct de formule in die tot de
berekening van de zogenaamde Li-waarden leidt
—vervat in het MB van 10 oktober 2003 in artikel
18 —, maar ze scheppen voor een normaal begaaf-
de ondernemer helemaal geen klaar beeld over
zijn kansen op slagen. Ik illustreer. De criteria
worden genormaliseerd aan de hand van de vol-
gende formule Ln = (Li-M)/D waarbij Ln gelijk
is aan de genormaliseerde waarde van een criteri-
um, Li gelijk is aan de te normaliseren waarde van
een criterium, M gelijk is aan het gemiddelde van
de som van het aantal te normaliseren waarden,
N gelijk is aan het aantal waarden van de groep
en D gelijk is aan de standaarddeviatie [Y(Li-M)?¥
(N-D)]*.

Mevrouw de minister, ik heb begrepen dat u een
zeer verstandige dame bent en u zult deze formule
dan ook ongetwijfeld meteen begrijpen. Zo niet,
verwijs ik u door naar mevrouw Ceysens, die ze u
zeker zal verduidelijken.

Alle gekheid op een stokje, dit callsysteem werkt
alleen voor grote bedrijven en is dus discrimine-
rend voor kleine ondernemingen omdat bepaalde
criteria te streng zijn voor hun vennootschaps-
structuur. Het is dus spijtig dat u dit systeem nog
een jaar verder laat lopen vooraleer het volledig af
te schaffen, zonder hiernaast een meer transparant
systeem in te voeren dat de kleine ondernemingen
de kans geeft mee te genieten van het beschikbare
expansiebudget.

In het tweede punt van mijn motie vind ik het
spijtig dat er te weinig aandacht wordt geschon-
ken aan de al zolang aangekondigde administra-
tieve vereenvoudiging, vooral geconcretiseerd in
de installatie van een als aanspreekpunt fungerend
loket waar zowel de starters als de reeds gevestigde

ondernemers terechtkunnen. We vragen u over te
gaan tot de invoering van een KMO-impactfiche,
zodat bij de planning van een nieuwe maatregel
eerst de impact ervan op de KMO’s kan worden
nagegaan op vlak van uitvoerbaarheid en admi-
nistratieve lasten. KMO’s zien tegenwoordig door
de bomen het bos niet meer, wat zelfs vaak tot bij-
komende rechtsonzekerheid leidt.

Als derde punt staat volgens ons de aandacht in
uw beleidsnota voor de kenniseconomie die vooral
op middellange termijn moet worden ontwikkeld,
in schril contrast met de stiefmoederlijke behande-
ling van de bestaande sterke Vlaamse traditionele
industriéle sectoren: textiel, chemie, transport,
voeding en metaal. Het gaat hier om de top-vijf
van erg kapitaal- en schaalintensieve sectoren die
instaan voor het grootste deel van de Vlaamse
export en bijgevolg ook voor een groot deel van
de tewerkstelling. We vragen hiervoor dan ook de
nodige aandacht te blijven hebben en hun vooral
de nodige steun te verlenen op het vlak van hun
zwakte inzake prijsconcurrentie op de internatio-
nale markt. De nadruk leggen op kenniseconomie
alleen, werkt niet.

Als vierde punt gaat onze aandacht uit naar
Vlaanderen, en misschien niet het minst naar Lim-
burg in het centrum van de Euregio voor logistiek
en distributie. Ook over dit thema vinden we in uw
beleidsnota weinig of niets terug, terwijl logistiek,
overslag en distributie een niet te onderschatten
sector is met een enorm potentieel aan arbeids-
plaatsen. Vlaanderen promoten als belangrijke
logisticke en distributieregio zou dan ook voor-
aan op uw agenda moeten staan. De moeilijk af
te bakenen grens tussen uw beleidsdomein en dat
van Buitenlandse Handel maakt het er wellicht
niet makkelijker op. We dreigen dan ook terecht
te komen in een pingpongspelletje wanneer we
een economisch thema met grensoverschrijdende
bevoegdheden aansnijden. Het economisch leven
en het ondernemerschap stoppen immers niet aan
onze Vlaamse grenzen.

Ik geef een voorbeeld. Tk was immers verbaasd
over uw antwoord op mijn opmerking over het
ethisch aspect van handel drijven en het sluiten
van internationale handels- en samenwerkingsak-
koorden met staten die de mensenrechten flagrant
overtreden. Indien Vlaanderen in zijn buitenlands
beleid ook oog wil hebben voor fundamentele
basisrechten van de werknemers, kan het vanuit
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een grondige omgevingsanalyse en het engagement
vanuit de diverse beleidsdomeinen van de Vlaamse
overheid, enkel een internationale samenwerking
tot stand brengen met die staten die deze nor-
men respecteren. China valt daarbuiten. Intussen
rezen vanuit diverse hoeken de nodige reacties op
het democratisch gehalte van deze communistisch
geinspireerde staat.

Mevrouw de minister, ik schrok toen u me ant-
woordde dat u de samenwerking zuiver vanuit
economische overwegingen beschouwt. U blijkt de
mensenrechten daaraan te willen onderschikken.
Nochtans is uw beleidsnota hierover vrij duidelijk.
Op bladzijde 73 lezen we onder de paragraaf over
het maatschappelijk verantwoord ondernemen:
‘Maatschappelijk verantwoord ondernemen impli-
ceert dat naast de broodnodige winstgeneratie ook
het sociale of maatschappelijke en het ecologische
aspect van ondernemen belangrijk is. Deze filo-
sofie vertaalt zich in een deugdelijk bestuur van
de onderneming waarbij bedrijven op zoek gaan
naar een goed evenwicht tussen de belangen van
alle stakeholders of betrokkenen bij de onderne-
ming zoals de werknemers, de leveranciers en de
klanten, de omwonenden en de overheid.’

Dit moet ook gelden voor de buitenlandse onder-
nemingen die met Vlaanderen willen samenwer-
ken. Mevrouw de minister, ook hier gun ik u het
voordeel van de twijfel. Ik geef u de nodige tijd
om uw beleid bij te sturen in functie van de voor-
liggende aandachtspunten. Met economie beheert
u de slagader van Vlaanderen. 1k vraag u dan
ook om al onze bedrijven te koesteren en hun de
nodige ademruimte te geven om zich verder te
ontwikkelen en stand te houden. De broodnodige
werkgelegenheid en onze welvaart hangen daar-
van af. Ik hoop dan ook dat op korte termijn ook
de andere financieel gebonden materies worden
overgeheveld naar het Vlaamse Gewest. Ik heb het
dan meer bepaald over de belastingen en de soci-
ale zekerheid.

Het behoort tot onze taak om op een constructie-
ve wijze oppositie te voeren. We zullen u dan ook
steunen in uw positieve beleidsaspecten. (Applaus
bij het Vlaams Belang)

De voorzitter: Mevrouw Merckx heeft het woord.

Mevrouw Trees Merckx-Van Goey (Op de tribu-
ne): Mijnheer de voorzitter, mevrouw de minis-
ter, collega’s, de topprioriteit van deze Vlaamse
Regering is meer ondernemen en dus meer werk-
gelegenheid. Onze grote uitdaging is dan ook de
evolutie van Vlaanderen naar een ondernemende,
innoverende, lerende en creatieve samenleving.
Dat kan door voldoende economische groei te
realiseren, die welvaart en werkgelegenheid in
stand houdt en versterkt.

Mijn betoog beperkt zich tot het wetenschapsbe-
leid. Een sleutel om een en ander te realiseren is de
uitbouw van de moderne economie die zich voort-
durend innoveert en zich competitief opstelt.

Mevrouw de minister, zowel het regeerakkoord
als uw beleidsnota omschrijft de krachtlijnen voor
het Vlaams wetenschaps- en technologisch inno-
vatiebeleid. Dankzij de combinatie van economie,
innovatie en buitenlandse handel komt er ruimte
voor aandacht voor innovatie en haar relatie met
het economische leven. Terecht onderschrijft de
VRWB in haar advies over beide beleidsnota’s
dat de integratie van het investeringsbeleid inzake
onderzoek in het economische beleid belangrijk is.
Er wordt een duidelijke link gelegd tussen onder-
zoeken en ondernemen, in een zeer breed kader.
Innovatie is immers een keten met verschillende
schakels, dat begint bij fundamenteel onderzoek
en eindigt bij ondernemen.

Innovatie gaat overigens niet alleen over econo-
mische valorisatie, het heeft ook een grote maat-
schappelijke relevantie. Het verheugt ons dat de
beleidsnota daar aandacht aan besteedt. Hoe
schatten we innovatie in de brede zin van het
woord in? Een O&O-discours kan ook gemeen-
schapsgericht zijn. Het kan bijvoorbeeld leiden tot
toepassingen in de welzijns- en gezondheidszorg,
en bijdragen tot het ontwaren en oplossen van
maatschappelijke problemen zoals de vergrijzing.
De humane wetenschappen hebben hierin een rol
te spelen. Een beter inzicht in het menselijk functi-
oneren en communiceren, en ook de ontwikkeling
van een kritische blik op het verleden, heden en
toekomst van de technologie zijn onontbeerlijk.

Technologische innovatie betekent werkelijke
vooruitgang, maar enkel op voorwaarde dat ze
wordt ingebed in een grondige reflectie over haar
weerslag op ons menszijn. Bijgevolg zal het inno-
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vatiebeleid ook op de beleidsagenda van alle
leden van de Vlaamse Regering terechtkomen. De
politieke verantwoordelijken zullen het Vlaamse
innovatiebeleid, na overleg tussen overheid, ken-
nisinstellingen en sociaal-economische actoren,
vastleggen in een Vlaams innovatiebeleidsplan.

Dit geintegreerd en overlegd Vlaams innova-
tiebeleidsplan moet groeien vanuit een strategi-
sche visie. Het moet een kwaliteitsvolle inzet van
middelen impliceren, alsook een evenwichtige
verdeling ervan over de diverse types van onder-
zoek, over de verschillende actoren en over zowel
bottom-up- als top-downactiviteiten. Mijn fractie
herhaalt dus de vraag: welke innovatie steunen
wij? Welke visie onderbouwt dit budgettair inge-
bed beleid?

Het volstaat immers niet om het halen van de Lis-
sabondoelstelling uitdrukkelijk te bevestigen, al
zijn we blij dat dit gebeurt. Het volstaat evenmin
om er de nodige middelen voor uit te trekken. We
moeten verder gaan dan de bevestiging dat het
innovatiepact via een groeipad en een evenwich-
tige spreiding tussen de verschillende types van
onderzoek gestalte moet krijgen. Hoe, wanneer en
volgens welk draaiboek wordt voortgang gemaakt
met het Vlaamse innovatiebeleidsplan? Hoe kan
het Vlaams Parlement een constructieve rol spe-
len? Het is wat dat betreft nogal windstil van de
kant van de regering sinds de bespreking van de
beleidsnota begin december 2004.

Enkele boeiende rapporten zoals het SERA-rap-
port van de SERV besteedden heel wat aandacht
aan de onontbeerlijke rol die onderzoek en inno-
vatie voor het Vlaamse bedrijfsleven en de Vlaam-
se welvaart vervullen. Daarin wordt de betekenis
van de medium- en hoogtechnologische sectoren
in de economische structuur en export onder-
zocht. Verder worden verklaringen gezocht voor
het te lage aandeel ervan in de totale export van
Vlaanderen.

Ook het actualiseren van het Lissabonproces, de
Europese financiéle voorstellen voor de periode
2007-2013 waarbij de focus helemaal op groei en
innovatie ligt en het voorstel van zevende kader-
programma zijn incentives om de uitdaging aan te
gaan en het debat te voeren. Wij vinden dat een

goede zaak. Vlaanderen onderschrijft de sub-
stantiéle stijging van het budget voor O&O in het
kader van het zevende kaderprogramma. Terecht
levert Europa zo bijkomende financiéle inspan-
ningen ter realisatie van de Lissabondoelstelling
om van Europa de meest competitieve kennis-
economie ter wereld te maken — een economie die
weliswaar in staat moet zijn om duurzame eco-
nomische groei met meer en betere banen en een
hechtere sociale samenhang met respect voor het
leefmilieu mogelijk te maken.

Mevrouw de minister, in onze commissie vond
een gedachtewisseling plaats over het zevende en
zesde kaderprogramma. Die wees uit dat Vlaan-
deren een goede leerling was in de Europese klas.
Het halen van de Barcelonanorm, de inspannin-
gen van de Vlaamse overheid om universiteiten en
Vlaamse bedrijven te informeren, het actief mee-
werken van Vlaanderen in de ERA-netschema's
en het spelen van een leidende rol in werkgroe-
pen levert terecht appreciatie voor Vlaanderen in
Europa op. Het kan echter nog beter. Velen zeg-
gen dat het een kwestie van mentaliteit en cultuur-
omslag is. Wie schrijft mee aan het mobiliserende
onderzoeksverhaal?

Innovatie is een vitaal element om Vlaanderen en
Europa competitief te houden. De bedrijven en
hun federaties hebben op dit vlak niet stilgezeten
en mobiliseren en sensibiliseren inzake innova-
tie en concrete mogelijkheden. Ze verwijzen naar
kenniscentra en universiteiten. Deze unieke com-
binatie van overheidsengagementen en de eigen
inbreng van de bedrijven zorgt voor een win-
winsituatie. Tal van bedrijven bij ons hebben een
groot potentieel en investeren volop in onderzoek
en ontwikkeling.

Bij de bespreking van de begroting ben ik namens
onze fractie vertrokken van de goedkeurende vast-
stelling dat het Vlaamse beleid inzake wetenschap
en technologische innovatie sinds 1995 een belang-
rijke positieve evolutie kent, zowel op het vlak van
de middelen als inzake instrumenten en organisa-
tie. Het komt er nu op aan verder te gaan op de
ingeslagen weg.

Mevrouw de minister, ik kan mij voorstellen dat
veel van uw collega's maar al te graag de ruime
steun voor een ruim budget zouden krijgen. De
sterke budgettaire inspanningen worden gewaar-
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deerd, maar we moeten evenzeer garanties afle-
veren over de doelmatigheid en de coherentie van
hun inzet.

Dit zijn enkele van de CD&V-accenten die ik bin-
nen dit korte tijdsbestek wat nadrukkelijker in de
verf wilde zetten, aanvullend bij de drie paragra-
fen van de meerderheidsmotie die handelen over
het IWT-beleid. Ik herhaal ze kort: het innova-
tiepact uitvoeren tot de 3-percentnorm wordt
bereikt; een evenwichtige verdeling tussen grens-
verleggend onderzoek, strategische en technolo-
gische innovatie; gerichte actie om onderzoek,
ontwikkeling en innovatie nog nadrukkelijker te
valoriseren in onderneming, producten en dien-
sten met een duurzame toegevoegde marktwaarde.

Mijn uiteenzetting zal al duidelijk gemaakt heb-
ben dat de moties van de oppositie terzake onder-
maats en niet pertinent zijn. De motie van het
Vlaams Belang is wel merkwaardig. Alsof er iets
oneerbaar is aan de promotie van Vlaanderen
als kennisregio, en alsof het noodzakelijk is het
‘onevenwicht ontstaan door de eenzijdige bena-
drukking van de kenniseconomie’ ongedaan te
maken. Er is nog veel werk. De enige motie van
Groen! is buitengewoon kort en doet enkel aanbe-
velingen met betrekking tot de wapenhandel. Niet
dat de daar te hanteren ratio's niet belangrijk zou-
den zijn, maar dat Groen! geen enkele aanbeveling
over economie, wetenschap en innovatie meent te
moeten voorleggen, is even merkwaardig.

Ik wil het hierbij laten, maar verwijs naar de
waardevolle adviezen van de VRWB die wij giste-
ren hebben ontvangen. Er zitten tal van aanbeve-
lingen bij. We zijn benieuwd op welke wijze u met
deze aanbevelingen zult omspringen en welke visie
u zult hanteren in het door het budget gedreven
beleid. We willen er graag met u op korte termijn
een debat over voeren. (Applaus bij de meerder-
heid)

De voorzitter: De heer Bril heeft het woord.

De heer Louis Bril (Op de tribune): Mijnheer de
voorzitter, mevrouw de minister, collega’s, de
beleidsnota Economie breekt een lans voor de uit-
bouw van de kenniseconomie in Vlaanderen. In
dat kader past een uitgebreide aandacht voor de
informatie- en communicatietechnologie.

In de eerste plaats moet worden gewezen op het
belang van de breedbandontwikkeling. Vlaande-
ren behoort op dit vlak tot de meest performante
regio’s. De jongste tijd blijft de ontwikkeling even-
wel wat haperen. De lage pc-penetratiegraad speelt
hierbij een belangrijke rol. De Vlaamse Regering
wil in dit verband maatregelen treffen, zoals het
verlenen van steun aan pc-donatieprojecten. Het
is me nog niet duidelijk op welke wijze deze steun
zal worden toegekend. Gaat het hier om sensibili-
sering of om financiéle steun? Hoe zal deze steun
met de federale maatregelen worden gecombi-
neerd?

Wat eveneens opvalt, is de versnippering van de
bevoegdheden tussen de verschillende beleidsni-
veaus. Ik denk in dit verband aan de wetgeving
inzake de elektronische communicatie, aan het
mededingingsbeleid en aan de wens tot een een-
voudiger administratie te komen. Wat dit laatste
punt betreft, is het nodige overleg aangewezen.
Het moet evenwel ook de bedoeling zijn tot een
meer gestroomlijnde bevoegdheidsverdeling te
komen.

Het onderzoek moet eveneens worden gestroom-
lijnd. De publieke onderzoeks- en ontwikkelings-
mogelijkheden mogen niet op een gefragmenteer-
de wijze worden besteed. De nadruk moet op de
output worden gelegd. Focus en kritische massa
vormen in dit verband de sleutelbegrippen. Ik
zou in dit verband graag verwijzen naar Finland,
waar in de ICT-sector ongeveer 1.600 bedrijven en
40.000 nieuwe jobs zijn gecreéerd.

Wat het algemeen investeringsklimaat betreft, is
het belangrijk opnieuw aandacht aan onze infra-
structuur te besteden. In verband met de investe-
ringen in wegen stellen we een terugval vast. De
intermodaliteit tussen de verschillende transport-
middelen moet voor mensen en voor goederen
gemakkelijker worden. Publiek-private samenwer-
king is hierbij aangewezen.

De dienstensector verdient eveneens de nodige
aandacht. Performante dienstensectoren als de
post en de spoorwegen verbeteren het investe-
ringsklimaat en verhogen de concurrentiekracht
van de industrie. Dit blijkt onder meer uit het
rapport van professor Sleuwaegen over het con-
currentievermogen van de Vlaamse economie.
Uiteraard moet hierover overleg met de federale
overheid worden gepleegd.
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De beloofde 7.000 hectare bijkomende bedrijven-
terreinen moet worden gerealiseerd.

We moeten tevens de nodige aandacht aan de
vereenvoudiging van de regelgeving en van de
administratieve procedures schenken. Er zijn
momenteel vijf keer zoveel regels en wetten als in
1970. De regelgeving en de administratie hebben
de ondernemingen in 2002 ongeveer 9,1 miljard
euro gekost. Dit is meer dan de belastingen op de
bedrijfswinst, die in datzelfde jaar 8,4 miljard euro
bedroegen. Bovendien wordt de regelgeving vaak
gewijzigd. Vooral de kleine ondernemingen en de
aandacht voor innovatie lijden hieronder.

Inzake de regelgeving zouden we een aantal
stappen kunnen zetten. We zouden een kosten-
batenanalyse van alle wetten en decreten kunnen
maken. De maatschappelijke voordelen moeten
opwegen tegen de kosten voor de overheid, voor
de ondernemingen en voor de bevolking.

Bepaalde wetten zouden een beperkte of een vast-
gelegde levensduur moeten hebben. Zodra deze
periode is verstreken, zouden de voordelen van
een wet of een decreet opnieuw moeten worden
bewezen. Archaische of verouderde wetten zou-
den dan niet voor onbepaalde duur van kracht
blijven. In Australié€ heeft dit systeem op korte tijd
het aantal wetten gehalveerd.

De wetten en decreten moeten beter op elkaar
worden afgestemd. We moeten hierbij natuurlijk
rekening houden met de Europese richtlijnen.

Ook op het vlak van de administratie zouden we
een aantal stappen kunnen zetten. We moeten in
ieder geval de eenheidsloketten verder uitbou-
wen. We mogen niet stoppen met de creatie van de
front-offices, maar we moeten een efficiénte inte-
gratie van de back-offices tot stand brengen.

We moeten tijdslimieten voor administratieve pro-
cedures instellen. Zodra een bepaalde termijn is
verlopen, zou het uitblijven van een beslissing aan
een positieve beslissing moeten worden gelijkge-
steld. Administratieve processen moeten we, net
als de wetgeving, evalueren. Indien het noodzake-
lijk is, of indien de processen voorbijgestreefd of

niet meer gepast zijn, moeten we ze — alsook de
onderliggende wetgeving — gewoon afschaffen.

Het innovatiebeleid moet verder worden versterkt.
Uit onderzoek blijkt dat 58 percent van de Vlaam-
se ondernemingen zich als innoverend beschouwt.
Het is duidelijk dat grote ondernemingen meer
innovatief zijn dan KMO’s. Er wordt ook meer
geinnoveerd in hightech en in de industrie.

De IWT-studie waaruit deze cijfers komen, for-
muleert ook een aantal aanbevelingen voor het
beleid. Er is ten eerste een grote diversiteit inza-
ke de manier waarop in Vlaanderen aan innova-
tie wordt gedaan. Bedrijven die een verschillende
innovatiestrategic aanhangen, hebben verschil-
lende noden inzake het beleid. Sommige onderne-
mingen hebben meer belang bij basisonderzoek,
andere bij technologiespreiding en niet zozeer bij
nieuwe kennis.

Ten tweede is er niet direct een link tussen de aard
van de innovatie en het behoren tot een bepaalde
industrie. Hetzelfde geldt voor de omvang van de
onderneming of de vestiging van de onderneming
in een bepaalde regio. Het zou totaal verkeerd zijn
dat we ons richten op een bepaalde sector, een
bepaalde groep ondernemingen of een bepaalde
regio. Er moet een breed algemeen kader zijn,
waarbinnen diverse en meer specificke maatrege-
len kunnen worden genomen.

Ten derde mag het beleid niet enkel aanbodgericht
zijn, maar moet het ook gericht zijn op de vraag
en op het cre€ren van markten voor technologieén
en netwerken.

Collega’s, Vlaanderen heeft goede en zwakke
punten inzake innovatie. De inspanningen van de
overheid zijn de jongste jaren fel gestegen. Dat zal
zich in de toekomst voortzetten. De bedrijven sco-
ren qua onderzoek en ontwikkelingsuitgaven zelfs
zeer goed, zij het dat ze sterk geconcentreerd zijn.

Qua output scoren we evenwel minder. Dat is
een belangrijk en verrassend zwak punt. Zo ligt
het aantal octrooiaanvragen vrij laag. Het grote
probleem lijkt evenwel dat we er niet voldoende
in slagen technologische vernieuwing om te zet-
ten in commerciéle successen. Het geboortecij-
fer van nieuwe ondernemingen ligt te laag. Er is
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een gebrek aan ondernemerschap om onderzoek
en ontwikkeling ook daadwerkelijk te vertalen in
nieuwe producten en diensten.

Hieruit kunnen we diverse conclusies trekken.
De belangrijkste lijkt te zijn dat het beleid verder
moet gaan dan het uittrekken van meer geld voor
onderzoek en ontwikkeling. De link tussen onder-
zoek en ondernemerschap moet verder worden
ontwikkeld en uitgediept. Er moet meer interactie
tot stand komen tussen de verschillende actoren:
het beleid, de universiteiten, de onderzoeksinstel-
lingen en de ondernemers zelf.

In Belgié hebben 22 percent van de ondernemin-
gen afspraken gemaakt voor samenwerking rond
innovatie. Dat is veel te weinig. In Finland is dat
50 percent, in Denemarken 39 percent en in Zwe-
den 32 percent. Dus hier is nog een lange weg af
te leggen.

Voor onderzoekers moet eraan gedacht worden
de incentivesystemen niet enkel te laten athangen
van de academische publicaties, maar ook van de
impact van de innovatie.

Vlaanderen blijft aan de staart bengelen inzake
nieuw ondernemerschap. Er is een gebrek aan
starters, maar ook aan doorgroeiers. Daardoor
mist Vlaanderen kansen inzake innovatie, en dus
kansen inzake economische groei en welvaart.

De vorige regering heeft deze problematiek al
erkend en een aantal maatregelen genomen op het
vlak van kapitaal, advies en opleiding. Deze maat-
regelen moeten nog in belangrijke mate op kruis-
snelheid komen. De huidige regering wil dit beleid
voortzetten en voegt daar de component sensibi-
lisering aan toe. De ontwikkeling van een positief
beeld van en een positieve attitude ten aanzien van
ondernemerschap is inderdaad een must. Daarbij
is het goed dat nu ook gekeken wordt naar speci-
fieke doelgroepen waar nog veel potentieel aanwe-
zig is. Een versnippering van de inspanning wordt
aldus vermeden.

Vlaanderen heeft meer starters nodig. Een aan-
groei van het aantal ondernemers verhoogt de
dynamiek in een economie en versterkt het pro-
ces van creatieve destructie. Naast kwantiteit
moet echter ook gekeken worden naar kwaliteit:

we hebben ook innovatieve ondernemers nodig.
Bovendien moet het gaan om bedrijven die kun-
nen doorgroeien. Enkel op die manier kan werk-
gelegenheid worden gecreéerd. Bovendien houdt
dit soort ondernemers bestaande grote bedrijven
wakker en alert. (Applaus bij de meerderheid)

De voorzitter: Mevrouw Gennez heeft het woord.

Mevrouw Caroline Gennez ( Op de tribune): Mijn-
heer de voorzitter, mevrouw de minister, collega’s,
ik heb met veel interesse de beleidsnota Economie
gelezen. De uitgangspunten die de minister erin
naar voren schuift en die worden gedragen door
de hele regering, sluiten perfect aan bij de doel-
stellingen die we op de Top van Lissabon hebben
vooropgesteld op Europees niveau.

Het is belangrijk dat Vlaanderen de ambitie heeft
om een dynamische, competitieve kenniseconomie
te worden. We moeten ook de ambitie hebben een
evenwichtige economie te worden. Af en toe heb
ik bij het doornemen van de beleidsnota de indruk
dat we iets te veel de nadruk zouden leggen op
een pijler van het Pact van Lissabon, namelijk de
economische en dat we de sociale en ecologische
pijlers, waar ook heel wat uitdagingen voor onze
economie zitten, wat uit het oog dreigen te verlie-
zen. De sp.a-fractie pleit voor een evenwichtige
Vlaamse economie die niet alleen wordt vooruit-
gedreven door competitiviteitsdenken.

Er moet niet alleen een evenwicht bestaan tussen
het economische, het ecologische en het sociale
aspect, maar ook tussen de verschillende secto-
ren in onze Vlaamse economie. Uiteraard moeten
we toekomstgericht denken en heel veel aandacht
besteden aan innovatie en ontwikkeling. Vlaande-
ren beschikt nu eenmaal niet over de grondstof-
fen voor een industriéle economie. We moeten
gebruik maken van de grondstoffen waar we het
rijkst aan zijn, namelijk de hersenen van de Vla-
mingen. Kenniseconomie is zeer belangrijk, maar
ik zou ook nog aandacht willen vragen voor de
traditionele sectoren die heel wat mensen tewerk-
stellen, zoals de automobielsector, de textielsector
en grote multinationale ondernemingen die ook
innovatief kunnen zijn en grote groepen Vlamin-
gen aan het werk kunnen houden. Ik denk ook
aan de focus op KMO’s die naar ons aanvoelen
wat te veel ontbreekt, en aan de rol van de over-
heid die best nog iets uitgebreider mag zijn in de
Vlaamse economie.
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Ik lees vandaag in de krant dat de verkoop van de
aandelen van de GIMYV eindelijk nakend is en dat
we 30 tot 35 percent zullen verkopen. Wettelijk
moeten we 25 percent in onze portefeuille houden.
Mijns inziens zou het niet onzinnig zijn nog meer
aandelen van de GIMYV te verkopen. Wat heeft de
Vlaamse overheid immers aan een gewoon beurs-
genoteerd bedrijf zonder instrumenten om aan
economisch beleid te doen? Misschien kunnen we
via de verkoop van de GIMV-aandelen en via een
deftig instrument, de PMYV, ook aan deftig econo-
misch overheidsbeleid doen in Vlaanderen. Deze
optie moet de minister van Economie samen met
de andere ministers in de regering verder onder-
zoeken.

Mevrouw de minister, uw beleidsnota is een lijvig
en doorwrocht document. Het grootste hoofdstuk
is dat inzake innovatie. Gisteren hebben we in de
commissie met de minister-president een gedach-
tewisseling gehouden over de evaluatie van Lissa-
bon. De aanwezigen waren het erover eens dat er
heel wat meer aandacht moet gaan naar investe-
ringen in onderzoek en ontwikkeling. Op dat vlak
zitten we slechts in de middenmoot van het Euro-
pese peloton. Vlaanderen moet de ambitie hebben
om beter te doen. De Vlaamse Raad voor Weten-
schapsbeleid geeft de Vlaamse Regering trouwens
vrij goede punten als het gaat over haar ambitie
om meer te investeren in onderzoek en ontwikke-
ling. Deze raad heeft echter ook berekend dat de
investeringen die we vandaag in onze begroting
hebben vastgelegd onvoldoende zullen zijn om de
doelstellingen van het Pact van Vilvoorde, met die
3 percent, te halen tegen 2007.

Investeren kan natuurlijk nooit een doel op zich
zijn. Erger is dat volgens diezelfde raad de inves-
teringen in onderzoek en ontwikkeling eigenlijk
niet echt tot een performante output leiden. Het
opdrijven van die innovatieperformantie zal een
belangrijke taak zijn voor de Vlaamse Regering.
Het lijkt me niet onzinnig dat er bijkomend onder-
zoek zou worden verricht, ook door de Vlaamse
Regering, naar de vraag hoe we die performantie
kunnen verbeteren en hoe we bestaande instellin-
gen als de VITO daarbij kunnen betrekken en hen
een belangrijke rol laten spelen.

Het is goed dat de Vlaamse Regering verder kiest
voor de uitvoering van het innovatiepact. Dat u

aandacht besteedt aan het ter beschikking stellen
van risicokapitaal in het innovatiekapitaalfonds,
is eveneens positief. Ik mis echter een beetje een
bredere kijk. Er is een breder kader en een ruimer
instrument nodig. Ik betreur dat de aandacht voor
de Talentenbank volledig verloren is gegaan in de
begroting.

In het hoofdstuk over het competitief onderne-
men is er heel veel aandacht voor het netwerken.
Uiteraard heb ik daar geen problemen mee. Het
is goed dat de diverse actoren en sectoren met
elkaar in verbinding staan. Ik vrees echter dat er
te weinig aandacht is voor maatschappelijk ver-
antwoord ondernemen. Dat dreigt een beetje een
containerbegrip te worden, dat de voorbije jaren
voor alles en nog wat wordt gehanteerd. Willen we
echter een duurzame economie, dan mogen we de
klemtoon op het sociale en het ecologische in onze
bedrijven niet uit het oog verliezen.

In het Vlaams Parlement hebben we het al heel
vaak gehad over de digitale kloof. We vinden dit
onderwerp zo belangrijk dat we er een commissie
voor hebben opgericht. In uw beleidsnota mis ik
echter de aandacht voor het opdrijven van de pc-
penetratie in de Vlaamse huishoudens. We moeten
die mogelijkheid nog versterken, via de digitale
tv en het project van de settopbox, dat in ont-
wikkeling is. Misschien kunt u hier aandacht aan
besteden in uw beleidsbrieven en kan dit worden
gevolgd binnen uw beleid. Ik wil daar aandacht
voor vragen.

De heer Bril verwees al naar de passage over de
bedrijventerreinen. We vinden het zeer positief dat
u aandacht hebt voor duurzaamheid. Vlaanderen
is een compacte regio en moet dus erg veel aan-
dacht hebben voor de ruimtebalans. We vinden het
dan ook zeer goed dat u via het Brownfieldfonds
van plan bent heel wat bestaande bedrijventerrei-
nen te saneren. In de toekomst mogen daar best
wel wat meer middelen aan worden besteed als
de meerjarenbegroting wordt opgemaakt. Vlaan-
deren heeft meer nood aan inbreiding via indu-
strieterreinen, dan aan het aanboren van nicuwe
bedrijventerreinen, hoewel ik het richtcijfer van
7.000 hectaren niet in twijfel trek.

Mevrouw de minister, het is positief dat u in het
hoofdstuk ‘Bedrijventerreinen’ de ambitie hebt
om samen met de minister van Mobiliteit ervoor
te zorgen dat veel van die bedrijventerreinen kun-
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nen worden ontsloten via het openbaar vervoer.
Anders dreigen we op een verkeersinfarct af te ste-
venen en krijgen we de mensen niet op het werk.
Dit kan via thuiswerken, maar ook via de ontslui-
ting van het openbaar vervoer worden verholpen.

Het is eveneens positief dat u de link tussen de
academische en de bedrijfswereld wilt verster-
ken. Het is goed dat u de mobiliteit van het per-
soneel wilt verhogen. We hebben een sterk korps
academisch personeel. De mobiliteit naar andere
sectoren is echter veel te klein. Hoe wilt u dat rea-
liseren? Ik vind geen aanzet van de manier waar-
op u mensen uit de academische wereld naar het
bedrijfsleven wilt laten overstappen en vice versa.
Hebt u nagedacht over een systeem van detache-
ring?

Mevrouw de minister, in het hoofdstuk ‘Onder-
nemersvriendelijk klimaat’ valt op dat u het
bestaande systeem van de cheques sterk in twijfel
trekt. De vorige Vlaamse Regering heeft heel wat
cheques, waaronder opleidings- en adviescheques,
geintroduceerd. U wilt die nu al evalueren. Is dat
niet te snel? Sommige cheques, zeker de cheques
die al langer bestaan, hebben een zeker succes. Dat
systeem moet een eerste aanzet zijn om het onder-
nemen te stimuleren, om de ondernemers aan de
start te krijgen. Het is geen goed idee om dat te
vervangen door fiscale maatregelen. Evaluatie kan
nooit kwaad, het getuigt van goed bestuur, maar
het is toch goed om aandacht te blijven hebben
voor een extraatje aan de start. Op dat vlak ben-
gelt Vlaanderen onderaan de ladder.

Deze beleidsnota bevat heel wat eten en drinken,
maar moet nog veel concreter worden gemaakt. Ik
pleit voor een duurzame, evenwichtige economie
met aandacht voor onderzoek en ontwikkeling,
maar evengoed voor het ecologische aspect van de
economie. ( Applaus bij de meerderheid)

De voorzitter: De heer Stassen heeft het woord.

De heer Jos Stassen (Op de tribune): Mevrouw de
minister, collega’s, ik zal geen bloemlezing geven
van bedenkingen over de beleidsnota Econo-
mie. Deze beleidsnota is voor een groot deel een
voortzetting van het vorige beleid. Dat hebben we
gesteund. We blijven dan ook de goede elementen
van deze beleidsnota steunen. Ik wil wel de aan-

dacht vestigen op de ecologische lijn, die te weinig
aan bod komt.

Uit de vorige beleidsnota Economie van 1999
blijkt dat de ecologische pijler van economie voor
het eerst heel sterk werd geaccentueerd in een aan-
tal uitgangspunten, en in belangrijke maatregelen
die werden genomen door verschillende ministers
van Economie. In uw huidige beleidsnota ver-
meldt u dat hier en daar nog wel. Over de ecolo-
giesteun zegt u die maatregel, die ook op Euro-
pees niveau is vastgelegd, te zullen uitvoeren op
het vlak van expansiesteun en dergelijke. Het eco-
nomische is echter nog niet helemaal doordrongen
van het ecologische. Dat is een gemis, dat ik met
enkele voorbeelden wil illustreren.

Er is op een bepaald moment in de discussie
gezegd dat ecologische investeringen niet alleen
gesteund kunnen worden door middel van expan-
siesteun en ecologiesteun. Misschien kunnen
bedrijven die eventueel ecologisch willen investe-
ren, ook gesteund worden via een participatie- of
investeringsmaatschappij. Er werd al aan gedacht
dat te doen onder de koepel van de PMV. Het
gesprek daarover is echter stilgevallen, en ik lees
er ook niets meer over in uw beleidsnota.

Maar zijn er dan op de markt of bij de overheid
wel voldoende middelen om voor bedrijven die
willen investeren in een ecologische ombouw, ver-
der te gaan dan alleen maar expansie- en ecolo-
giesteun? Ik blijf daarom het idee verdedigen van
een Vlaamse investeringsmaatschappij voor duur-
zaam ondernemen. Dat moet verder uitgewerkt
worden, en we zullen daartoe binnenkort een ini-
tiatief nemen.

Een ander belangrijk aspect is innovatie, onder-
zoek en ontwikkeling. Het is heel belangrijk dat
de Vlaamse Regering het innovatiepact voortzet
en de vooropgestelde kwantitatieve doelstellingen
probeert te halen. We hebben daar dus geen pro-
bleem mee, maar de grote verwezenlijking van het
regeerakkoord van 1999 hebt u niet overgenomen.
Naast evaluatie en kwantitatieve en formele crite-
ria, was destijds duurzaamheid het uitgangspunt
en het criterium voor het beleid.

Op die basis is bijvoorbeeld de overeenkomst met
het IWT aangepast, en heeft het IWT een systeem
ontwikkeld om duurzaamheid te hanteren als cri-
terium voor de toekenning van bepaalde beurzen,
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investeringen en dergelijke. Het IWT is daarin heel
ver gegaan, maar ook de VITO heeft een reeks
van initiatieven genomen. Ook bij het IMEC zijn
ze verder gegaan. Duurzaamheid als criterium om
steun te geven aan projecten of bedrijven stond
dus duidelijk in het vorige regeerakkoord en is
ook toegepast.

Mijn vrees is dat dit, als u het niet herhaalt, zal
verdwijnen. De formele en kwantitatieve criteria
zijn op zich goed. Een project moet immers aan
formele en kwantitatieve criteria voldoen, maar
om het verschil te maken is het belangrijk dat het
kwalitatieve criterium duurzaamheid het uitgangs-
punt blijft. Alle onderzoeken tonen aan dat duur-
zame bedrijven, die hoog scoren op ecologische
indexen en dergelijke, het ook economisch zeer
goed doen. Daarover zijn heel mooie rapporten
gemaakt in Amerika, die ook in Europa toepas-
baar zijn.

Mevrouw de minister, het is belangrijk dat u die
witte vlek — of laat het ons vanaf vandaag een
groene vlek noemen — een plaats geeft in uw beleid
voor innovatie, onderzoek en ondersteuning. We
blijven u consequent steunen bij de verdere uit-
voering van de beslissingen uit het verleden, maar
vragen u ook uitdrukkelijk het aspect ecologie en
duurzaamheid sterker vorm te geven in uw beleid
in de komende jaren. Ook wij zullen daartoe een
reeks initiatieven nemen.

De voorzitter: De heer Peumans heeft het woord.

De heer Jan Peumans (Op de tribune): Mijn-
heer de voorzitter, mevrouw de minister, colle-
ga’s, in het verslag van de heer Laurys en tijdens
de bespreking is al heel wat duidelijk toegelicht.
Zelf zou ik nog bij drie aspecten willen stilstaan.
Vooreerst wil ik het hebben over het investerings-
klimaat. Vervolgens zal ik, ook 